Sygn. akt I C 3086/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2016 .

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Orlik-Seligowska

Protokolant: sekr. Katarzyna Rydzik

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2016 r. we Wloclawku

na rozprawie sprawy

z powodztwa J. D., K. D., E. D., G. D.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w E. na rzecz powo6dki J. D. kwote 40.000 z} (czterdzieéci tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2015 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w E. na rzecz powoda K. D. kwote 20.000 zt (dwadzieScia tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2015 r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w E. na rzecz powoda E. D. kwote 15.000 zl (pietnascie tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 9 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;

4. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz na rzecz powoda G. D. kwote 15.000 z} (pietnascie tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami 9 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

5. oddala powbdztwa w pozostalej czesci;

6. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powodki J. D. kwote 7.117 zl (siedem tysiecy sto
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

7. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz powoda K. D. kwote 3.067 zl (trzy tysigce sze$cédziesiagt
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

8. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w L. na rzecz powoda E. D. kwote 2.817 zt (dwa tysiace osiemset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

9. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akceyjnej w L. na rzecz na rzecz powoda G. D. kwote 2.817 zt (dwa tysiace osiemset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powddka J. D. wniosla w niniejszej sprawie o zasadzenie od pozwanego (...) SA w L. kwoty 70.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 6 maja 2015 r. do dnia zaplaty.



W sprawie sygn. akt I C 3332/15 powod G. D. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) SA w L. kwoty 40.000 zl tytutem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 30.000 zt od dnia 9 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty, a od kwoty
10.000 z} od dnia doreczenia pozwu stronie pozwanej, powod E. D. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) SAw L.
kwoty 40.000 z} tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 30.000 z} od dnia 9 czerwca 2015 r.
do dnia zaplaty, a od kwoty 10.000 z} od dnia doreczenia pozwu stronie pozwanej, powod K. D. wnibst o zasgdzenie
od pozwanego (...) SA w L. kwoty 45.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 35.000 zi
od dnia 6 maja 2015 r. do dnia zaplaty, a od kwoty 10.000 z} od dnia doreczenia pozwu stronie pozwanej. Wszyscy
pozwani wnie§li o zasadzenie od strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego oraz oplat
skarbowych od udzielonych pelnomocnictw, wedlug zalaczonego spisu kosztow.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy we Wloclawku polgczyl sprawe sygn. akt I C 3332/15 do
lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia z niniejsza sprawa.

W uzasadnieniu pozwow wskazano, ze w dniu 5 pazdziernika 2004 r. w miejscowoéci M. (woj. (...)- (...)) J. R. kierujacy
pojazdem marki M. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposoéb,
ze nie zachowal szczeg6lnej ostroznoSci poprzez niewlasciwa obserwacje sytuacji na drodze oraz nie dostosowal
predkosci pojazdu do panujacych warunkéw na drodze, a takze nie zachowal bezpiecznego odstepu od poruszajacego
sie przed nim w tym samym kierunku kierujacego rowerem S. D., w zwiazku z czym uderzyl w tyl roweru, w wyniku
czego poszkodowany doznal rozleglych urazéw w nastepstwie ktoérych zmarl w dniu 20 pazdziernika 2004 r. S. D. w
chwili wypadku mial 74 lata, byl odpowiednio mezem powodki J. D. i ojcem pozostalych powodéw. W przedmiotowe;j
sprawie toczylo sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym we Wloctawku sygn. akt IT K 72/05. Wyrokiem
z dnia 24 sierpnia 2005 r J. R. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i skazany na kare
dwoch lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat. Pojazd sprawcy wypadku
w chili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym TU, co na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 kc w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, (...) uzasadnia w ocenie powod6w wystapienie z roszczeniem o
naprawienie szkody niemajatkowe;j.

Pozwany (...) SA w L. wnidsl o oddalenie wszystkich powddztw w calo$ci i zasadzenie kosztow procesu, w tym
kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zb. Nie kwestionujac swej odpowiedzialnosSci co do zasady, wskazal, Ze przeprowadzil postepowania
likwidacyjne przedsadowe, w wyniku ktérego przyznal tytutem zado$¢uczynienia na rzecz powodki J. D. kwote 10.000
zl, na rzecz powodéw G. D. i E. D. kwoty po 10.000 zl, za$ na rzecz powoda K. D. kwote 5.000 zl. Wskazal, ze
powodowie zglosili roszczenie o zadoé¢uczynienie za doznana krzywde wskutek naruszenia dobra osobistego w postaci
wiezi rodzinnej laczacej ich ze zmarlym S. D.. Wskazal, ze w razie ewentualnego stwierdzenia naruszenia dobra
osobistego podstawa dochodzenia roszczenia na podstawie stanu prawego sprzed wejScia w zycie art. 446 § 4 kc
powinien by¢ przede wszystkim art. 445 § kc nie za$ art. 448 kc. W niniejszej sprawie powodowie za§ w zaden
sposob nie wykazali faktu wywolania u nich rozstroju zdrowia, ograniczajac sie jedynie do ogoélnie sformutowanego
pojecia krzywdy poniesionej w zwigzku ze $miercia odpowiednio meza i ojca. Natomiast gdyby przyjac istnienie
uszczerbku niemajatkowego w postaci uczucia osamotnienia, zalu, smutku, wywolanego $miercia czlonka rodziny,
nieurastajgcego do pojecia krzywdy podlegajacej rekompensacie podstawa roszczen z pewno$cia nie jest art. 445
ke, ale nie oznacza to, ze woéwczas zastosowanie znalazlby art. 448 kc. Pozwany argumentowal, ze niewatpliwie
zwiazek przyczynowy pomiedzy zachowaniem sprawcy zdarzenia a $miercia osoby bezposrednio poszkodowanej
istnieje na kanwie niniejszej sprawy. Nie oznacza to jednak, ze mozna przyja¢ adekwatny zwigzek przyczynowy
pomiedzy dzialaniem sprawcy wypadku a naruszeniem dobra osobistego osoby dochodzacej zadoSéuczynienia.
Ewentualne naruszenie dobra osobistego osoby posrednio poszkodowanej stanowi jedynie poéredni skutek zdarzenia,
w zwigzku z czym brak jest podstaw do wyplaty zado$¢éuczynienia z tego tytulu z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych. Pozwana zakwestionowala wysoko$¢ dochodzonego przez powodéw roszczenia tytulem
zado$Cuczynienia wskazujac, ze kwoty dochodzone pozwami pozostaja calkowicie nieadekwatne do okolicznosci
faktycznych niniejszej sprawy, a ich zasadzenie prowadzitoby do bezpodstawnego wzbogacenia powod6w wzgledem



pozwanej. W tym konteks$cie zaznaczyl, ze przyznane kwoty tytulem zado$c¢uczynienia w pelni wyczerpuja roszczenia
powoddw, gdyz do gléwnych czynnikéw rzutujacych na wysoko$§é przyznanego zado$cuczynienia za Smieré osoby
najblizszej sa: dlugotrwaloé¢ i stopien cierpien po utracie takiej osoby, konsekwencje dla sfery psychicznej, wiek
uprawnionego, wiek zmarlego, stopien pokrewienstwa, charakter relacji rodzinnych i intensywnoéé¢ kontaktow,
przezywanie zaloby. Strona powodowa za$ nie wykazala, na czym polega doznana krzywda wynikajaca ze zdarzenia z
5.10.2004 1., w szczegblnosci nie wykazala, ze w zwigzku z powyzszym zdarzeniem stwierdzono u powodoéw rozstroj
zdrowia, a jesli tak — o jakim charakterze. Nie przedstawili Zadnej dokumentacji medycznej zwigzanej z koniecznoécia
leczenia ewentualnego uszczerbku na zdrowiu psychicznym lub fizycznym pozostajacym w bezpos$rednim zwigzku
ze zdarzeniem. Wskutek $mierci S. D. powodowie nie stali sie osobami samotnymi, w chwili §mierci ojca synowi
nie prowadzili z nim wsp6lnego gospodarstwa domowego, ich kontakt z ojcem ograniczat sie wylacznie do rozméw
telefonicznych badz rzadkich spotkan osobistych. W dacie $mierci S. D. byli osobami w pelni samodzielnymi, ktore
centrum zycia zawodowego i rodzinnego zorganizowaly na obszarze Kanady (G. D.) lub Grecji (E. i K. D.). W dacie
wypadku szkodowego zmarly mial 74 lata. Z uwagi na jego wiek i Srednig statystyczna dlugosé zycia mozna zalozyc¢,
ze powodowie i zmarl tworzyliby rodzine jeszcze przez okolo kilkanascie lat. Zgon osoby w tak podesztym wieku
nie moze by¢ uznawany za wydarzenie nieoczekiwane, nawet je$li zmarly cieszyt sie dobrym stanem zdrowia. W
sytuacji naruszenia dobra, jakim jest prawo do wiezi rodzinnej i bliskoéci emocjonalnej zwigzanej ze $émiercia osoby
mlodej jest znacznie bardziej dolegliwe, a poczucie krzywdy nieporéwnywalnie glebsze niz w wypadku Smierci osoby
w wieku podeszlym, ze $miercig ktérej w stosunkowo krotkim czasie nalezalo sie liczyé. Pozwany wywodzil, ze
zwazywszy na uplyw ponad 11 lat od chwili wypadku z pewno$cig nastapilo zlagodzenie skutkéw $mierci poprzez
uplyw czasu. Ujemne przezycia wystepujace u powodoéw po $mierci S. D. ulegly naturalnemu oslabieniu. Uplyw
tak dlugiego czasu na pewno spowodowal przezwyciezenie chociazby czeSciowo ujemnych przezyé spowodowanych
faktem utraty osoby bliskiej. W prawie polskim obowiazuje zasada indywidualizacji wysoko$ci zadoécuczynienia,
stad irrelewantne jest przywolywanie dla uzasadnienia swoich twierdzen orzeczen wydanych w innych sprawach.
Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad musi bowiem uwzglednié wszystkie okoliczno$ci konkretnego przypadku Z
ostrozno$ci procesowej pozwany wskazal, ze brak jest rowniez podstaw do zadania zasadzenia odsetek od dochodzonej
pozwami kwot bowiem pozwana nigdy nie pozostawala w zwloce ze spelnieniem jakiegokolwiek $wiadczenia
wzgledem powodbéw. Ponadto pozwany wyrazil poglad, ze ewentualne odsetki od dochodzonych kwot tytulem
zado$c¢uczynienia moga by¢ przyznane tylko od daty wyrokowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 5 paZdziernika 2004 r. w miejscowosci M. (woj. (...)- (...)) J. R. kierujacy pojazdem marki M. (...) o nr
rej. (...) nieumys$lnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowal szczegblnej
ostrozno$ci poprzez niewlaSciwg obserwacje sytuacji na drodze oraz nie dostosowal predkos$ci pojazdu do panujacych
warunkoéw na drodze, a takze nie zachowatl bezpiecznego odstepu od poruszajacego sie przed nim w tym samym
kierunku kierujacego rowerem S. D., w zwigzku z czym uderzyl w tyt roweru, w wyniku czego poszkodowany doznatl
rozleglych urazéw, w nastepstwie ktérych zmarl w Szpitalu Wojewodzkim we W. w dniu 20 pazdziernika 2004 r. S.
D. w chwili wypadku mial 74 lata, byl odpowiednio mezem powdédki J. D. i ojecem pozostalych powodéw: E., K., G.. W
przedmiotowej sprawie toczylo sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym we Wloclawku sygn. akt IT K 72/05.
Wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2005 r J. R. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i skazany na
kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat.

Pojazd sprawcy wypadku w chili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym (...) SAw L..

Na etapie przedsadowym w toku postepowania likwidacyjnego pozwane Towarzystwo (...) przyznalo tytulem
zado$éuczynienia na rzecz powodki J. D. decyzja z dnia 5 maja 2015 r. kwote 10.000 zl, na rzecz powodéw G. D. i
E. D. decyzja z dnia 8 czerwca 2015 r. kwoty po 10.000 zl, za$ na rzecz powoda K. D. decyzja z dnia 5 maja 2015 r.
kwote 5.000 zl. Pouczyl woéwczas powodow, ze decyzje TU sa ostateczna, a jeSli nie zgadzaja sie z ich tre$cia maja
mozliwo$¢ wystapié o wyzsze roszczenie na droge postepowania sgdowego. W postepowaniu przedsgdowym powddka



J. D. wystapila do TU o przyznanie zadoS¢uczynienia w kwocie 80.000 zl, za§ powodowie K. D., E. D.iG. D. w kwotach
PO 40.000 zl.

(dowdd: okolicznoéci bezsporne, a nadto dokumenty w aktach szkodowych — k. 115, dokumentacja szkodowa — k.
12-24, 48-70)

Zaden z powodéw po $émierci S. D. nie leczyt sie psychologicznie ani psychiatrycznie.
(dowdd: okoliczno$c¢ bezsporna)

Sad Rejonowy we Wloctawku na mocy prawomocnego wyroku z dnia 24 listopada 2008 r. zasadzil od pozwanego (...)
SA w L. na rzecz powodki J. D. kwote 20.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2.10.2006 r. do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po §mierci meza w oparciu o przepis art. 446 § 3 ke (zadanie
powddki opiewalo na kwote 60.000 z1) i oddalil powddztwo o zasadzenie kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia
dochodzonego przez powodke w oparciu o podstawe prawng okre§long w przepisie art. 446 § 4 kc. Wowczas w
toku postepowania przedsadowego powddka otrzymala od ubezpieczyciela kwote 30.000 z} tytulem odszkodowania z
tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej (lacznie z kwotg zasadzona wyrokiem Sadu cywilnego powddka otrzymala kwote
50.000 zl z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej) oraz kwote 6.949 zl tytulem zwrotu kosztow pogrzebu.

(dowod: okoliczno$ci bezsporne, a nadto dokumenty w aktach sprawy Sadu Rejonowego we Wloclawku sygn. akt I
C337/07)

S. i J. malzonkowie D. zawarli zwigzek malzeniski w 1958 r. Kobieta miala wowczas 18 lat, a jej maz 28 lat. Byli
przez te wszystkie lata do 2004 r. szczeSliwym, szanujacym sie i zgodnym matzenstwem. Mieli pieciu synoéw. Znali
sie jeszcze dwa lata przed zawarciem malzenstwa, a zatem J. D. spedzila ze swoim mezem praktycznie cale doroste
zycie. Poznala meza majac 16 lat, byt jej pierwsza a zarazem jedyna milo$cia. Powodka i jej maz pochodzili z ubogich
rodzin, wobec czego caly dorobek zawdzieczali wylacznie sobie. Wspo6lnie wspierali sie, spedzali wspdlnie kazda wolng
chwile. Dzielili troski i radoéci zycia codziennego. S. D. byl osoba pracowita, zaradna i pogodna. Koncentrowal sie
na rodzinie, ktéra byla dla niego najwyzsza warto$cia. Ze wzgledu na ilo$¢ obowiazkéw i konieczno$¢ zapewnienia
utrzymania siedmioosobowej rodzinie powodka i jej maz przez wiele lat nie mogli sobie pozwoli¢ na wsp6lne wyjazdy i
wycieczki. Dlatego wolny czas spedzali wspdlnie w gronie rodzinnym, przy positkach, spotkaniach, okoliczno$ciowych
uroczysto$ciach. Po usamodzielnieniu sie dzieci powddka wraz z mezem wiedli wspolnie spokojne zycie, czesto
goscili synéw, zazwyczaj chociaz z jednym z nich i jego rodzing spedzali wspolnie $wieta. Raz byli wspdlnie u syna
G. w H.. Caly czas S. D. pozostawal w czestym (co najmniej raz, dwa razy na tydzien) kontakcie telefonicznym z
synami przebywajacymi za granica. Po wypadku przez caly okres hospitalizacji meza powoddka dojezdzala komunikacja
miejska do oddalonego o 30 km Szpitala, gdzie pomimo, ze maz pozostawal nieprzytomny czuwala przy jego t6zku. Po
Smierci meza byla w szoku. Ja z rodziny najbardziej i najdotkliwiej dotknela §mieré meza. Byl dla niej najblizsza osoba.
Przez dlugi okres czasu nie mogta dojsé do siebie, poczula sie osamotniona, gdyz dzieci ulozyly sobie wlasne zycie, a
ona zostala bez meza. (...) zadbali w tych trudnych dla niej chwilach o to, aby zrobi¢ jej zakupy, przygotowac posilki,
posprzata¢ w domu. Zdarzenie to musialo zmotywowac synéw powodki do wiekszego wsparcia osamotnionej matki.
Powddka bardzo czesto odwiedza grob meza, przez okolo rok po jego $mierci byla pozbawiona motywacji do zycia
i dzialania, przygnebiona, nie potrafila odczuwaé pozytywnych emocji. Przedwczesna $mier¢ meza, ktory pomimo
wieku, cieszyl sie dobrym zdrowiem odcisnela na niej trwale pietno, stala sie placzliwa, apatyczna, nostalgiczna. Po
$mierci meza, pomimo, ze miala wowczas 64 lata nie ulozyla sobie zycia z innym mezczyzna, do dzi$ brakuje jej meza,
jego obecnosci, czuloéci, wsparcia Z uwagi na pobyt syndéw za granicg na co dzien jest osobg samotng. Widuje sie z
synami gléwnie przy okazji Swiat. Przez okolo dwoch lat od Smierci meza potrzebowala wsparcia ze strony syna G.,
ktéry w chwili zgonu ojca byt w Kanadzie, nie zdolal uzyskaé biletow, zeby przylecieé na jego pogrzeb. Zostal z matka i
przez okres okolo dwdch lat przebywal w Polsce mieszkajgc z powddka, ktérej pomagat w codziennych obowigzkach.
Po $mierci meza J. D. zazywala leki uspokajajace przepisywane przez lekarza rodzinnego, jak rowniez kupowane w
aptece bez recepty, nie pamieta ich nazwy. Brala i nadal bierze leki nasenne. Wypadek zdarzy! sie niedaleko domu
i z okna powddka widzi krzyz, ktory postawila z synami przy drodze. Razem z synami odwiedza ten krzyz i zapala



znicz. Nie zamawiala mszy po Smierci meza. W chwili zgonu S. D. oboje malzonkowie byli emerytami, posiadali 3
hektary ziemi, hodowali §winiaki, dréb. Wezeéniej, do czasu przejécia na emeryture, S. D. pracowal przy drogach jako
robotnik drogowy, a jego zona jako sprzedawczyni w sklepie. (...) nadal do niej przyjezdzaja, gléwnie w czasie Swiat,
wakacji na okolo dwa tygodnie, staraja sie wymieniaé¢, zeby jak najcze$ciej kto$ byl z matka. Rowniez przyjezdzaja do
powddki wnuki.

(dowdd: zeznania powodki J. D. — k. 106-107, zeznania powoda G. D. — k. 107-108v, zeznania powoda E. D. — k.
130-131, zeznania powoda K. D. — k. 131-132)

S. D. byl wazna osobg w zyciu synéw G., E., K.. Jego malzenstwo z powodka J. D. stanowito niedo$cigniony wzor dla
synéw. Byt dobrym ojcem. Po jego $mierci zmienilo sie nastawienie do zycia wszystkich czlonkéw rodziny. Zona i
synowie nie potrafig tak jak dawniej rozmawia¢ o czym$ wesolym, ale rowniez na trudne tematy, ktérych unikaja. J.
D. nie pogodzila sie do dzi$ ze §miercig meza. G. D. w chwili §mierci ojca od okoto 20 lat mieszkal w Kanadzie. Tam
mial dom, myslal, ze spedzi tam reszte swojego zycia. Przyjechal do Polski tydzien, moze dwa od pogrzebu ojca. Po
przylocie z Kanady postanowil zostaé z matka, bo widzial, ze jest jej ciezko i sama nie da sobie rady. Ona nie byta zdolna
do funkcjonowania jak normalny czlowiek, byta zamyslona, raz nawet miala miejsce taka sytuacja, ze prawie weszlaby
pod samochod. Jak wstawila wode na herbate, to zapominala, nie umiata odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywistosci. Po
okolo dwoch latach G. D. wyjechal do Hiszpanii. Wigzalo sie to z tym, ze konczyly sie mu oszczedno$ci. Zbieglo sie
to rowniez w czasie z lepszym funkcjonowaniem matki w zyciu codziennym. Syn widzial po jej zachowaniu, ze moze
ja zostawi¢ samg. Wtedy tez bracia stwierdzili, ze dobrze byloby, zeby kto§ matke na co dzieh wspieral i poprosili
o wsparcie sasiadke, kolezanke mamy, by za drobna oplata 15-20 zl przyszla, dogladnela, czy u matki wszystko w
porzadku. Po $émierci meza powodki ich syn G. stal sie zgorzknialy, niedostepny, nawet niektorzy zarzucaja mu, ze jest
niemily. Wezes$niej nie bylo takich sytuacji. Od $mierci ojca zaczal wszystko inaczej postrzega¢. Réwniez nie pogodzil
sie ze $miercig ojca, przy czym nie majac innej alternatywy po prostu to zaakceptowal. Dzi§ mieszka w Hiszpanii,
pracuje zawodowo, tam ulozyl sobie zycie.

(dowdd: zeznania powodki J. D. — k. 106-107, zeznania powoda G. D. — k. 107-108v)

Syn zmartego E. D. w chwili wypadku ojca byl w Grecji, gdzie mieszkal i pracowal. Przyjechal na pogrzeb ojca. Podobnie
jak pozostali bracia zawsze mogt liczy¢ na wsparcie i pomoc ojca, z ktérym pozostawal w dobrych relacjach. Powod
do kraju przyjezdzal 2-3 razy w roku. Ojciec dla niego i pozostalych braci — powodoéw w sprawie byl autorytetem.
Pomimo wyjazdu wiezi powoda z ojcem nie rozluznily sie. Caly czas S. D. interesowal sie, jak synowi uklada sie. Mial
z nim staly kontakt telefoniczny (co najmniej raz na tydzien). Smieré ojca byla dla niego szokiem, a jeszcze bardziej
to przezyl widzac jaka tragedie odczuwala matka. Liczyl, ze pomimo odniesionych obrazen wyjdzie z tego. Po Smierci
ojca duzo o tym my$lal, tym bardziej, ze do wypadku doszlo w odlegloéci ok. 100 metréw od domu rodzinnego. Przez
miesigc nie pracowal, pomimo, ze juz wczeé$niej pojechal do Grecji, gdzie mial rodzine. Nadal pow6d mieszka w Grecji,
gdzie pracuje. Brakuje mu wspdlnych spotkan i rozméw z ojcem. Jego dzieci nie znajg dziadka, gdyz urodzily sie juz
po jego $mierci. W chwili wypadku mial 37 lat. Do dzi§ odczuwa smutek po $mierci ojca, ktérego szanowal, podobnie
jak pozostali bracia. Zawsze kiedy jest w kraju odwiedza jego grob. Nie jest tak radosny jak byt wezedniej, przed jego
$miercig.

(dowod: zeznania powodki J. D. — k. 106-107, zeznania powoda E. D. — k. 130-131)

Syn zmarlego K. D. w chwili §mierci ojca mial 30 lat. Obecnie pracuje w Niemczech w zakladach miesnych. W czasie
zdarzenia pracowal razem z bratem E. w Grecji. Mial Zone i dziecko. Z rodzicami mieszkal na jednym podwoérku w
sgsiednim domu. Ojciec pomagal mu finansowo, doradzal w podejmowaniu zyciowych decyzji, pomagal remontowac
pomieszczenia do zamieszkania, wspo6lnie pracowali w gospodarstwie. Nauczyt go hodowac gotebie. Jezdzil wspoélnie z
ojcem na zloty golebi pocztowych. Pomimo zalozenia wlasnej rodziny ich relacje nie ulegly oslabieniu, czesto widywali
sie, wspdlnie jadali obiady. Bardzo przezyl Smier¢ ojca, trudno bylo mu pogodzi¢ sie z tym, ze zabraklo jednego dnia,
zeby zobaczyt go zywego. Do dzi$§ bedac w domu odczuwa pustke po stracie ojca, ktérego obecnosci brakuje w domu.
Najbardziej doskwieral i doskwiera mu smutek z powodu $mierci ojca i nieodwracalno$¢ sytuacji.



(dowdd: zeznania powodki J. D. — k. 106-107, zeznania powoda K. D. — k. 131-132)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy nie byl zasadniczo sporny miedzy stronami postepowania. Pozwany bowiem w toku
postepowania likwidacyjnego nie kwestionowal, ze w chwili zdarzenia sprawca wypadku majacego miejsce przed
3.08.2008 r. byl objety ochrong ubezpieczeniowa u pozwanego. Bezspornym bylo zgloszenie przez powodéw
roszczenia o wyplate zadoSéuczynienia, data wydania decyzji czeSciowo uwzgledniajacych zadanie powodow. Sporna
pomiedzy stronami byta ocena prawna dochodzonego roszczenia, a w efekcie rowniez jego wysokoéc. Pomimo, ze
pozwany zasadniczo nie kwestionowal swej odpowiedzialnoéci co do zasady wyplacajac powodom w postepowaniu
likwidacyjnym stosowne kwoty tytulem zado$éuczynienia, to na etapie sadowym jego stanowisko nie przedstawialo sie
klarownie, gdyz w odpowiedzi na pozew ponownie zaczat kwestionowaé swojg odpowiedzialnoé¢ réwniez co do zasady.
Niewatpliwie strona powodowa od samego poczatku, nawet w toku postepowania likwidacyjnego wskazywala jako
podstawe prawng dochodzonego zadoS¢uczynienia przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. Na wstepie rowniez dla
porzadku nalezy zaznaczy¢, ze wprawdzie pomiedzy powddka J. D. a pozwanym toczylo sie przed Sadem Rejonowym
we Wloclawku powodztwo o zaplate kwoty 10.000 zt tytulem zado$éuczynienia, ktére prawomocnie zakoniczylo sie
oddaleniem tegoz zadania (sygn. akt I C 337/07), to powddka wywodzila swoje roszczenie z innej podstawy prawnej,
co nie stoi na przeszkodzie ponownemu wytoczeniu powodztwa z aktualnej podstawy prawne;.

Jak wynika z dyspozycji przepisu art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé,
cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie
od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Natomiast z dyspozycji przepisu art. 24 k.c. wynika, Ze ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zagdaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopekita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegoélnoéci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Te zasady za$ wskazuje przepis
art. 448 k.c., ktory stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde ( ... ). Tym samym
w przypadku ustalenia, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego osoby poszkodowanej, Sad moze przyznaé jej
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie powodowie wskazali, Ze przez spowodowanie $mierci odpowiednio ich meza i ojca doszlo
do zerwania wiezi rodzinnych, ktore sa dobrem osobisty i winnym podlega¢ ochronie prawnej. Doszlo bowiem do
naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie, do posiadania ojca, meza i wiezi rodzinne;j.
W pierwszej kolejno$ci nalezy podniesc, iz przepis art. 23 § 1 k.c. nie zawiera zamknietego katalogu débr osobistych,
co oznacza, ze na gruncie kazdej jednostkowej sprawy Sad ma obowiagzek zbada¢, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego, jakie wskazuje powod/powodowie. Generalnie mozna jednak stwierdzi¢, iz dobra osobiste naleza do
kategorii praw podmiotowych o charakterze bezwzglednym, niezbywalnym i niedziedzicznym. Liczne dobra osobiste
uregulowane zostaly w Konstytucji RP, poczawszy od art. 5, ktéry wymienia wolno$ci i prawa czlowieka i obywatela.
Natomiast w art. 38 wskazano, ze kazdy czlowiek ma zapewniona prawna ochrone Zycia. W dalszych przepisach
Konstytucji RP (art. 41, 47-53) wskazano kolejne dobra osobiste, a mianowicie: w art. 41 - nietykalno§¢ osobistg i
wolno$¢ osobista; w art. 47 - zycie prywatne, zycie rodzinne. I to wlasnie dobro osobiste powod6w zostalo naruszone
bezprawnym i zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku, za ktérego to odpowiedzialno$é z uwagi na zawarcie umowy
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych ponosi pozwany. Sad rozpoznajacy sprawe nie ma zadnych
watpliwosci, ze skoro ochronie prawnej podlegaja takie dobra osobiste, jak prawo do prywatno$ci, godno$¢, wizerunek,
tajemnica korespondencji, to tym bardziej ochronie prawa powinno podlegac¢ dobro, na jakie powolali sie powodowie.
Nie mozna tracic z pola widzenia, ze jest to prawo niemajatkowe, osobiste, niezbywalne, niedziedziczne i o charakterze
bezwzglednym.



W ocenie Sadu I instancji naruszenia ww. dobr osobistych stanowig zdecydowanie mniejsza dolegliwo$¢ psychiczna
niz ta, ktora jest spowodowana $miercig najblizszego czlonka rodziny, zawiniong przez osobe trzecia, ktorej skutki
rozciggaja sie na cale zycie osob bliskich. ,Spowodowanie Smierci osoby bliskiej - meza i ojca przez osobe trzecig
stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego - Zony i dzieci, w postaci prawa do
zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktérej maz matki jest ojcem jej dzieci. Wiez
malzenska oraz wiez miedzy rodzicami a dzieémi jest jedna z silniejszych wiezi miedzyludzkich” — tak Sad Apelacyjny w
Gdansku w wyroku z dnia 14 grudnia 2007 ., sygn. akt I ACa 1137/07, POSAG 2008/1/50. W orzecznictwie i doktrynie
przyjmuje sie, ze uprawnionymi do zado$cuczynienia sa wylacznie najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego, przy czym
krag ten nie obejmuje tylko malzonka i dzieci zmarltego, ale takze innych czlonkéw jego rodziny, a wiec krewnych,
powinowatych lub osoby niepowiazane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego dziecko),
jezeli zmarly pozostawal z nimi faktycznie w szczegoblnej blisko$ci (tak Sad Najwyzszy, sygn. akt IT CR 325/61, II CR
541/70, podobnie Sad Okregowy w Bialymstoku w sprawie sygn. akt II Ca 208/14). Sad stanal na stanowisku, iz w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy z pewnoscia doszlo do naruszenia dobr osobistych powoddw poprzez zerwanie wiezi
rodzinnych, silnej wiezi emocjonalnej i stan ten w dodatku trwa permanentnie. Tym samym zasadne jest powodztwo,
w ktorym powodowie domagali sie zasadzenia na ich rzecz zado$¢uczynienia w oparciu o powolane przez nich przepisy
kodeksu cywilnego.

Na marginesie nalezy wskazac, ze orzekajac w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze wniosek z uzasadnieniem
z dnia 02 stycznia 2014 r., w ktorym Rzecznik Ubezpieczonych zwroécil sie do Sadu Najwyzszego o podjecie
uchwaly w celu rozstrzygniecia istniejacych w orzecznictwie sadéw rozbieznoéci co do wykladni prawa zawierajacej
odpowiedz na pytanie: ,Czy osobie najblizszej przystuguje z tytulu umowy obowigzkowego ubezpieczenia od
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde
wynikajacg z naruszenia jej dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi emocjonalnej ze zmartym,, nawet gdy Smieré
nastapila przed dniem 03 sierpnia 2008 r.?”. W przedmiotowym wniosku Rzecznik Ubezpieczonych wskazal na
duze rozbieznosci, wystepujace w tym zakresie, w orzecznictwie sadéw powszechnych w calym kraju. Nie ma w tej
kwestii jednolitej linii orzeczniczej i sady zajmuja rézne stanowiska co do mozliwosci wyplaty zado$éuczynienia na
podstawie tresci przepisow art. 448 ke w zw. z art. 23 kc i art. 24 ke dla osoby najblizszej z tytulu naruszenia jej
dobra osobistego. Jednoczeénie Rzecznik Ubezpieczonych zwrécit we wniosku uwage, przytaczajac w tym zakresie
liczne orzecznictwo Sadéw roznych instancji, na duze niebezpieczenstwo, jakie niesie za soba przyznawanie §wiadczen
z tego tytulu, dla calej branzy ubezpieczeniowej. ,W doktrynie podnosi sie w zwiazku z tym, ze ubezpieczyciele sa
konfrontowani po wielu latach od zakonczenia okresu ubezpieczenia z roszczeniami, ktérych nie mogli przewidzie¢ w
momencie zawierania umowy. Dokonana w kilka lat p6Zzniej zmiana wykladni dotychczas obowiazujacych przepiséw
powoduje, ze wszelkie rachuby i analizy dotyczace wysokoSci skladki, ktéra powinna wszak zapewni¢ wykonanie
wszystkich zobowiazan z umowy ubezpieczenia tracg na znaczeniu. Nieprzewidziane weczeéniej koszty musza zatem
by¢ pokrywane z biezacych skladek, co spowoduje koniecznoéé ich podwyzek w tych zakladach ubezpieczen, ktore
wykonuja dzialalno$¢ ubezpieczeniowa od wielu lat. To z kolei zakléci wlasciwa konkurencje miedzy nimi, a
ubezpieczycielami obecnymi na polskim rynku od niedawna (por. M. O., O mozliwosci dochodzenia roszczen o
zado$éuczynienie za $mieré¢ najblizszego czlonka rodziny zmarlego przed dniem 03 sierpnia 2008 r., (...)2013, nr 4,
S. 1920)".

Tres¢ tego wniosku, w szczegolnosSci wzgledy prakseologiczne i ekonomiczne jego motywacji, nie sklonily Sadu do
odmiennych wnioskéw niz poczynione meriti. Poglad, iz osobie najblizszej pokrzywdzonemu, ktéry w zwiazku z
popelionym przestepstwem poniost $émieré, nie przystuguje zadoSéuczynienie za doznang krzywde, gdyz ogolna
regula jest niedopuszczalno$é odszkodowania w wypadku istnienia jedynie krzywdy moralnej osoby najblizszej,
dominowal w sposob zdecydowany nie tylko w orzecznictwie sadéow cywilnych, ale takze sadéw karnych na gruncie
przepiséw dotyczacych Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 8 stycznia 1969 r., IV KR 165/68, z 13 maja 1969 r., V KRN 727/68, z 13 maja 2008 r., V KK 432/07, a takze
postanowienie z 28 kwietnia 2008 r., I KZP 6/08).



W dniu 3 sierpnia 2008 r. zaczal obowigzywa¢ art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym sad moze przyznac¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przywrbcenie do polskiego prawa instytucji zado$¢uczynienia za krzywde wynikajaca ze Smierci czlonka rodziny dato
wprost mozliwo$¢ naprawienia tego typu szkdd niemajatkowych, ale rownoczeénie dalo asumpt do zintensyfikowania
prob poszukiwania podstawy prawnej dla przyznania zado$¢uczynienia takze czlonkom rodzin oséb, ktére zmarly
w wyniku deliktu majacego miejsce przed nowelizacja Kodeksu cywilnego. Podstawa tg stalo sie naruszenie dobr
osobistych. Jak slusznie zauwaza Rzecznik Ubezpieczonych zgodnie z pierwotnym brzmieniem art. 448 k.c., umys$lne
naruszenie dobr osobistych dawalo poszkodowanemu jedynie mozliwos¢ zadania, by sprawca uiscil odpowiednig
sume pieniezng na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza. Przepis ten zostal zmieniony z dniem 28 grudnia 1996 r., dzieki
czemu osoba, ktdrej dobro osobiste zostalo naruszone, moze od tej pory domagac sie zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Z perspektywy czasu widac, ze trzeba bylo uplywu dalszych kilku lat i stopniowego poszerzenia w
tym czasie katalogu dobr osobistych przez judykature, zeby do sadéw skierowane zostaly pierwsze powddztwa oparte
na twierdzeniu, ze spowodowanie czynem niedozwolonym $mierci stanowi naruszenie dobr osobistych czlonkéow
rodziny zmartego. Zado$cuczynienie dla czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego - oparte na konstrukeji naruszenia
dobra osobistego i art. 448 k.c. - zostalo po raz pierwszy przyznane przez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyrokach
z dnia 23 wrze$nia 2005 r. (I ACa 554/05) i z 14 grudnia 2007 r. (I ACa 1137/07). W odniesieniu do pierwszego z
przywolanych orzeczen Sad Apelacyjny stwierdzil, iz szczegdlna wiez rodzicow z dzieckiem - przyslugujgca zar6wno
dziecku i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie - zasluguje na miano dobra osobistego podlegajacego
ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 kc. W drugim za$ przyjal, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej (meza
i ojca) przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego (zony i
dzieci) w postaci prawa do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca, zycia w pelnej rodzinie, w ktérej maz
matki jest ojcem jej dzieci. Nalezy zgodzi¢ sie z Rzecznikiem Ubezpieczonych, ze poczatkowo wiekszo$¢é sadow
powszechnych orzekajacych w tego typu sprawach oddalala roszczenia dochodzone na tej podstawie prawnej i
kierowane do bezposrednich sprawcow wypadku albo ich ubezpieczycieli z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych. Przywolac¢ tu mozna przede wszystkim wyroki Sadu Okregowego w Siedlcach
z dnia 11 grudnia 2007 r. (I C 1125/06), Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 26 czerwca 2008 r. (I ACa 584/08),
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 15 pazdziernika 2009 r. (I ACa 517/09) czy Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 27 listopada 2009 r. (I ACa 1000/09). Sady te uzasadnialy swoje stanowisko badZ tym, ze prawo polskie nie
przewidywalo zado$éuczynienia krzywdy w zwiazku ze Smiercia osoby bliskiej, brak za$ podstaw do formulowania
generalnej tezy o istnieniu zwigzku miedzy dzialaniem sprawcy szkody wymierzonym przeciwko bezposrednio
poszkodowanemu a krzywdami doznanymi w wyniku jego $mierci przez osoby najblizsze, badz tez, ze umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy wypadku nie obejmuje odpowiedzialnosci ubezpieczyciela z tytulu
ewentualnego naruszenia dobr osobistych przez sprawce wypadku, gdyz przepis ustawy w sposoéb enumeratywny
wymienia w katalogu szkod jedynie zdrowie i zycie. Stanowisko, zgodnie z ktérym cztonkowi rodziny zmarlego moze
przyslugiwa¢ na podstawie art. 448 k.c. roszczenie o zadoSéuczynienie pieniezne i to nawet, gdy $mier¢ nastapila
na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dodaniem paragrafu 4 do art. 446 k.c., zajal Sad Najwyzszy w szeregu
orzeczen wydanych w latach 2010-2012. W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r. (IV CSK 307/09) Sad Najwyzszy wyrazil
poglad, ze w stanie prawnym sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moglo stanowic
naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmartego i uzasadniaé przyznanie im zadoSéuczynienia na
podstawie art. 448 k.c. Podniosl, iz rodzina jako zwigzek najblizszych osdb, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca
najczesciej z. pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawnej, w tym konstytucyjnej, a dobro rodziny
jest warto$cig powszechnie akceptowang spolecznie. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom
rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje
wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwoéci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do
zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkoéw rodziny i podlega ochronie na
podstawie art. 23 i 24 ke.

W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie débr
osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniac¢ przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Za taka ocena



przemawia dodatkowo art. 446 § 4 ke, ktory zezwala obecnie na uzyskanie zado$c¢uczynienia od osoby odpowiedzialnej
za $mier¢ osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przeslanek, poza wymienionymi w
tym przepisie. Mozna zatem przyjac, ze przepis ten poszerzyl w stosunku do art. 448 k.c. mozliwo$¢ uzyskania
zado$Cuczynienia, co ma takze znaczenie dla rozmiaréw przyznawanego zado$¢uczynienia. Wprowadzenie art. 446
§ 4 k.c. nie powinno by¢ rozumiane w ten sposoéb, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl
stanowi¢ podstawy przyznania zado$c¢uczynienia za Smier¢ osoby bliskiej. Stanowisko to zyskato co do zasady aprobate
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 paZzdziernika 2010 r. (III CZP 76/10) o tresci: ,Najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r." W
uzasadnieniu podkreslono, ze do uznawanego wjudykaturze katalogu dobr osobistych nalezy np. prawo do intymnoéci
i prywatnoéci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej, dlatego
trudno byloby znaleZ¢ argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych, ktére stanowia
fundament prawidtowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Nie ma zatem przeszkod do uznania,
ze szczegOlna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrona przewidziana w art. 23124 k.c., za$
pogladu tego nie mozna postrzegac jako nieuprawnionej proby kreowania ,,na sile" nowej postaci dobra osobistego.
N. przepis art. 446 § 4 k.c. ulatwia dochodzenie zado$¢uczynienia, wzmacnia tez wykladnie art. 446 § 3 k.c., wigzaca
funkcje tego przepisu wylacznie z ochrong majatkows. Nie mozna zatem zasadnie twierdzi¢, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi
swoiste superfluum, pozbawione glebszego sensu normatywnego. Z kolei w wyroku z dnia 10 listopada 2010 r. (II
CSK 248/10) Sad Najwyzszy wysunal koncepcje, iz dobrem osobistym jest wieZ emocjonalna laczaca osoby bliskie.
Doznany na skutek §mierci osoby bliskiej uszczerbek polega zatem nie tylko na oslabieniu aktywno$ci prowadzacej do
pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz wynika réwniez z naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja miedzy zmarlym
a osobg zainteresowang. Szeroka interpretacja art. 446 § 3 k.c. stanowila probe poszukiwania ochrony oséb bliskich
zmarlego, po wejsciu jednak w zycie art. 448 k.c. to ten wlasnie przepis dawal wyrazna podstawe do przyznania
zado$éuczynienia pienieznego. Zasadzenie tego Swiadczenia jest przy tym niezalezne od odszkodowania zasagdzonego
juz wcezeéniej na podstawie art. 446 § 1-3 k.c. W wyroku z dnia 11 maja 2011 r. (I CSK 621/10) Sad Najwyzszy
podzielil natomiast w pelni stanowisko wyrazone w uchwale z dnia 22 grudnia 2010 r. o sygn. III CZP 76/10. W
uzasadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2011 r. (I CSK 537/10) Sad Najwyzszy podkredlil, ze prawu polskiemu nie
jest znany wyczerpujacy katalog dobr osobistych, a wraz ze zmianami stosunk6w spolecznych pewne dobra osobiste
moga powstawac i zanikaé. Dobrami osobistymi sa pewne warto$ci niematerialne laczace sie SciSle z jednostka
ludzka lub osoba prawna, ktére powstaja i wygasaja z podmiotem podlegajacym ochronie i nie mogg przechodzié
na inne osoby. Takze i wiez miedzy rodzicami a dzieckiem jest niematerialng wartoscia ,wlasna" rodzicéow, a skoro
ona w utrwalonym juz orzecznictwie uznana zostala jako ich dobro osobiste podlegajace ochronie prawa cywilnego,
to jednym ze Srodkéw tej ochrony jest norma wynikajaca z art. 448 k.c. Kolejng wypowiedz Sadu Najwyzszego
w omawianej kwestii stanowi uchwala z dnia 13 lipca 2011 r. (III CZP 32/11) w brzmieniu: ,Sad moze przyznac
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 448 w
zwigzku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia". Zdaniem Sadu, $mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwiazanej emocjonalnie ze zmarlym, cho¢ nie kazda wiez rodzinna w automatyczny sposob nalezy zaliczy¢
do katalogu doébr osobistych, a jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy. W
procesie nalezy zatem wykaza¢ — co uczynili powodowie na gruncie niniejszej sprawy - istnienie tego rodzaju wiezi,
stanowiacej dobro osobiste podlegajace ochronie. Sad zaznaczyl ponadto, ze osoba dochodzaca zado$éuczynienia
za spowodowanie Smierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie posrednio. Ten sam czyn niedozwolony
moze bowiem wyrzadzac krzywde réznym osobom - krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla oséb mu
bliskich jest to za$ naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegdlnie bliskiej w relacjach
rodzinnych. Dlatego osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i
dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Dodanie § 4 do
art. 446 k.c. nie pozbawia za$ najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego mozliwosci dochodzenia zado$éuczynienia na
podstawie art. 448 k.c.



Skutkiem nowelizacji jest mozliwo§¢é dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie zar6wno na podstawie art.
446 § 4, jak i art. 448 k.c.,, z tym ze na podstawie art. 446 jest to prostsze ze wzgledu na ulatwienia dowodowe.
Przed nowelizacja jedyna podstawe roszczenia o zado$cuczynienie stanowil za$ art. 448 k.c., zaré6wno dla najblizszych
czlonkéw rodziny zmartego, jak i dla innych podmiotéw. W kolejnym wyroku, z dnia 5 pazdziernika 2011 r.
(IV CSK 10/11), Sad Najwyzszy orzekl, ze jesli wskutek obrazen odniesionych w wypadku, ktéry nastapil przed
dniem wejécia w zycie art. 446 § 4 k.c., poszkodowany zmarl juz w dacie obowigzywania tego przepisu, to ma
on zastosowanie do roszczen najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego o zado$tuczynienie pieniezne za doznana
krzywde. Kwestia dochodzenia przez powodéw zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. stanowila jedynie
margines rozwazan poczynionych w uzasadnieniu. Natomiast w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 marca 2012 r. (I
CSK 314/11) Sad Najwyzszy ograniczy! sie do zaaprobowania poprzednio wyrazanego pogladu, ze w stanie prawnym
sprzed dnia 3 sierpnia 2008r. spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych
najblizszych czlonkéw zmarlego, utrzymanie tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlowieka i podlega ochronie
na podstawie art. 23 i 24 ke. Mimo, ze wiekszo§¢ wymienionych orzeczen Sadu Najwyzszego zostalo wydanych w
sprawach, w ktorych roszczenia z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej byly bezposrednio dochodzone od
ubezpieczycieli, zaklady ubezpieczen nadal podnosily przed sagdami watpliwos$¢, czy szkody oséb ich zdaniem jedynie
posrednio poszkodowanych", polegajace na naruszeniu przez sprawce wypadku drogowego ich débr osobistych,
wchodza w zakres odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych.

Odpowiadajac na pytania prawne sadow powszechnych, Sad Najwyzszy przyjal uchwaly z dnia 7 listopada 2012 r. (I11
CZP 67/12) i z dnia 20 grudnia 2012 r. (III CZP 93/12), w ktorych podkreslil, ze zaréwno § 10 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych, jak i art. 34 ust. 1 obecnie
obowigzujacej ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, nie wylaczaly z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

W uzasadnieniu pierwszej z uchwat Sad Najwyzszy podkreslil, ze odpowiedzialnoéé zakladu ubezpieczen i jej granice
sq wyznaczane odpowiedzialno$cia ubezpieczonego. Pojecie szkody rozumie sie szeroko, jako obejmujace wszelkie
uszczerbki - zaréwno majatkowe, jak i niemajatkowe. Postacia odszkodowania za szkode niemajgtkowa na osobie
jest takze zadoS$éuczynienie za wlasng krzywde osoby bliskiej zmartego, wyrzadzona przez spowodowanie $mierci
uczestnika wypadku komunikacyjnego. Swiadczenie to nie zostalo za$ wylaczone z zakresu ochrony ubezpieczeniowe;.

Na gruncie drugiej z uchwal Sad Najwyzszy poddal analizie brzmienie art. 34 ust. 1 ustawy zaréwno sprzed, jak i po
nowelizacji, ktora weszla w zycie w dniu 11 lutego 2012 r., zaznaczajgc przy tym, iz jej celem bylo usuniecie ewidentnej
usterki redakcyjnej. Polegala ona na niefortunnym uzyciu zwrotu ,szkode, ktorej nastepstwem jest", powodujacego,
ze z tresci pierwotnego brzmienia przepisu - whrew oczywistemu stanowi rzeczy - wynikalo, iz naprawiana szkoda jest
przyczyna zamiast skutkiem §mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia
mienia. W nowym brzmieniu mowa jest juz o ,,szkodzie, bedacej nastepstwem". Zdaniem Sadu Najwyzszego brak jest
jednak racjonalnych powodoéw, aby dopatrywac sie w tym przypadku merytorycznej zmiany przepisu i przyjmowac, ze
dopiero jego nowelizacja dala podstawe do objecia ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej zadoSéuczynienia za
krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. Linie orzecznicza Sadu
Najwyzszego dopuszczajaca dochodzenie od ubezpieczyciela zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 448 k.c.,
jezeli $mier¢ osoby najblizszej nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 r., podziela znaczna czes¢ aktualnej judykatury
sadoéw powszechnych. Tytulem przykladu wskaza¢ mozna na nastepujace wyroki sadéw apelacyjnych wydane w I pol.
2013 r.: Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16 stycznia 2013 r. (I ACa 694/12), w L. z 22 stycznia 2013 r. (I ACa
1034/12), w G. z 23 stycznia 2013 r. (I ACa 746/12), w P. z 23 stycznia 2013 r. (I ACa 1134/12), w K. z 23 stycznia 2013
r. (I ACa 916/12), w K. z 5 lutego 2012 1. (I ACa 1298/12), w L. z 6 lutego 2013 r. (I ACa 722/12), w K. z 7 lutego 2013
r. (I ACa 992/12), w P. z 13 lutego 2013 r. (I ACa 1221/12), w B. z 20 lutego 2013 r. (I ACa 364/12), w P. z 20 lutego
2013 r. (I ACa 1209/12), w R. z 21 lutego 2013 r. (I ACa 525/12), w G. z 28 lutego 2013 r. (I ACa 922/12), w K. z 28



lutego 2013 r. (I ACa 20/13), w G. z 6 marca 2013 r. (I ACa 769/12), w B. z 19 kwietnia 2013 r. (I ACa 121/13), we W.
z 30 kwietnia 2013 r. (I ACa 376/13), w G. z 8 maja 2013 r. (I ACa 144/13), w B. z 10 maja 2013 r. (I ACa 139/13), w
L. z 23 maja 2013 r. (I ACa 117/13), w B. z 5 czerwca 2013 r. (I ACa 197/13), w L. z 6 czerwca 2013 r. (I ACa 63/13)
iw B. z 14 czerwca 2013 r. (I ACa 225/13).

W ocenie Sadu szkoda na osobie, jakich doznali powodowie jest bardzo dotkliwa i w istocie jest nie do naprawienia
wobec niemozno$ci przywrdcenia stanu poprzedniego. Niemozliwe jest bowiem przywrdcenie do zycia S. D., a tym
samym spowodowanie, ze zycie w rodzinie malzonkow D. wrdciloby do stanu poprzedniego i znéw stanowiliby oni
zgodna, kochajaca sie i szczesliwa familie, w ktorej nie doszloby do zerwania wiezi rodzinnych. A skoro tak, to przepisy
prawa przewidujg inna mozliwo$é zrekompensowania poszkodowanym odniesionej przez nich krzywdy. Wprawdzie
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy
naprawi¢, to nie oznacza to, ze sie pokrzywdzonym nie nalezy. Smier¢ osoby bliskiej jest dla powodéw bolesnym
ciosem przezywanym stale i nieprzerwanie do dzi§ od momentu powziecia o niej wiadomosci.

Jesli za$ chodzi o wysoko$¢ zasadzonego z tego tytulu $wiadczenia nalezy podnie$é, iz jest ona zawsze bardzo ocenna,
zawsze moze by¢ sporna, trudno bowiem ustali¢ dokladne i mierzalne iloSciowo kryteria do oceny skutkoéw w sferze
dobr osobistych $mierci osoby bliskiej, ktére maja zdecydowanie charakter jakoSciowy niz iloéciowy. Powodowie
domagali sie od pozwanego z powyzszego tytulu odpowiednio J. D. 80.000 zl (kwota wyj$ciowa minus 10.000 zi
przyznanego zado$éuczynienia na etapie przedsagdowym, co daje kwote dochodzona pozwem 70.000 zl, pozostali
powodowie na etapie przedsadowym zadali zaplaty kwoty 40.000 zl, a na etapie sadowym 50.000 z}.

W ocenie Sadu zasadzone kwoty (z uwzglednieniem $wiadczen wyplaconych w toku postepowania szkodowego tj.
po 10.000 zt dla J. D, E. D. i G. D. oraz kwoty 5000 z} dla K. D.) sa rozsadne i nie przekraczaja swym rozmiarem
doznanej przez nich krzywdy. Takie zado$cuczynienie uwzglednia funkcje kompensacyjna i zmierza przede wszystkim
do wyréwnania uszczerbku w dobrach prawnie chronionych i przywroécenia ich poprzedniego stanu. Innymi sltowy,
ma stanowi¢ ekwiwalent pieniezny doznanej szkody niemajatkowe]j przez dostarczenie poszkodowanemu realnej
korzySci ekonomicznej. Przepis art. 448 k.c. nie zawiera zadnych wskazan co do wysokoSci przewidzianych w nim
Swiadczen. Wynika z niego jedynie, ze zar6wno suma zado$Cuczynienia na rzecz poszkodowanego, jak i kwota
pieniezna na rzecz wskazanej przez niego instytucji maja by¢é odpowiednie. Oznacza to zatem obowigzek rozwazenia
przez Sad wszystkich okolicznoS$ci sprawy, w szczego6lno$ci rodzaju naruszonego dobra, rozmiaru doznanej krzywdy,
intensywnoSci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, dlugotrwalo$¢ i stopien cierpien po utracie takiej osoby,
konsekwencje dla sfery psychicznej, wiek uprawnionego, wiek zmarlego, stopien pokrewienstwa, charakter relacji
rodzinnych i intensywno$¢ kontaktow, przezywanie zaloby.

W ocenie Sadu w stanie faktycznym ustalonym w niniejszej sprawie powodowie wykazali swa krzywde wlasnymi
zeznaniami. Sad podszed! do nich z duza ostrozno$cia uwzgledniajac charakter roszczenia i okoliczno$c, ze w
interesie powodéw lezy osiagniecie korzystnego rezultatu, niemniej jednak pomimo ich subiektywnego charakteru
Sad nie dopatrzy? sie cech agrawacji, checi stworzenia falszywego wizerunku, zafalszowania rzeczywisto$ci. Z uwagi
na spdjnosé zeznan, wzajemnie zazebiajace sie twierdzenia, Sad ocenit ich zeznania jako logiczne, szczere i nie
wyolbrzymione.

Powodowie doznali naruszenia niemalze najwazniejszego dobra osobistego, jakim jest prawo do zycia w pelnej
rodzinie, zerwanie wiezi rodzinnych. Sposréd okolicznoéci towarzyszacych wyrzadzeniu krzywdy wyrdzni¢ zatem
nalezy takie, ktére wplywajg na rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy, co jest charakterystyczne dla funkcji
kompensacyjnej zado$cuczynienia. Wystepuja i takie okolicznos$ci, ktére nie sg zwigzane z subiektywnymi, ale
potwierdzonymi przez sad, odczuciami psychicznymi i moralnymi pokrzywdzonego, lecz (ewentualnie) z oceng
sadu co do stopnia negatywnego odbioru czynu przez spoleczenistwo. Stopien i intensywno$¢ zawinienia osoby
wyrzadzajacej krzywde oraz negatywna ocena spoleczna czynu jako przeslanki zwiekszenia zadoS$éuczynienia
pienieznego realizujg funkcje prewencyjno-represyjng, przy czym z pewnoS$cig to funkcja kompensacyjna
zado$céuczynienia pienieznego za krzywde moralna ma znaczenie podstawowe. To za$ powoduje, iz sad po zbadaniu,
czy krzywda miala miejsce w nastepstwie naruszenia dobra osobistego, jaki byl jej rozmiar ze wzgledu na krag



odbiorcow oraz skutki, czy mozliwe jest jej naprawienie w drodze niepienieznej, oraz czy zachodzi potrzeba jej
naprawienia w postaci zado$¢uczynienia pienieznego - obowiazany jest ustali¢, jaka kwota bylaby odpowiednia w
tym zakresie. Przepis art. 448 k.c. poshuguje sie zwrotem ,,sad moze przyznaé¢", co oznacza, iz Sad przyznaje kwote
odpowiednia do funkcji kompensacyjnej przy zalozeniu pozostawienia sadom znacznego luzu ocennego co do podstaw
zasadzenia oraz dopuszczenia miarkowania wysoko$ci zado$éuczynienia. Przy zadaniu przyznania odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny Sadu winien by¢ rozmiar
ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej
jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralne;j.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze powodowie byli niezwykle silnie zwigzani emocjonalnie ze zmarlym S. D., przy
czym ustalony przez Sad stan faktyczny w pelni daje odpowiedzZ na rozmiar krzywdy jaka odczuwali poszczegdlni
powodowie, niewatpliwie rozmiar krzywdy odczuwanej przez zone zmarlego byl najwiekszy, co znalazlo wyraz w
przyznanej kwocie zado$¢éuczynienia. S. D. byl dla powo6dki najblizsza osoba, z ktéra nie tylko spedzita cale dorosle
zycie, ale po usamodzielnieniu sie dzieci byl jej jedynym towarzyszem zycia. Wspolnie spedzali czas, jadali positki,
wspierali sie. W ocenie Sadu krzywda jakiej doznala powddka byla najwieksza. Przy przyznaniu zado$cuczynienia
na jej rzecz Sad mial réwniez na uwadze nie tylko wiek zmarlego, ale rowniez wysoko$¢ §wiadczen, ktore zostaly jej
przyznane w toku postepowania I C 337/07 oraz na etapie przedsadowym poprzedzajacym tamto postepowanie. Z
kolei je$li chodzi o krzywde doznang przez pozostalych powodéw — synéw zmarlego, to rowniez jest ona niewatpliwa,
jednak z uwagi na znacznie mniejszy rozmiar doznanych cierpienn psychicznych wymiar zado$éuczynienia podlegal
pewnej redukeji w stosunku do z jednej strony zadania pozwu, za$ z drugiej kwoty przyznanej matce powodow.
Z uwagi na fakt, ze zaden z powoddw nie leczyl sie psychiatrycznie ani psychologicznie Sad uznal, ze zbedne jest
przeprowadzanie dowodu z opinii bieglego z tychze specjalnosci (vide protokot z rozprawy z dnia 9 marca 2016 r.)
albowiem ocena rozmiaru krzywdy nalezy do kompetencji Sadu. Przyznane tytulem zado$éuczynienia kwoty sg zatem
odpowiednie, ani zbyt wygbérowane ani zbyt zanizone. Zr6znicowanie ich wysoko$ci wynika z charakteru zerwanych
wiezi i intensywnoSci przezy¢ psychicznych, ale rowniez ze skutkow, jakie Smieré S. D. wywolala u poszczego6lnych
powoddw. Nalezy zaznaczy¢, ze synowie zmartego doznali krzywdy w porownywalnym rozmiarze, kazdy z nich w chwili
$mierci ojca byl osoba samodzielna, dla kazdego z nich $§mier¢ ojca byla szokiem, przy czym ich cierpienie przejawialo
sie glownie w doznaniu smutku, zmianie nastawienia do zycia, poczuciu straty osoby, ktéra darzyli szacunkiem i byta
dla nich autorytetem. Kazdemu z braci brakuje rozméw z ojcem (nawet telefonicznych, bo taka byta gléwna forma ich
komunikowania sie przed jego $§miercig) i wsparcia nawet slownego, na jakie mogli liczy¢, gdy byt razem z nimi.

Ze wzgledu na niemozliwoé¢ przeliczenia krzywdy na pienigdze, konfrontacja danego przypadku z innymi moze
da¢ orientacyjna wskazowke co do wysokoéci odpowiedniego zado$c¢uczynienia w podobnych przypadkach i pozwoli
unikna¢ znaczacych dysproporcji. Zastosowanie tego zabiegu w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze okreslona
przez Sad wysoko$¢ naleznego pokrzywdzonej zadoécuczynienia w ramach tzw. moratorium sedziego nie jest w sposéb
widoczny wyzsza od zasadzanych w innych podobnych przypadkach, uwzglednia réwniez stopien przyczynienia
pokrzywdzonej i sytuacje osobista powodow.

W odniesieniu do zadania odsetek Sad przychylil sie do stanowiska powodoéw przyjmujac, ze pozwany zobowigzany
jest spelié §wiadczenie w terminie 30 dni liczac od daty otrzymania akt szkodowych (art. 109 cyt. ustawy). Skutki
opdznienia okreslone w art. 481 § 1 ke obliguja dtuznika do zaplaty odsetek za opdznienie od nastepnego dnia po
uplywie tegoz terminu. Pomimo rozbieznego w tej kwestii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad meriti przychyla sie do
stanowiska, ze mimo pewnej swobody Sadu przy orzekaniu o zadoSéuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie
nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny, co implikuje zasadzenie odsetek za op6znienie w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, tym bardziej, ze obecnie odsetki za opdZnienie pelig funkcje quasi
odszkodowawcza, a juz nie waloryzacyjng (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2013 r., II PK 53/13,
lex nr 1418731, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 stycznia 2014 r., I ACa 763/13, lex nr 1428063,
podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I ACa 459/13, lex nr 1416095). Niewatpliwie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystepuje rozbiezno$¢ stanowisk co do poczatkowego terminu naliczenia odsetek
za opOznienie w zaplacie zadoS¢éuczynienia za doznang krzywde. Wedlug niektorych orzeczen jest ono wymagalne



dopiero z dniem wyrokowania przez Sad (art. 316 k.p.c.). W innych przyjmuje sie, ze zobowiazany powinien zaptaci¢
je — z zastrzezeniem wyjatkéw z art. 817 § 1 k.c. i w odniesieniu do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego,
art. 109 ust.1 o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( tekstjedn. Dz. U.z2013r., p. 392.) niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego
(art. 455 k.c.). Przegladu judykatury w tym zakresie dokonal Sad Najwyzszy w wyroku z 18 lutego 2011r. I CSK 243/10,
LEX nr 848109. Podkreslil, ze jezeli zobowigzany nie placi zado§éuczynienia wynikajacego z przepisu szczegolnego lub
w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c. uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania korzySci z zado$éuczynienia,
jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. Koresponduje to ze stanowiskiem (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 lutego
2007r.1CSK 433/06 nie publ., LEX nr 274 209 iz 17 listopada 2006r. VCSK 266/06 nie publ., LEX nr 276 339, wyroki
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 7 wrzesnia 2007r. I A Ca 458/07 Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach
2007/4/41z 24 lipca 2008r. VA Ca 252/08 Sadu Apelacyjnego w Katowicach 2008/4/4, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z 17 marca 2009r. I A Ca 143/09 nie publ.), ze poglad, w mysl ktérego datg, od ktérej nalezy zasadzié odsetki
ustawowe od zado$c¢uczynienia jest data wyrokowania odnosi sie do sytuacji wyjatkowych - zapobiezenia podwdjnej
waloryzacji zwigzanej z istniejaca w poprzednich latach wysoka inflacja. Aktualnie funkcja odszkodowawcza odsetek
znow przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. W tej sytuacji zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w
istocie do ich umorzenia za okres przed datg wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dtuznika, sklaniajac
go niekiedy do jak najdluzszego z wykonaniem op6znionego $wiadczenia w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszace
obowiazek zaplaty odsetek za okres wezeSniejszy. Z drugiej jednak strony nalezy mie¢ na uwadze, ze kwestia daty
zasadzenia odsetek powinna by¢ rozstrzygana indywidualnie w kazdym przypadku. Wysoko$é krzywdy, tak jak i
szkody majatkowej moze sie bowiem zmieniaé w czasie. R6zna zatem, w miare uplywu czasu, moze by¢ wysoko$¢
naleznego zado$¢uczynienia. Jezeli jednak w toku postepowania zostanie wykazane — jak na gruncie niniejszej sprawy,
ze dochodzona suma rzeczywiScie sie powodom nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez nich dnia,
odsetki powinny zostaé zasagdzone od tego wla$nie dnia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 448 § 1 k.c. zasadzil od
pozwanego na rzecz powodow kwoty jak w punkcie 1-4 wyroku lacznego wraz z ustawowymi odsetkami odpowiednio
od 6 maja 2015 r. i 9 czerwca 2015 r., na podstawie art. 24 ke w zw. z art. 448 § 1 kc a contrario oddalajac w punkcie
5 wyroku powodztwa w pozostalej czesci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc zdanie drugie, zgodnie z ktéorym w razie czeSciowego
uwzglednienia zadan Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, gdy okreslenie
naleznej mu sumy zalezalo od oceny Sadu. Majac na uwadze charakter zasadzonego $wiadczenia, ktérego wysokosé
uzalezniona jest od tzw. moratorium sedziego, Sad obciazyt strone pozwang obowigzkiem zwrotu powodom wszelkich
poniesionych przez nich kosztéw, przy czym wynagrodzenie pelnomocnika procesowego nalezne powodom E. D., G.
D., K. D. obnizyl stosownie do wnioskéw wyplywajacych z lektury orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2015r.,
IITCZP 29/15lex nr 1751211, do 1/3 naleznego wynagrodzenia (1/3 z 2400 z}=800 zl). W tych okoliczno$ciach na koszty
procesu powddki J. D. w lgcznej kwocie 7.117 zl skladala sie oplata sadowa od pozwu w kwocie 3500 zl, kwota 17 z}
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego, kwota 3600 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego
(86 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych). Na koszty procesu powoda K. D. w lacznej kwocie 3.067 zl skladala sie oplata sadowa od pozwu w kwocie
2.250 zl, kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego, kwota 800 zt (1/3 z 2400 z}) tytulem
kosztoéw zastepstwa procesowego (§6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych). Na koszty procesu powodéow E. D. i G. D. w lacznej kwocie po 2.817 zi
skladata sie oplata sadowa od pozwu w kwocie po 2000 zl, kwoty po 17 z tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
procesowego, kwoty po 800 zt (1/3 z 2400 zl) tytulem kosztdw zastepstwa procesowego (86 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych).

Zasadzajac zwrot kosztow zastepstwa procesowego Sad kierowal sie przestankami wynikajacymi z uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2015 r., III CZP 29/15 lex nr 1751211, nie akceptujac w pelni pogladu wyrazonego w
wezesdniejszej uchwale z dnia 30 stycznia 2007 r., IIT CZP 130/06 (OSNC 2008/1/1). W drugiej z cytowanych uchwal



Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze wygrywajacym proces wspotuczestnikom, o ktérych mowa w art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.,
reprezentowanym przez tego samego radce prawnego, sad przyznaje zwrot kosztow w wysoko$ci odpowiadajacej
wynagrodzeniu jednego pelnomocnika. W zasadzie z treéci jej uzasadnienia nie wynika wprost by Sad Najwyzszy
omawiajac to zagadnienie, czynil rozréznienie miedzy wspoéluczestnictwem materialnym a wspotluczestnictwem

formalnym. Wydaje sie, ze teza tej uchwaly dotyczy wspoluczestnictwa materialnego bo akurat na tle takiego
stanu faktycznego byla podejmowana. Przemawia za tym fakt, ze we wczedniejszych orzeczeniach Sad Najwyzszy
roéwniez nie analizowal zagadnienia prawnego pod katem rodzaju wspoluczestnictwa (por. postanowienie z 12
lipca 1980 r., II CZ 79/80, OSNC 1981/2-3/37, gdzie Sad ten stwierdzil, iz okoliczno$¢, ze w tej samej sprawie
wystepuja trzej powodowie, ktorzy poniesli szkody w tym samym wypadku, reprezentowani przez jednego adwokata,
mimo ze wystawili odrebne pelnomocnictwa, nie uzasadnia zasadzenia na rzecz kazdego z powodoéw oddzielnie
kosztow zastepstwa adwokackiego, analogicznie w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw z 20 stycznia 1963 r., III
PO 17/63, OSP 1964/10/190). Jednakze przeciwko stanowisku wyrazonemu w uchwale z 30 stycznia 2007 r.
mozna mieé istotne zastrzezenia (tak tez Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 8 maja 2014 r., sygn.
akt I ACa 60/14). O ile poczynajac od rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 21 grudnia 1967 r. w sprawie
oplat za czynnoé$ci adwokackie w postepowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci (Dz.U. Nr 48 poz.
241), poprzez kolejne rozporzadzenia okreélajace wysoko$c tych oplat, przewidywano z réznymi modyfikacjami,
iz za prowadzenie sprawy w imieniu kilku oséb nalezy sie wynagrodzenie od kazdej z nich jedynie wdwczas,
gdy zastepowanie wiecej niz jednej osoby powoduje szczegbdlne zwiekszenie nakladu pracy, o tyle zagadnienie to
zostato calkowicie pominiete w rozporzadzeniach Ministra Sprawiedliwo$ci z 12 grudnia 1997r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz oplat za czynnoSci radeow prawnych (Dz.U. Nr 97, poz. 1013 ze zm.) oraz z 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie i oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 i
1349). Jednocze$nie zaden z przepiséw kodeksu postepowania cywilnego nie reguluje problematyki wynagrodzenia
fachowego pelnomocnika reprezentujacego kilka oséb w sprawie. Mamy zatem taki stan, ze przy milczeniu k.p.c. w
tej kwestii od wejscia w zycie wskazanego powolanego rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 12 grudnia 1997 r.
odpadly zarazem podstawy do ograniczenia przyznania jednego wynagrodzenia wspoluczestnikom reprezentowanym
przez tego samego adwokata lub radce prawnego. Wydaje sie wiec uprawniony wniosek, ze w aktualnym stanie
prawnym kazdemu z wygrywajacych proces wspoluczestnikow reprezentowanych przez tego samego adwokata lub
radce prawnego, sad winien zasadzié¢ zwrot kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci wynagrodzenia jednego
pelnomocnika. Argumentem na rzecz takiego stanowiska jest tre$¢ art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym ,strona
przegrywajaca” obowiazana jest zwrdcié¢ koszty procesu ,przeciwnikowi”. Tym samym kazdemu ze wspotuczestnikow
procesu wygrywajacemu sprawe nalezy sie od strony przegrywajacej zwrot poniesionych przez niego kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego obejmujacego wynagrodzenie adwokata (radcy prawnego). Nikt
nie ma watpliwoSci, ze w sprawie gdzie kazdy z wygrywajacych ja wspotluczestnikéw jest reprezentowany przez

innego adwokata czy radce prawnego, kazdy ze wspoluczestnikow (niezaleznie od charakteru wspotuczestnictwa)
uzyska na swoja rzecz zwrot kosztéw procesu w wysoko$ci odpowiadajacej wynagrodzeniu tego pelnomocnika.
Zaaprobowanie pogladu wyrazonego w powolanej uchwale Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 2007r. prowadziloby do
niespdjnosci wyktadni art. 98 k.p.c. Skoro z jednej strony kazdemu ze wspdluczestnikow dzialajacych osobisScie i
wygrywajacemu sprawe sad zasadzilby zwrot kosztow procesu w wysoko$ci nieprzekraczajacej wynagrodzenia jednego
zawodowego pelnomocnika, a gdyby tych wspoéluczestnikow reprezentowat tylko jeden taki pelnomocnik, wowcezas
wszystkim wspotuczestnikom lacznie nalezalby sie zwrot kosztéw w wysoko$ci odpowiadajacej wynagrodzeniu tylko
jednego pelnomocnika. Z rozumowaniem tym nie koliduje art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c., nakazujacy przy ustalaniu
wysokosci kosztdw poniesionych przez strone reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, branie pod uwage:
niezbednego nakladu pracy pelnomocnika oraz czynno$ci podjetych przez niego w sprawie, a takze charakteru sprawy
i wkladu pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Przepis ten bowiem odnosi sie do

poszczegdlnych wspoétuczestnikow procesu, a nie lacznie do calej strony procesu, na ktéra sklada sie wielu jego
wspoétuczestnikdéw. Jeden z glosatoréow uchwaly z 30 stycznia 2007 r. shlusznie wywodzi, ze w sytuacji gdy kilku
wspoétuczestnikdw reprezentowal ten sam pelnomocnik sad rozstrzyga o kosztach naleznych danej osobie wystepujacej
po okreslonej stronie procesu, a nie o kosztach naleznych pelnomocnikowi. ,Kazdy ze wspoluczestnikéw, zlecajac
prowadzenie sprawy adwokatowi lub radcy prawnemu, zawrze¢ z nim musial umowe i ponie$¢ okreslone w niej



koszty. Okoliczno$¢, ze ten sam pelnomocnik reprezentuje kilka oséb wystepujacych w tym samym procesie moze,
ale nie musi, stanowi¢ przeszkode do przyznania poszczegélnym podmiotom zwiekszonego wynagrodzenia z powodu
niezbednego nakladu pracy pelnomocnika, charakteru sprawy i wkladu pracy pelnomocnika w przyczynienie sie
do wyjaénienia i rozstrzygniecia sprawy. Tymczasem Sad Najwyzszy, podejmujac cytowane orzeczenie, odwraca
owa zasade, przyjmujac, ze wiekszy naklad pracy z powodu reprezentowania kilku podmiotéw jest podstawa do
zwiekszenia wynagrodzenia pelnomocnika i przyznania go w stawce wyzszej anizeli stawka minimalna. Nadal
jednak, jak chce tego Sad Najwyzszy, mialoby to by¢ jedno wynagrodzenie przyznane kilku wspoéluczestnikom.
Sad ten nie rozstrzyga jednak, wedlug jakich zasad wspoluczestnicy ci maja dokonaé¢ podzialu przyznanego im
- nawet zwiekszonego - jednego wynagrodzenia. Co w sytuacji, gdy pelnomocnik reprezentuje np. dziesie¢ osob,
sad tymczasem moze przyznac oplate w wysoko$ci nie wyzszej niz szeSciokrotna stawka minimalna. Juz na tym
przykladzie widaé, ze poszczegolni wspoluczestnicy nie uzyskaja, pomimo np. wygrania sporu, zwrotu pelnej
wysoko$ci poniesionych kosztoéw. Sad Najwyzszy nie rozstrzyga tez, w jaki sposoéb wspoétuczestnicy majg dochodzié
poniesionych przez siebie kosztow w sytuacji, gdy sad uzna, ze pomimo zwiekszonego, z powodu wielopodmiotowosci
sprawy, nakladu pracy, nie ma podstaw do przyznania stronie wynagrodzenia pelnomocnika w stawce wiekszej
niz minimalna. (...) Przyjecie pogladu, ze wspoéluczestnikom reprezentowanym w procesie przez tego samego
radce prawnego (adwokata) sad przyznaje zwrot kosztow w wysokoSci odpowiadajgcej wynagrodzeniu jednego
pelnomocnika, w sposo6b istotny narusza prawo strony do swobodnego wyboru pelnomocnika. Dokonujac bowiem
wyboru tego samego pelnomocnika, ktory reprezentuje innego wspoétuczestnika, strona musiataby sie liczy¢ z tym,
ze nie uzyska pelnego zwrotu poniesionych kosztow. Cheac tego unikngé, musialaby ustanowi¢ w sprawie innego
reprezentanta. Konieczno§¢ taka winna by¢ jednak potraktowana jako naruszenie konstytucyjnej zasady réwnosci
wobec prawa (art. 32 konstytucji) oraz zasady dostepnosci do wymiaru sprawiedliwoéci (art. 45 konstytucji). SN
przyjal kryterium przedmiotowe, oceniajac, ze pomimo wielopodmiotowo$ci wystepujacej w postepowaniu, sprawa

jest jedna i stad wszystkim wspoéluczestnikom reprezentowanym przez tego samego pelnomocnika, nalezy sie
zwrot poniesionych kosztow w jednej wysoko$ci. Takie traktowanie sprawy nakazuje przyjac, ze SN dokonal w
istocie rozstrzygniecia o kosztach naleznych pelnomocnikowi, a nie jego mocodawcom. Wskazuje na to rowniez
powolywanie sie w uzasadnieniu na przepisy rozporzadzen, ktore reguluja wlasnie zasady ustalania wynagrodzenia
pelnomocnika. Tymczasem prawidlowa interpretacja przepisow prawa, w tym zwlaszcza art. 98 k.p.c., nakazuje
przyjecie podmiotowego odniesienia - zwrot kosztow zastepstwa procesowego nalezy sie stronie reprezentowanej
przez adwokata lub radce prawnego bez wzgledu na to, jaki to zawodowy pelnomocnik reprezentuje dang osobe i
bez wzgledu na to, czy ten pelnomocnik reprezentuje w tym samym procesie jeszcze inne podmioty. Prawo strony,
wynikajace z przepisow Kodeksu postepowania cywilnego, nie moze by¢ uzaleznione od istnienia lub nieistnienia

takiego samego prawa po stronie innego podmiotu. Wskazane przez SN okoliczno$éci moga mie¢ co najwyzej wplyw
na ustalenie wysoko$ci przyznanego zwrotu kosztow, a nie na istnienia samego prawa” (G. Julke Glosa do uchwaly
SN z dnia 30 stycznia 2007r., III CZP 130/06, GSP-Prz.Orz. 2008/3/67).

W wymienionej uchwale z 10 lipca 2015 r. Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze w razie wspoétuczestnictwa formalnego
(art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), do niezbednych kosztéw procesu poniesionych przez wspotuczestnikéw reprezentowanych
przez jednego pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym zalicza sie jego wynagrodzenie ustalone
odrebnie w stosunku do kazdego wspdtuczestnika. Sad powinien jednak obnizy¢ to wynagrodzenie, jezeli przemawia
za tym naklad pracy pelnomocnika, podjete przez niego czynno$ci oraz charakter sprawy (art. 109 § 2 k.p.c.).
Takiego tez obnizenia wynagrodzenia Sad meriti dokonal w stosunku do powodéw pierwotnie wystepujacych w
sprawie sygn. akt I C 3332/15 polaczonej z niniejsza sprawa (jeden pozew) kierujac pogladem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w cytowanej uchwale, w uzasadnieniu ktérej Sad Najwyzszy wywodzil, ze jest poza sporem, ze
podmiotowo-przedmiotowa kumulacja roszczen oraz skorzystanie przez wspoluczestnikow sporu z pomocy jednego
pelnomocnika powoduje obnizenie kosztow, zaréwno indywidualnych, jak i publicznych (spolecznych) - z wyjatkiem
optat sadowych (por. np. art. 4 ust. 1 zdanie drugie u.k.s.c.) - a takze przyczynia sie do usprawnienia i przyspieszenia
postepowania. Stwierdzenie to nie wymaga glebszych wyjasnien, unaocznia jednak zarazem, ze w tej sytuacji
dochodzi réwniez do zmniejszenia nakladu pracy pelnomocnika oraz zaoszczedzenia jego czasu. Nie musi on
multiplikowaé wielu czynnosci procesowych, przygotowywaé odrebnych pism procesowych, wnosi¢ oddzielnych
srodkow odwolawczych etc., powstaje zatem pytanie, czy wynagrodzenie wyliczone przy zastosowaniu obowigzujacych



stawek - bez uwzglednienia wskazanych ulg i ulatwien - nie jest nadmierne, a niekiedy nawet niestuszne. W
kazdym wiec wypadku naklada to na sad obowiazek rozwazenia, czy koszty obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika
powinny by¢ zwr6cone poszczegblnym wspotuczestnikom w pelnej wysokosci, czy jednak z pewng obnizka, siegajaca
poza stawke minimalng, uwzgledniajaca mniejszy naklad pracy pelnomocnika, podjete przez niego czynnoSci oraz
charakter sprawy. Konieczno$¢ zapewnienia ekwiwalencji i rownowagi miedzy zakresem, a niekiedy takze jako$cig
ustugi §wiadczonej przez zawodowego pelnomocnika, a wysokoScig jego wynagrodzenia, zaliczanego do niezbednych
i celowych kosztéow procesu, nalezy okreéli¢ jako aksjomatyczna regule systemu prawa, majaca odbicie m.in. w
podstawowych zasadach orzekania o kosztach procesu. Znajduje ona refleksy i odniesienia takze w poszczegdlnych
przepisach prawa pozytywnego (np. w art. 98 § 3, art. 99 i 109 § 2 k.p.c., art. 16 ust. 2 i 3 Pr. adw., art. 22° ust. 2 i
3 ur.pr., § 2 ust. 1 rozp. wyk. adw. i § 3 rozp. wyk.r.pr.) oraz w judykaturze Sadu Najwyzszego (np. postanowienie z
dnia 26 stycznia 2011 r., IV CZ 99/10, nie publ.).



