Sygn. akt I C 1712/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 1.

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Orlik-Seligowska

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Rydzik

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 r. we Wloclawku

na rozprawie sprawy

z powodztwa P. B.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. B. kwote 30.400 zl (trzydzieéci tysiecy czterysta
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2015 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. B. kwote 1014,53 z} (tysigc czternascie zlotych
53/100) tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Powdd P. B. wnidst do Sadu Rejonowego we Wloctawku pozew o zasadzenie kwoty 70.400 zt od pozwanego (...) SAw
W. z ustawowymi odsetkami od dnia 25 marca 2015 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia zgodnie z art. 448 ke
w zw. z art. 24 § 1 kc oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 26 lipca 2006 r. w miejscowosci S. kierujacy pojazdem marki S. (...)
o nr rej. (...) L. O. naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze poruszajac sie z nadmierng
predkos$cia niewlaéciwie obserwowatl sytuacje na drodze i uderzy} czolowo w poruszajaca sie rowerem w tym samym
kierunku G. B.. Na skutek ww. wypadku rowerzystka — matka powoda doznala wielonarzadowych obrazen ciala, w
nastepstwie ktérych zmarta. Wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku sygn. akt II K 972/06 z dnia 27.02.2007
r. sprawca zdarzenia zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i skazany na kare dwoch lat i
szeéciu miesiecy pozbawienia wolnoéci. Pojazd, ktérym kierowal sprawca zdarzenia w dacie wypadku korzystal z
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, na podstawie umowy zawartej z pozwanym towarzystwem ubezpieczeniowym.

Powod reprezentowany przez (...) SA w L. pismem z dnia 30.01.2015 r. zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie
100.000 z} tytutem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $mierciag matki. Pozwany przyznal
na rzecz powoda kwote 9600 zi. Powdd w chwili émierci matki mial 23 lata, mieszkal z rodzicami i siostra w B.,
wspomina mile chwile spedzone z mama, ktora byla dla niego najblizsza i najukochansza osoba, potrafila odpowiednio
postepowaé w kazdej sytuacji. Byta bardzo pracowita kobieta, zawsze miala pozytywne podejécie do otaczajacego
Swiata, dajac energie kazdemu do Zycia i dzialania. Pow6d upatrywal w osobie matki autorytetu i wzoru, niczego sie
nie bala i zawsze stawala w obronie powoda oraz jego siostry. Wspierala go, dawala dobre rady. Ich wiezi i relacje bylty



wyjatkowe, byla dla niego najwazniejsza osoba. Wiadomo$¢ o wypadku byta dla niego szokiem, do tej pory oplakuje
jej $mier¢, nie moégl sie uspokoi¢, do dzi§ o niej mysli i ma poczucie niesprawiedliwo$ci. Brak mamy odcisnal pietno
na jego zyciu. Z matka laczyly go szczegdlnie bliskie relacje.

Powdd wskazal, ze dochodzona niniejszym pozwem kwota uwzglednia 20% przyczynienia sie poszkodowanej do
zaistnialego zdarzenia ustalone przez strone pozwana na etapie likwidacji szkody. Zatem kwotg wyjSciowa w stosunku
do powoda jest 100.000 zl, ktéra pomniejszona o 20 % przyczynienie (20.000 zl) i wyplacone zado§éuczynienie na
etapie likwidacji szkody w kwocie 9600 zl, daje kwote dochodzona niniejszym pozwem.

Jako podstawe prawng dochodzenia odsetek powdd wskazat art. 481 § 1 ke podajac, ze powod zglosit pozwanemu
swoje roszczenie pismem z dnia 30.01.2015 r. i 24 marca 2015 r., a zatem odsetki sg nalezne od dnia nastepnego.

Pozwany (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powodztwa w catoéci i zasadzenie kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nie kwestionujgc roszczenia strony
powodowej co do zasady zakwestionowal je co do wysoko$ci wskazujac, ze zgloszenie szkody zostalo dokonane w 2015
r. i pozwany w trakcie likwidacji szkody dokonal wyplaty na rzecz powoda kwoty 9600 zl, ktéra uwzgledniala 20%
przyczynienie sie mamy powoda do powstania szkody. Pozwany majac na wzgledzie uwarunkowania tejze sprawy
nie znalaz} podstaw do wyplaty zadoSéuczynienia w zgdanej wysoko$ci. Ocenil roszczenie powoda jako wygoérowane i
odbiegajace od kwot obecnie zasadzanych przez Sady powszechne w podobnych sprawach. Argumentowal, ze powo6d
nie wykazal, aby po Smierci mamy jego aktywno$¢ zyciowa i spoleczna ulegla diametralnej zmianie, nie wykazal,
ze po tragicznym zdarzeniu musial korzysta¢ z pomocy lekarskiej psychiatry czy psychologa, nie wykazal wreszcie,
ze na skutek tragicznego zdarzenia jego spos6b zycia i plany nie zostaly zrealizowane. Pozwany zakwestionowal
wymagalno$§¢ odsetek ustawowych okre$long przez strone powodowa wskazujac, ze data ich wymagalno$ci winna
zostaé okreslona na dzien wyrokowanie, a nie wedlug dat przyjetych przez strone powodowa. Reasumujac pozwany
wskazal, ze majgc na uwadze ekonomike procesowa, jest gotéw zawrzeé ugode i zaplacié powodowi kwote 25.000 zt
tytulem zaspokojenia jego wszystkich roszczen w tym procesie (wychodzac z wyj$ciowej kwoty 43.250 z}).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 26 lipca 2006 r. w miejscowoSci S. kierujacy pojazdem marki S. (...) o nr rej. (...) L. O. naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze poruszajac sie z nadmierng predko$cia niewlasciwie obserwowal
sytuacje na drodze i uderzyt czolowo w poruszajacg sie rowerem w tym samym kierunku G. B.. Na skutek ww. wypadku
rowerzystka — 49-letnia matka P. B. doznala wielonarzadowych obrazen ciala, w nastepstwie ktorych w dniu 29 lipca
2006 r. zmarla w szpitalu. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku sygn. akt II K 972/06 z dnia
27.02.2007 1. sprawca zdarzenia zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i skazany na kare dwoch
lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci. Pojazd, ktorym kierowal sprawca zdarzenia w dacie wypadku korzystal z
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, na podstawie umowy zawartej z (...) S.A. w W.. G. B. zatrudniona byla w Zakladzie (...). Do jej
obowiazkéw nalezalo codzienne zapalanie i gaszenie Swiatel na przystanku autobusowym w B.. W dniu zdarzenia
wyszla z domu ok. 4.15 i jak zwykle po zgaszeniu $wiatel na przystanku udala sie rowerem w kierunku P..

P. B. reprezentowany przez (...) S.A. w L. pismem z dnia 30.01.2015 r. i 24 marca 2015 r. na etapie przedsadowym
zglosil stronie pozwanej roszczenie w kwocie 100.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych
w zwigzku ze $miercia matki. Pozwany przyznal na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia kwote 9600 zl,
uwzgledniajac 20 % przyczynienie sie poszkodowanej do zdarzenia, ktéra jechala rowerem (przed wschodem Stonca),
nie posiadajacym tylnych Swiatel tj. sztucznego i odblaskowego, jezdnia w odleglo$ci ok. 0,5 do 0,8 m od jej prawej
krawedzi, pomimo, ze obok jezdni wyznaczone bylo pobocze o szerokosci 2,4 metra. Przyczynienie sie poszkodowanej
do zaistnialego zdarzenia ustalone przez strone pozwang na etapie likwidacji szkody na poziomie 20% jest bezsporne
pomiedzy stronami.

(dowod: okoliczno$ci bezsporne, a nadto dokumenty w aktach Sadu Rejonowego we Wloctawku sygn. akt II K 972/06)



Powo6d w chwili $mierci matki byl mtodym czlowiekiem, kawalerem, mial 23 lata, mieszkat z rodzicami i o 6 lat
mlodsza siostra M. B. w S.. Pracowal dorywczo przy ocieplaniu budynkéw. W chwili jej $mierci doksztalcal sie, konczyt
studium. Po jej Smierci przez tydzien nie byl w stanie wréci¢ do domu i nocowal u dziadkow w W.. Po émierci G. P.
B. przejal jej obowiazki w domu, gléwnie zwigzane z opieka nad 17-letnia wowczas siostra, ale tez nad ojcem, ktory
nie stronil od alkoholu. Tak bylo do ukonczenia przez siostre 20 lat, co zbieglo sie w czasie z ukonczeniem przez nig
technikum i podjeciem studiéw. Matka powoda byla motorem napedowym calego domu, spelniala w rodzinie bardzo
waznag role, spajala cala rodzine, wszystkim zajmowala sie, organizowala zycie rodziny, pomimo alkoholizmu meza
dzieki jej staraniom i pracowitoéci (pracowala w Zakladzie Uslug (...), dorabiala zbierajac placowe z rynku, zapalala i
gasila $éwiatlo na dworcu) rodzina trzymala sie razem, wspolnie spedzali wszelkie §wieta i uroczystosci. Powod ciepto
wspomina chwile spedzone z mama, ktora byla dla niego najblizsza osoba, potrafila odpowiednio postepowac w kazdej
sytuacji, to jej zwierzal sie ze wszystkich probleméw i powierzat sekrety. Byla jego powiernikiem. Pomimo trudnej
sytuacji domowej matka powoda miala zawsze pozytywne podejScie do otaczajacego Swiata, dajac energie kazdemu
do zycia i dzialania. Powod upatrywal w osobie matki autorytetu i wzoru. Wspierala go, dawala dobre rady. Ich
wiezi i relacje byly silne, byla dla niego najwazniejsza osobg. Ojciec powoda od wszystkiego odcinat sie. To do matki
powdd mial najwieksze zaufanie i darzyl ja znacznym uczuciem. Mieli wspolne zainteresowania zwigzane z siatkowka
i koszykowka. Wiadomos$é o wypadku byta dla niego szokiem, nie chcial w to uwierzy¢, myslal, ze to zart. Do tej pory
oplakuje jej $émieré¢, ma po matce zdjecia, jak przyjezdza do rodzinnego domu to pierwsza rzecza, ktéra czyni jest
pojcie do matki na cmentarz. Do dzi$ o niej myéli i ma poczucie niesprawiedliwo$ci. Od czasu ukonczenia przez siostre
technikum tj. ok. 3 lat po §mierci matki P. B. zamieszal w L., gdzie poznat dziewczyne, z ktora pozostaje w konkubinacie
i zorganizowal sobie zycie. Nie posiada wlasnych dzieci, wychowuje syna partnerki. Mieszka w L. do dzi$. Po $mierci
matki zdobyt uprawnienia kierowcy zawodowego. Po $mierci G. B. w pierwsze Boze Narodzenie rodzina B. nawet nie
ubrala choinki, od tego czasu nie organizuja wspolnych swiat, powod spedza je zazwyczaj z rodzing swojej partnerki
zyciowej.

(dowod: czeéciowo okolicznos$ci bezsporne, a nadto zeznania §wiadka R. B. — k. 68-68v, zeznania §wiadka M. B. — k.
67v-68, zeznania powoda — k. 68v-69)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy nie byl zasadniczo sporny miedzy stronami postepowania. Pozwany nie kwestionowal
roszczenia co do zasady, a jedynie co do wysokoSci wywodzac, ze kwota wyplacona przez ubezpieczyciela w toku
postepowania likwidacyjnego rekompensuje krzywde powoda. Pomimo prezentowanego stanowiska procesowego, w
ktérym wnosil o oddalenie powddztwa w caloSci, wyrazat wole zawarcia ugody i zaplaty na rzecz powoda kwoty 25.000
zl tytulem calkowitego jego zaspokojenia. OkolicznoScia bezsporna bylo, ze w chwili zdarzenia sprawca wypadku byt
objety ochrong ubezpieczeniowa u pozwanego. Z uwagi na niedolgczenie przez pozwanego akt szkodowych wbrew
nalozonemu na niego zobowigzaniu (art. 233 § 2 kpc), Sad przyjal za powodem, ze 24 marca 2015 r. po raz pierwszy
zglosil on stronie pozwanej roszczenie o zaplate kwoty 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia. Strona powodowa
wskazywala jako podstawe prawna dochodzonego zado$éuczynienia przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c.

Jak wynika z dyspozycji przepisu art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé,
cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie
od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Natomiast z dyspozycji przepisu art. 24 k.c. wynika, Ze ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopekita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegolnoéci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Te zasady za$ wskazuje przepis
art. 448 k.c., ktory stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde ( ... ). Tym samym



w przypadku ustalenia, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego osoby poszkodowanej, Sad moze przyznaé jej
zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde. W niniejszej sprawie powdd wywodzil, ze przez spowodowanie
$mierci jego matki doszlo do zerwania wiezi rodzinnych, ktére sag dobrem osobistym i winnym podlega¢ ochronie
prawnej. Doszlo bowiem do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie, do posiadania
matki i wiezi rodzinnej. W pierwszej kolejno$ci nalezy podniesé, iz przepis art. 23 § 1 k.c. nie zawiera zamknietego
katalogu dobr osobistych, co oznacza, ze na gruncie kazdej jednostkowej sprawy Sad ma obowigzek zbadac, czy
doszlo do naruszenia dobra osobistego, jakie wskazuje pow6d. Generalnie mozna jednak stwierdzi¢, iz dobra osobiste
naleza do kategorii praw podmiotowych o charakterze bezwzglednym, niezbywalnym i niedziedzicznym. Liczne dobra
osobiste uregulowane zostaly w Konstytucji RP, poczawszy od art. 5, ktéry wymienia wolnoSci i prawa czlowieka
i obywatela. Natomiast w art. 38 wskazano, ze kazdy czlowiek ma zapewniong prawna ochrone zycia. W dalszych
przepisach Konstytucji RP (art. 41, 47-53) wskazano kolejne dobra osobiste, a mianowicie: w art. 41 - nietykalno$é
osobistg i wolno$¢ osobistg; w art. 47 - zycie prywatne, zycie rodzinne. I to wladnie dobro osobiste powoda zostalo
naruszone bezprawnym i zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku, za ktérego to odpowiedzialno$é z uwagi na
zawarcie umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych ponosi pozwany. Sad rozpoznajacy sprawe
nie ma zadnych watpliwosci, ze skoro ochronie prawnej podlegajg takie dobra osobiste, jak prawo do prywatno$ci,
godnos¢, wizerunek, tajemnica korespondencji, to tym bardziej ochronie prawa powinno podlegaé¢ dobro, na jakie
powolal sie powod. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze jest to prawo niemajatkowe, osobiste, niezbywalne,
niedziedziczne i o charakterze bezwzglednym.

W ocenie Sadu I instancji naruszenia ww. dobr osobistych stanowia zdecydowanie mniejsza dolegliwo$¢ psychiczna
niz ta, ktoéra jest spowodowana Smiercig najblizszego czlonka rodziny, zawiniona przez osobe trzecia, ktorej skutki
rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich. Nie mozna nie zaznaczy¢, ze wiez malzenska oraz wiez miedzy rodzicami a
dzie¢mi jest jedna z silniejszych wiezi miedzyludzkich - tak Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 14 grudnia
2007 r., sygn. akt I ACa 1137/07, POSAG 2008/1/50. Brutalne rozerwanie tej wiezi przez spowodowanie §mierci
np. matki stanowi naruszenie tych débr osobistych. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze uprawnionymi
do zado$éuczynienia sa najblizsi czlonkowie rodziny zmarltego, przy czym krag ten nie obejmuje tylko malzonka i
dzieci zmarlego, ale takze innych czlonkéw jego rodziny, a wiec krewnych, powinowatych lub osoby niepowiazane
formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi (np. konkubent, jego dziecko), jezeli zmarly pozostawal z nimi faktycznie
w szczegblnej blisko$ci (tak Sad Najwyzszy, sygn. akt II CR 325/61, II CR 541/70, podobnie Sad Okregowy
w Bialymstoku w sprawie sygn. akt II Ca 208/14). Sad stanal na stanowisku, iz w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy z pewnoscia doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda poprzez zerwanie wiezi rodzinnych, silnej wiezi
emocjonalnej. Pow6d doznal krzywdy, ktora trwa do dzi$, trwa permanentnie, mimo, ze zapewne z innym nasileniem.
Tym samym zasadne jest powddztwo, w ktdrym powod - najblizszy czlonek rodziny zmarlej, domagal sie zasadzenia na
jego rzecz zado$cuczynienia w oparciu o powolane przepisy kodeksu cywilnego. Pozwany nie kwestionowat powodztwa
co do zasady, a zatem wywdd w tym zakresie nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum.

W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobr osobistych
czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Za takg oceng przemawia
dodatkowo art. 446 § 4 ke, ktory zezwala obecnie na uzyskanie zadoSéuczynienia od osoby odpowiedzialnej za
$mier¢ osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek dodatkowych przeslanek, poza wymienionymi w
tym przepisie. Mozna zatem przyjac, ze przepis ten poszerzyl w stosunku do art. 448 k.c. mozliwo$¢ uzyskania
zado$éuczynienia, co ma takze znaczenie dla rozmiaréw przyznawanego zado$cuczynienia. Wprowadzenie art. 446
§ 4 k.c. nie powinno by¢ natomiast rozumiane w ten sposéb, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c.
nie moglt stanowié podstawy przyznania zadoSéuczynienia za $mieré osoby bliskiej. Stanowisko to zyskalo co do
zasady aprobate w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. (III CZP 76/10) o tresci: ,,Najblizszemu
czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie
pieniezne za doznana krzywde, gdy $mieré nastagpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
r.". W uzasadnieniu podkreslono, ze do uznawanego w judykaturze katalogu dobr osobistych nalezy np. prawo do
intymno$ci i prywatnoSci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarlej,
dlatego trudno byloby znaleZ¢ argumenty sprzeciwiajace sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych, ktore



stanowiag fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Nie ma zatem przeszkod
do uznania, ze szczego6lna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23
i 24 k.c., za$ pogladu tego nie mozna postrzegac jako nieuprawnionej proby kreowania ,na sile" nowej postaci dobra
osobistego. N. przepis art. 446 § 4 k.c. ulatwia dochodzenie zado§éuczynienia, wzmacnia tez wykladnie art. 446 § 3
k.c., wigzaca funkcje tego przepisu wylgcznie z ochrong majatkows. Nie mozna zatem zasadnie twierdzi¢, ze art. 446 §
4 k.c. stanowi swoiste superfluum, pozbawione glebszego sensu normatywnego. Z kolei w wyroku z dnia 10 listopada
2010 r. (IT CSK 248/10) Sad Najwyzszy wysunal koncepcje, iz dobrem osobistym jest wiez emocjonalna laczaca
osoby bliskie. Doznany na skutek $§mierci osoby bliskiej uszczerbek polega zatem nie tylko na ostabieniu aktywnosci
prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz wynika rowniez z naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja
miedzy zmarlym a osoba zainteresowang. Szeroka interpretacja art. 446 § 3 k.c. stanowila probe poszukiwania ochrony
osob bliskich zmarlego, po wejsciu jednak w zycie art. 448 k.c. to ten wlasnie przepis dawal wyrazna podstawe do
przyznania zado$cuczynienia pienieznego. Zasadzenie tego $wiadczenia jest przy tym niezalezne od odszkodowania
zasgdzonego juz wczesniej na podstawie art. 446 § 1, 2 1 3 ke. W wyroku z dnia 11 maja 2011 r. (I CSK 621/10) Sad
Najwyzszy podzielil natomiast w pehni stanowisko wyrazone w uchwale z dnia 22 grudnia 2010 r. o sygn. III CZP
76/10. W uzasadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2011 r. (II CSK 537/10) Sad Najwyzszy podkreslil, ze prawu polskiemu
nie jest znany wyczerpujacy katalog dobr osobistych, a wraz ze zmianami stosunkéw spolecznych pewne dobra
osobiste moga powstawac i zanika¢. Dobrami osobistymi sa pewne wartoSci niematerialne laczace sie $cisle z jednostka
ludzka lub osobg prawna, ktére powstaja i wygasaja z podmiotem podlegajacym ochronie i nie mogg przechodzié
na inne osoby. Takze i wiez miedzy rodzicami a dzieckiem jest niematerialng wartoscia ,wlasna" rodzicéow, a skoro
ona w utrwalonym juz orzecznictwie uznana zostala jako ich dobro osobiste podlegajace ochronie prawa cywilnego,
to jednym ze Srodkéw tej ochrony jest norma wynikajaca z art. 448 k.c. Kolejng wypowiedz Sadu Najwyzszego
w omawianej kwestii stanowi uchwala z dnia 13 lipca 2011 r. (III CZP 32/11) w brzmieniu: ,Sad moze przyznac
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 448 w
zwigzku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia". Zdaniem Sadu, $mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego
osoby zwiazanej emocjonalnie ze zmarlym, cho¢ nie kazda wiez rodzinna w automatyczny sposob nalezy zaliczy¢
do katalogu débr osobistych, a jedynie taka, ktérej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.
W procesie nalezy zatem wykaza¢ — co uczynit powdd na gruncie niniejszej sprawy - istnienie tego rodzaju wiezi,
stanowiacej dobro osobiste podlegajace ochronie. Osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie $mierci
osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie posrednio. Ten sam czyn niedozwolony moze bowiem wyrzadzac
krzywde r6znym osobom - krzywda wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla oséb mu bliskich jest to za$ naruszenie
dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Dlatego osoba
dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze byé¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia
wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Dodanie § 4 do art. 446 k.c. nie
pozbawia za$ najblizszych czlonkoéw rodziny zmarlego mozliwosci dochodzenia zado§éuczynienia na podstawie art.
448 k.c. Smier¢ osoby bliskiej moze prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego, jakim jest wieZ rodzinna i dawaé
tym samym prawo do zadania zasadzenia zadoééuczynienia na podstawie art. 448 ke. Zrodlem krzywdy jest w tym
przypadku czyn niedozwolony, za$ dla oséb bliskich zmarlego krzywda jest naruszenie dobra osobistego poprzez
zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Zatem osoba dochodzaca ochrony na
podstawie art. 448 ke moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, poprzez
naruszenie jej wlasnego dobra osobistego. Najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystluguje na podstawie art.
448 ke w zw. z art. 24 §1 kc zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapila na skutek
deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., przed wejSciem w zycie nowelizacji kodeksu cywilnego
expressis verbis regulujacego te kwestie. W przedmiotowej sprawie sprawca zdarzenia w wyniku spowodowania
szkody zwigzanej z ruchem samochodu osobowego obowigzany jest do jej naprawienia na podstawie art. 24 § 1 ke
w zw. z art. 448 kc. Zakres odpowiedzialnoSci ubezpieczonego wobec osoby trzeciej wyznacza co do zasady zakres
odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;.

W ocenie Sadu szkoda na osobie, jakiej doznal powdd jest dotkliwa i w istocie jest nie do naprawienia wobec
niemozno$ci przywrocenia stanu poprzedniego. A skoro tak, to przepisy prawa przewiduja inng mozliwo$é



zrekompensowania poszkodowanemu odniesionej przez niego krzywdy. Wprawdzie zado$cuczynienie pieniezne za
doznang krzywde jest tylko pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawié, to nie oznacza to, ze
sie pokrzywdzonemu nie nalezy. Smieré¢ matki byla i jest dla powoda bolesnym ciosem przezywanym do dzis, przy
czym z pewno$cia przez pierwsze 2-3 lata, kiedy to pow6d musial zajaé sie organizacja na nowo zycia rodzinnego
poczucie krzywdy i bélu po $mierci matki byly najmocniej odczuwane. Powod w chwili $mierci matki byl osoba mloda,
w zasadzie rozpoczynajaca swoja droge i zawodowa i zyciowa jako doroslego czlowieka. Matka byla z pewnoscia
ostoja rodziny, na ojca powdd mogl liczy¢ w mniejszym zakresie. Obecnie powdd ulozyl sobie Zycie, wspomnienia
matki z pewno$cig przywoluja smutek i zal po jej stracie, ale nie sg tak dotkliwe jak w pierwszej fazie po jej Smierci.
Gdyby matka zyla z pewno$cia nadal moglby liczy¢ na jej rady, wsparcie i zainteresowanie, wiez rodzinna bylaby duzo
silniejsza niz obecnie.

Jesli za$ chodzi o wysoko$¢ zasadzonego z tego tytulu Swiadczenia nalezy podnieéc, iz jest ona zawsze bardzo
ocenna, zawsze moze by¢ sporna, trudno bowiem ustali¢ dokladne i mierzalne ilo$ciowo kryteria do oceny skutkow
w sferze dobr osobistych §émierci osoby bliskiej, ktore majg zdecydowanie charakter jakoSciowy niz iloSciowy. Powdd
domagal sie zado§¢uczynienia z wyjéciowej kwoty 100.000 zl, przy uwzglednieniu 20-procentowego przyczynienia i
kwoty wyplaconej przez ubezpieczyciela na etapie likwidacji szkody, co dalo kwote dochodzona pozwem na poziomie
70.400 zk. Takie roszczenie jest w ocenie Sadu nadmiernie wygérowane, zwazywszy zwlaszcza na rozmiar wykazanej
przez powoda doznanej krzywdy, jego wiek, zakres wykazanego cierpienia, skutkow $mierci matki na jego dalsze
funkcjonowanie w zyciu spotecznym, osobistym i zawodowym.

W ocenie Sadu zasadzona kwota 30.400 zl, przy przyjeciu kwoty wyj$ciowej 50.000 zl (minus 20-procentowe
przyczynienie i wyplacona kwote 9.600 zl) jest rozsadna i nie przekracza swym rozmiarem doznanej przez niego
krzywdy. Takie zado$¢éuczynienie uwzglednia funkcje kompensacyjna i zmierza przede wszystkim do wyréwnania
uszczerbku w dobrach prawnie chronionych i przywroécenia ich poprzedniego stanu. Innymi slowy, ma stanowié
ekwiwalent pieniezny doznanej szkody niemajatkowej przez dostarczenie poszkodowanemu realnej korzysci
ekonomicznej. Przepis art. 448 k.c. nie zawiera zadnych wskazan co do wysokoSci przewidzianych w nim $§wiadczen.
Wynika z niego jedynie, ze zar6wno suma zado$éuczynienia na rzecz poszkodowanego, jak i kwota pieniezna na rzecz
wskazanej przez niego instytucji maja by¢ odpowiednie. Oznacza to zatem obowigzek rozwazenia przez Sad wszystkich
okolicznos$ci sprawy, w szczeg6lnoéci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywno$ci
naruszenia oraz stopnia winy sprawcy. Suma zado$¢uczynienia powinna by¢ przy tym umiarkowana i utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, musi
jednak zachowaé cechy instrumentu kompensacyjnego.

Nalezy podkreslié, ze w wyroku z dnia 20.12.2012r. (sygnatura sprawy IV CSK 192/12) Sad Najwyzszy uznal, ze 50.000
z} tytulem zado$éuczynienia za $mieré matki (w realiach tejze sprawy kobieta, ktéra byta matka malego dziecka zginela
w wypadku drogowym) jest razaco zanizone. W zwigzku z taka oceng sytuacji Sad Najwyzszy przyznal powodowi
kwote 105.000 zl, uznajac tym samym roszczenie powoda w calo$ci. Sad Najwyzszy uznal, ze zado$éuczynienie
przewidziane w art. 446 § 4 k.c. (analogicznie jak w przypadku art. 448 kc) nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji
materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy,
a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w
dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji. W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie, ze na rozmiar
krzywdy, o ktérej mowa w art. 446 § 4 k.c., majg wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne
wywolane $miercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $§mierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
$mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$c
do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego. Niewatpliwie krzywde doznana w wyniku Smierci osoby bliskiej
bardzo trudno ocenié i wyrazi¢ w formie pienieznej. Kazdy przypadek powinien byé¢ traktowany indywidualnie z
uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy czym ocena ta powinna opierac sie na kryteriach obiektywnych,
a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zado$Cuczynienie
przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra, jak shusznie



wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie, nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie zatem rozmiar
zado$éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej spoleczenistwa, ktéra poSrednio moze rzutowaé na jego
umiarkowany wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego.

W ocenie Sadu w stanie faktycznym ustalonym w niniejszej sprawie powod wykazal swa krzywde nie tylko wlasnymi
twierdzeniami, ktore Sad ocenil jako spdjne, logiczne i nie wyolbrzymione, ale przede wszystkim szczerymi zeznaniami
Swiadkow, ktérzy w sposob spojny wskazywali na rozmiar krzywdy, jakiej doznal powdd i skutki zdarzenia w jego
dalszym zyciu. Sad po zbadaniu, czy krzywda miala miejsce w nastepstwie naruszenia dobra osobistego, jaki byt jej
rozmiar oraz skutki, wywazal, czy mozliwe jest jej naprawienie w drodze niepienieznej, oraz czy zachodzi potrzeba jej
naprawienia w postaci zado$¢uczynienia pienieznego. Przepis art. 448 k.c. postuguje sie zwrotem ,,sad moze przyznaé",
co oznacza, iz Sad przyznaje kwote odpowiednia do funkcji kompensacyjnej przy zalozeniu pozostawienia sagdom
znacznego luzu ocennego co do podstaw zasadzenia oraz dopuszczenia miarkowania wysoko$ci zado§éuczynienia.
Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podstawowym
kryterium oceny Sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego bowiem celem
przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralnej. W
tym miejscu nalezy wskaza¢, ze powdd byl znacznie bardziej emocjonalnie zwigzany z matka niz z ojcem, to z nig
odnajdowal ,wspoélny jezyk”, mieli wspolne zainteresowania, tyle, ze w chwili §mierci matki byl juz osobg pelnoletnig i
nie potrzebowal takiego wsparcia ze strony matki — jak w przywolanym orzeczeniu Sadu Najwyzszego — male dziecko,
na zycie ktoérego rodzice maja wplyw jeszcze przez szereg lat. Ustalony przez Sad stan faktyczny w petni daje odpowiedz
na rozmiar krzywdy, jaka odczuwat powdd i jej poziom na dzié. Przyznana tytulem zado$cuczynienia kwota jest
zatem odpowiednia, ani zbyt wygérowana ani zbyt zanizona. Uwzglednia charakter zerwanych wiezi i intensywno$c
przezy¢ psychicznych powoda, ich dlugotrwalo$é, skutki na jego dalsze zycie, poczucie krzywdy odczuwanej do dzis.
Ze wzgledu na niemozliwoé¢ przeliczenia krzywdy na pienigdze, konfrontacja danego przypadku z innymi moze
dac orientacyjna wskazowke co do wysoko$ci odpowiedniego zado$éuczynienia w podobnych przypadkach i pozwoli
uniknaé znaczacych dysproporcji. Zastosowanie tego zabiegu w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze okre$lona
przez Sad wysoko$¢ naleznego pokrzywdzonemu zado$éuczynienia w ramach tzw. moratorium sedziego nie jest
w sposob widoczny wyzsza czy tez nizsza od zasadzanych w innych podobnych przypadkach, uwzglednia rowniez
stopien przyczynienia pokrzywdzonej i sytuacje osobista powoda, ktéry po Smierci matki ulozylt sobie zycie, zdobyl
uprawnienia w zawodzie kierowcy, a odczuwana krzywda zostala przez uplyw czasu zlagodzona.

Oceniajac zeznania powoda pod katem ich wiarygodnosci Sad podszedt do nich z duza ostroznoscia uwzgledniajac
charakter roszczenia i okolicznoé¢, ze w interesie powoda lezy osiagniecie korzystnego rezultatu, niemniej jednak
pomimo ich subiektywnego charakteru Sad nie dopatrzyt sie cech agrawacji, checi stworzenia falszywego wizerunku,
zafalszowania rzeczywisto$ci. Analogiczne uwagi nalezy odnie$¢ w stosunku do oceny wiarygodnosci zeznan
swiadkow.

W odniesieniu do zadania odsetek Sad przychylit sie do stanowiska powoddéw przyjmujac, ze pozwany zobowigzany
byl spelié Swiadczenie niezwlocznie po wezwaniu tj. najwcze$niej w dniu 25 marca 2015 r. (data zgloszenia
roszczenia - 24 marca 2015 r.). Zatem daty wymagalno$ci tego $wiadczenia wbrew stanowisku pozwanego nie
mozna utozsamiac z data wyrokowania. Skutki opdznienia okre$lone w art. 481 § 1 ke obliguja dluznika do zaplaty
odsetek za opdznienie od nastepnego dnia po uplywie tegoz terminu. Pomimo rozbieznego w tej kwestii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, Sad meriti przychyla sie do stanowiska, ze mimo pewnej swobody Sadu przy orzekaniu o
zado$¢uczynieniu, wyrok zasgdzajacy zadoséuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny, co
implikuje zasadzenie odsetek za op6Znienie w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine ke, tym bardziej, Ze obecnie
odsetki za op6znienie pelnia funkcje quasi odszkodowawcza, a juz nie waloryzacyjna (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2013 r., II PK 53/13, lex nr 1418731, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 stycznia
2014 r., I ACa 763/13, lex nr 1428063, podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 9 stycznia 2014 r., I
ACa 459/13, lex nr 1416095). Niewatpliwie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wystepuje rozbiezno$é stanowisk
co do poczatkowego terminu naliczenia odsetek za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia za doznang krzywde.
Wedlug niektérych orzeczen jest ono wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez Sad (art. 316 k.p.c.). W innych



przyjmuje sie, ze zobowigzany powinien zaplaci¢ je — z zastrzezeniem wyjatkow z art. 817 § 1 k.c. i w odniesieniu do
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, art. 109 ust.1 o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 392)
niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego ( art. 455 k.c.). Przegladu judykatury w tym zakresie dokonal Sad
Najwyzszy w wyroku z 18 lutego 2011r. I CSK 243/10, LEX nr 848109. Podkreélil, ze jezeli zobowiazany nie placi
zado$éuczynienia wynikajgcego z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c. uprawniony
nie ma mozliwo$ci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. Koresponduje to
ze stanowiskiem (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007r. I CSK 433/06 nie publ., LEX nr 274 2091 z 17
listopada 2006r. V CSK 266/06 nie publ., LEX nr 276 339, wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 7 wrze$nia
2007r. I A Ca 458/07 Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach 2007/4/4 i z 24 lipca 2008r. VA Ca 252/08
Sadu Apelacyjnego w Katowicach 2008/4/4, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 17 marca 2009r. I A Ca 143/09
nie publ.), ze poglad, w my$l ktérego data, od ktorej nalezy zasadzi¢ odsetki ustawowe od zado$cuczynienia jest
data wyrokowania odnosi sie do sytuacji wyjatkowych - zapobiezenia podwdjnej waloryzacji zwiazanej z istniejaca
w poprzednich latach wysoka inflacja. Aktualnie funkcja odszkodowawcza odsetek znéw przewaza nad ich funkcja
waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres
przed data wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajac go niekiedy do jak najdluzszego
wykonania op6znionego $wiadczenia w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszace obowigzek zaplaty odsetek za okres
wezedniejszy. Z drugiej jednak strony nalezy mie¢ na uwadze, ze kwestia daty zasadzenia odsetek powinna byé
rozstrzygana indywidualnie w kazdym przypadku. Wysokos$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej moze sie bowiem
zmieniaé w czasie. R6zna zatem, w miare uptywu czasu, moze by¢ wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia. Jezeli jednak
w toku postepowania zostanie wykazane — jak na gruncie niniejszej sprawy, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie
powodowi nalezala tytulem zadoS¢uczynienia (cho¢by w czeéci) od wskazanego przez niego dnia, odsetki powinny
zostaé zasadzone od tego wlasnie dnia.

Zarzadzeniem z dnia 30.11.2015 r. doreczonym w dniu 30.12.2015 r. zobowigzano pozwanego do zlozenia akt
szkodowych — pod rygorem z art. 233 § 2 kpc. Akta te nie zostaly zlozone, a zatem nalezalo przyjaé za powodem
25 marca 2015 r. jako pierwszy dzien, od ktéorego pozwany pozostawal w op6znieniu w spelnieniu wymagalnego
Swiadczenia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. art. 448 § 1 k.c. zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 30.400 zl (kwota wyjSciowa 50.000 zl minus kwota 10.000 zt odpowiadajaca 20%
przyczynieniu poszkodowanej, minus kwota 9600 zl wyplacona na etapie likwidacji szkody), na podstawie art. 24 ke
w zw. Z art. 448 § 1 kc a contrario oddalajac powodztwo w pozostalej czesci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.100 kpc majac na uwadze, ze powod wygral w 43 %, a pozwany w 57 %.

Na koszty procesu pozwanego skladala sie kwota 3600 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego i kwota 17 zl
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, acznie 3617 zl.

Na koszty procesu powoda skladaly sie: kwota 3520 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu, kwota 3600 zl tytulem
kosztow zastepstwa procesowego, kwota 2x17 zl tytulem oplat skarbowych od pelnomocnictw procesowych, tacznie
7154 zl, z czego przy uwzglednieniu procentowej wygranej i wzajemnej kompensacji (7154 zl x 43%=3076,22 zl,
3617x57%=2061,69 zl, 3076,22 7}-2061,69 z}=1014,53 zl) nalezalo zasgdzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote
1014,53z1.



