Sygn. akt I 1 Ca 270/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2021 r.

Sad Okregowy we Wloclawku Sekcja Odwolawcza I Wydziatu Cywilnego

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz
Sedziowie: SO Barbara Baranowska
SO Lucyna Samoliniska

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2021 r. we Wloclawku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku D. K.

z udzialem J. G.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji uczestnika postepowania

od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego we Wloclawku
z dnia 13 lutego 2020 roku, sygn. akt I Ns 873/18
postanawia:

oddali¢ apelacje.

SSO Barbara Baranowska SSO Mariusz Nazdrowicz SSO Lucyna Samolinska

Sygn. akt I 1 Ca 270/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem wstepnym Sad Rejonowy we Wloclawku ( w sprawie z wniosku D. K. z udziatem J. G.

o podzial majatku wspodlnego) ustalil, Ze udzial wnioskodawczyni w majatku wspdlnym wynosi 34 czesci, a uczestnika

postepowania — 4 czeSci.

Apelacje od tego orzeczenia wnidst J. G. zarzucajac dokonanie szeregu blednych (blizej wskazanych w apelacji)
ustalen faktycznych, obraze przepisu art. 233 § 1 kpc wskutek dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz brak jego wszechstronnego rozwazenia, a takze naruszenie przepisu art. 43 par. 2 i 3 kro wskutek

jego zastosowania mimo braku ku temu uzasadnionych podstaw.



Whnioskodawczyni w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu. Zawarte w niej zarzuty nie zdotaly doprowadzié¢ do zmiany zaskarzonego postanowienia,
cho¢ niektérym z nich nie spos6b odmoéwic stusznosci.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan niezbedne w pierwszej kolejnosci jest zwrdcenie uwagi na konstrukcje
zarzutow apelacyjnych, gdyz ta — mimo, ze Srodek odwolawczy zostal sporzadzony przez fachowego pelnomocnika
— nie do konca jest poprawna. Skarzacy wskazujac na bledy w ustaleniach faktycznych przeoczyl, ze ustalenie stanu
faktycznego jest ta czeScia istoty osadzenia sprawy, ktora opiera sie na ocenie wiarygodnoéci i mocy dowoddéw przy
zastosowaniu réznych przepisow prawa procesowego. Stad wadliwo$¢ podstawy faktycznej jest zawsze wynikiem
uchybienia procesowego (najczesciej naruszenia art. 233 § 1 kpc). Inaczej moéwigce zarzut sprzecznoSci ustalen
faktycznych z treécig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie jest zarzutem samym w sobie, niejako
osadzonym

w prozni. Dopiero efektem uchybienia Sadu przepisom postepowania, wskazujagcym na zwiazek przyczynowy
miedzy dzialaniem Sadu a treScia rozstrzygniecia jest ewentualne wadliwe ustalenie stanu faktycznego. Zarzucane
nieprawidlowe ustalenia w sferze faktycznej sa wiec nastepstwem (konsekwencja) wspomnianych uchybien
procesowych. Poniewaz apelujacy sformowal zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc wymienione przez niego bledy w
ustaleniach faktycznych nalezalo w tej sytuacji potraktowaé jako uzupelnienie tego zarzutu i wskazanie skutkow
przywolanego uchybienia.

Ponadto konieczne jest podkresSlenie, ze sporzadzajac uzasadnienie zaskarzonego postanowienia Sad I instancji
dopuscil sie razacej obrazy przepisu art. 327" ust. 1 kpe, gdyz uzasadnienie to w znacznej czeéci nie odpowiada
przewidzianym w nim wymogom. Aby dokonane przez Sad ustalenia poddawaly sie kontroli instancyjnej (np. z
zwiazku z zarzutem apelacyjnym sprzeczno$ci ustalen Sadu

z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego) w czesci uzasadnienia im po$wieconej dowody — na podstawie
ktoérych Sad poczynit ustalenia - nie moga by¢ powolane zbibrezo, tj. na koncu ustalen, chyba, ze wszystkie ustalone
okoliczno$ci faktyczne wynikaja ze wszystkich powolanych dowodoéw. Z reguly - co tez ma miejsce w rozpoznawane;j
sprawie — ustalony przez Sad stan faktyczny sktada sie

z r6znych faktéw potwierdzonych w calosci lub tylko w czeéci okreslonymi dowodami. Nie mozna zatem podstawy
faktycznej skwitowaé stwierdzeniem ,Powyzszych ustalen Sad dokonal na podstawie nastepujacych dowodéw
...~ (H.Pietrzkowski: ,Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych”. Wyd. LexsisNexsis Warszawa 2021, s. 745) czy
tez ograniczyc¢ sie — jak zrobil to Sad a quo — do sumarycznego wymienienia dowodow, ktore postuzyly do rekonstrukeji
stanu faktycznego. W pelni zachowato w tej kwestii aktualno$¢ orzeczenie Sadu Najwyzszego z 28 sierpnia 1951 roku
C 154/51 opubl. OSN (C) 1952/3/69, zgodnie

z ktérym kazde ustalenie skladajace sie na podstawe faktyczna rozstrzygniecia powinno zawieraé przytoczenie
dowodow stanowigcych podstawe tego ustalenia.

W przeciwnym wypadku jest to sprzeczne z warunkami okre§lonymi w art. 327( Y ust. 1 kpc czy poprzednio — przed
nowelizacjg z 2019 roku — art. 328 § 2 kpc. Moze to

w konsekwencji prowadzi¢ — i tak tez sie stalo w rozpatrywanej sprawie — do przeinaczenia np. zeznan $wiadkow.
Przykladowo mozna wskaza¢, ze Swiadkowie L. G. i J. G. zeznali, ze uczestnik wielokrotnie wyjezdzal do S. w celach
zarobkowych, a w ogole to w trakcie trwania malzenistwa ustawicznie $wiadczyl prace. Zeznania tych swiadkow w
caloéci Sad a quo uczynil podstawa swoich ustalen, a jednoczeénie przyjal, ze J. G. tylko raz zarobil w S. pieniadze,
a generalnie nie pracowal. Trudno w tych warunkach odmoéwic¢ racji apelujagcemu, ze doszlo do naruszenia art. 233 §
1 kpc. Jednakze poza sama wadliwa konstrukcja przedmiotowego uzasadnienia wazniejsze jest to, ze Sad Rejonowy



w ogoble uchylil sie od oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie. Nie wyjaénil w szczego6lnosci, dlaczego oparl sie
na okre$lonych dowodach, a innym odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowe;j. Jest to szczego6lnie naganne, a suma
tych okolicznoéci w bardzo duzym stopniu utrudnia wspomniang kontrole instancyjng. Sprawia to rowniez, ze zarzut
obrazy przepisu art. 233§ 1 kpc nalezalo uzna¢ — co do zasady — za usprawiedliwiony.

W zaistnialej sytuacji Sad odwolawcezy uznal za konieczne poczynienie wlasnych, kompleksowych ustalen faktycznych:

Whnioskodawczyni D. G. (1) (zd. S.) i uczestnik postepowania J. G. zawarli zwigzek malzenski w dniu 25 lipca 1998
roku. Malzenstwo to zostalo rozwigzane przez rozwod z winy uczestnika postepowania wyrokiem Sadu Okregowego
we Wloctawku z dnia 8 lutego 2013 roku V C 114/12, ktéry uprawomocnit sie w dniu 23 marca 2013 roku. Orzeczono
w nim réwniez eksmisje J. G. z jednorodzinnego budynku mieszkalnego polozonego

w miejscowosci Z. (...), gm. C. powiat W.. Ze zwiazku malzenskiego stron nie urodzily sie dzieci. Nie zawieraly one
takze umoéw majatkowych malzenskich. Poczatkowo po Slubie strony zamieszkiwaly u rodzicow wnioskodawczyni.

(Bezsporne).

Umowa (w formie aktu notarialnego) zawarta w dniu 20 czerwca 2000 roku przed notariuszem M. S. malz. G.
nabyli od A. U. nieruchomo$¢( objeta ksiega wieczysta, prowadzona przez Sad Rejonowy we Wloclawku o 6wczesnym
oznaczeniu Kw (...)) polozong

w miejscowos$ci Z. gm. C. o powierzchni 33 arow za kwote 8000 zlotych. Byla ona wtedy zabudowana domem
mieszkalnym parterowym i dwoma budynkami gospodarczymi (w tym niewykoniczonym kurnikiem).

(Bezsporne).

Srodki na nabycie nieruchomosci pochodzily z pozyczek udzielanych powodce (ktora od 1995 roku pracowata w
(...) jako sprzedawca) z pozyczek z kasy zapomogowo — pozyczkowej i na cele mieszkaniowe, z przedmalzenskich
oszczednosci (z okazji 18 rocznicy urodzin) oraz z pozyczki od cioci D. K..

Dowod: zeznania §wiadka W. S. k. 82 v-83, zeznania wnioskodawczyni

D. K., sekwencja czasowa 00:37:03-00:58:18 rozprawy w dniu 25 czerwca 2019 roku, k. 63-63v sekwencja czasowa
01:30:51-01:38:41 rozprawy w dniu 14 listopada 2019 roku k. 88).

Przed data zakupu nieruchomosci w okresie listopad 1999 — maj 2000 r. D. K. (2) tytulem wspomnianych pozyczek
otrzymala lgcznie 7530 ztk

Dowdd: zaswiadczenie (...) z 22.05.2018 k. 21.

Kolejng umowa (z 25.08.2005r1.) strony sprzedaly malz. P. cze$é przedmiotowej nieruchomosci (o powierzchni 13

aré6w 26 m” ), na ktorej usytuowany byl dom oraz jeden z budynkéw gospodarczych za cene 5000 zl.
(Bezsporne).

Jeszcze przed sprzedaza strony przystapily do adaptacji kurnika na cele mieszkaniowe. Przeznaczyly na to Srodki
uzyskane z kredytow, a po transakeji finansowaly stosowne prace takze z uzyskanych ze sprzedazy $rodkow.

(Dowod: zeznania wnioskodawezyni D. K., sekwencja czasowa 00:37:03-00:58:18 rozprawy z dnia 25 czerwca 2019
r. k. 63).

W okresie lipiec 2001 — pazdziernik 2004 r. wnioskodawczyni uzyskala pozyczki

o lacznej kwocie 21 325 zt, a w 2006 roku udzielono jej kredytu w wysokoéci 3500 zl.



(Dowdd: zaswiadczenie (...) k. 21, zaSwiadczenie Banku (...) z 16 kwietnia 2018 r. k. 24).
W pracach adaptacyjnych bral udzial uczestnik postepowania podobnie jak jego zona oraz brat D. K..
(Bezsporne).

Od samego poczatku w malzenstwie stron wystepowal problem z naduzywaniem alkoholu przez uczestnika
postepowania, ktory z czasem narastal.

(Dowdd: zeznania wnioskodawczyni D. K., sekwencja czasowa 00:37:03-00:58:18 rozprawy z dnia 25 czerwca 2019
roku k. 63).

W 2009 roku zostal orzeczony wobec J. G. obowiazek poddania sie leczeniu odwykowemu. W jego wykonaniu
przebywal on w kresie 20 stycznia — 17 marca 2010 roku w ZOZ w R. Oddziat (...)

z rozpoznaniem Zespot (...).
(Bezsporne).

Glownie pod wplywem alkoholu pozwany znecal sie psychicznie i fizycznie nad zona m.in. bijac ja rekoma po ciele,
szarpigc i popychajac oraz zniewazajac wulgarnymi

i obrazliwymi slowami. Oprocz tego 2 stycznia 2011 roku szarpal ja i popychal,

w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala powodujacych naruszenie prawidlowosci narzadéw ciala na
okres ponizej 7 dni. Za przestepstwa te — popelnione w okresie od 4 stycznia 2005 roku do 9 lutego 2011 roku - zostatl
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloclawku z 24 maja 2011 roku, II K 634/11 na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 — letni okres proby. Jednoczeénie zostal zobowiazany do
powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu i podjecia stosownego leczenia.

(Bezsporne).
Od zawarcia zwigzku malzenskiego uczestnik na stale nie pracowal.
(Bezsporne).

Raz w okresie 2004 - 2005 pojechal do S.w celach zarobkowych i przekazal powbddce zarobione pieniadze, cho¢ po
2 dniach je zabral.

(Dowdd: zaznania wnioskodawczyni D. K., sekwencja czasowa 00:37:03-00:58:18 rozprawy z dnia 25 czerwca 2019
roku, k. 63, sekwencja czasowa 01:02:28-01:29:46 rozprawy z dnia 19 listopada 2019 roku k. 87-88).

W trackie trwania malzenstwa J. G. wykonywal roboty publiczne (zlecone przez Urzad Gminy w C.) w nastepujacych
okresach:

- 12.05. - 11.09.2010
- 21.09. - 30.11.2010
- 07.07. - 31.08.2011
- 05.09. — 20.12.2011

-26.03. — 24.08.2012



- 04.10. - 14.12.2012
(Dowod: zestawienie okres6w zaliczeniowych, k. 67).
Zarobione w ten sposob pienigdze uczestnik przeznaczal gtéwnie na zakup alkoholu.

(Dowod: zeznania wnioskodawezyni D. K., sekwencja czasowa 00:37:03-00:58:18 rozprawy z dnia 25 czerwca 2019
roku k. 63).

Dokonujac powyzszych ustalen Sad Okregowy mial na uwadze, ze znaczna cze$é¢ okoliczno$ci faktycznych nie byta
miedzy stronami sporna. Dotyczy to w szczegblno$ci kwestii zwigzanych z zawarciem malzenistwa, czasu jego trwania
oraz sposobu i przyczyn ustania, nabycia nieruchomosci objetej wnioskiem i zbycia jej czeéci, wykonywania pracy
przez wnioskodawczynie, a takze skazania J. G. za przestepstwo znecania nad Zong w okresie 2005 — 2011, co
potwierdza zreszta wyrok Sadu karnego wydany w sprawie II K 634/11. Nie byl takze sporny fakt naduzywania
przez uczestnika postepowania alkoholu, gdyz wprost przyznal on ta okoliczno$¢. Kontrowersje budzila jedynie data
powstania tego problemu. Uczestnik utrzymywal, ze nastapito to w chwili zastosowania przymusowego leczenia, ale
przeciez tego typu zjawiska sa rozciagniete w czasie i do uzaleznienia od alkoholu nie dochodzi w spos6b nagly, wskutek
jakis$ jednorazowych zachowan. Z tych tez przyczyn nalezalo przyjac¢ za wnioskodawczynia, ze klopoty uczestnika z
alkoholem datowaly sie od samego poczatku malzenstwa.

Sad odwolawczy uwzglednil dokumenty przedlozone do akt oraz znajdujace sie w aktach sprawy karnej IT K 634/11,
ktoérych wartosé dowodowa nie budzi watpliwosci i nie byla przez nikogo kwestionowana.

Spoér w niniejszej sprawie ogniskowal sie wokdl przyczynienia sie uczestnika postepowania do powstania majatku
wspolnego (glownie wykonywania przez niego pracy zarobkowej) i w tym konteksScie niezbedna jest analiza zeznan
Swiadkéw i stron. Trzeba poprzedzi¢ ja przypomnieniem, Ze w sprawie o ustalenie nier6wnych udziatow — jak trafnie
zauwazyl Sad a quo — ciezar dowodu (art. 6 kc) wykazania przestanek z art. 43 § 2 kro spoczywa na osobie zglaszajacej
stosowny wniosek (postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 pazdziernika 1997 roku IT CKN 348/97 nie publ., LEX nr
479357). Jednakze wyrazonej w art. 6 ke reguly rozktadu ciezaru dowodu nie mozna rozumie¢ w ten sposéb, ze zawsze,
bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy obowigzek dowodzenia wszelkich faktow o zasadniczym dla rozstrzygniecia
sporu znacznie spoczywa na stronie powodowej czy na wnioskodawcy. Jezeli jedna ze stron wykazala wystapienie
faktow przemawiajacych za shuszno$cia dochodzonego roszczenia to wtedy druga strone obarcza ciezar udowodnienia
okolicznoS$ci uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powbdztwa lub wniosku (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 24
pazdziernika 2018roku II PK 188/17 nie publ., LEX nr 2573404 i z 19 grudnia 2013 roku II PK 70/13 nie publ., LEX nr
1424850). W rozpatrywanym przypadku bylo bezsporne, ze J. G. przez caly czas trwania malzefistwa nigdzie nie byt
na stale zatrudniony. O jakim$ elemencie stalo$ci mozna moéwié jedynie w przypadku prac publicznych, ale pomijajac,
ze trwalo to gora przez 6 miesiecy w ciagu roku, to uczestnik ich wykonywanie rozpoczal na

3 lata przed ustaniem malzenstwa (ktore trwalo 15 lat). Gdy ponadto wezmie sie pod uwage, ze z przedstawionych
przez wnioskodawczynie dokumentéw wynika otrzymanie szeregu znacznych pozyczek i kredytow w okresie nabycia
nieruchomodci i adaptacji kurnika to z okoliczno$ciami tymi w pelni koresponduja zeznania D. K. i jej matki W. S.
(2), ktéorym Sad dal wiare w caloéci. Prawdziwos$ci tych zeznah nie podwazaja przy tym przedstawione w apelacji
nie do konca zrozumiate wyliczenia. Pomijajac ich teoretyczny i oderwany od zZycia charakter to oparte sa one
na statystycznym najnizszym wynagrodzeniu za prace, a przeciez rzeczywista wysoko$§¢ zarobkow uzyskiwanych
przez wnioskodawczynie nie jest znana. Juz chocby z tej przyczyny na tej podstawie skarzacy nie mogl osiggnaé
oczekiwanego przez siebie skutku.

Wszystko to sprawia, Ze to na apelujacym spoczywal ciezar wykazania Zrodel uzyskiwanych przez niego dochodow,
ktéremu jednak nie sprostal. Jego wersje potwierdzily osoby dla niego najblizsze tj. brat D. G. (2) i matka L. G.,
ktore z racji pokrewienstwa mialy oczywisty powod, aby zeznawaé na korzysé uczestnika postepowania. Jednakze
poza tymi zeznaniami wersja ta jest calkowicie golostowna i nie poparta zadnymi dokumentami. Miedzy zeznaniami



wspomnianych $§wiadkéw zachodzily tez okreSlone sprzecznos$ci. Przykladowo D. G. (2) utrzymywal, ze jak brat
pracowal u rodzicow w gospodarstwie to nie dostawal zadnych pieniedzy ani innych korzySci. Tymczasem L. G.
twierdzila, Ze ona i jej mgz dawali pienigdze synowi za te prace. L. G. utrzymywala roéwniez, ze nigdy nie widziala oznak
problemdéw alkoholowych syna, co jest sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Rowniez ich twierdzenia

o przeznaczeniu na zakup nieruchomosci jakich$ $rodkow z ksiazeczki mieszkaniowej czy od babci uczestnika lub
jego rodzicow nie sa niczym udokumentowane. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze sam uczestnik postepowania
poczatkowo (na rozprawie w dniu 25 czerwca 2019 roku) twierdzil jedynie, ze na zakup nieruchomosci zostala
przeznaczona kwota z ksiazeczki mieszkaniowej, ktora zalozyla mu mama. Jednakze na rozprawie w dniu 14 listopada
2019 roku stwierdzil, Zze zrédlem finansowania zakupu nieruchomosci byla pozyczka od babci w kwocie 2500 zl. Co
wiecej — mial otrzyma¢é z tytulu uprawy przekazanego mu przez ojca hektara ziemi ok. 1000 zt i te pieniadze takze
przekaza¢ na zakup. Zeznania wspomnianych $wiadkéw nie przystaja wiec nawet do wersji uczestnika. Dlatego tez
Sad odmoéwil im wiarygodnosci. Podobnie Sad nie uznal za prawdziwe zeznan J. G.. Nie tylko — o czym przed chwilg
byla mowa — sa one wewnetrzni sprzeczne, ale takze golostowne i niczym nie poparte. Mowil on o wielokrotnych
intratnych wyjazdach do pracy za granice, ale nie ma jakiegokolwiek potwierdzenia zarobionych pieniedzy. Przy
deklarowanych zresztg zarobkach stopien zamozno$ci rodziny bytby duzo wiekszy niz w rzeczywistoSci. Jego zeznania
sq wiec ewidentnie ukierunkowane na osiagniecie korzystnego wyniku sprawy i nie mogly sta¢ sie podstawa do
dokonanych ustalen faktycznych.

Reasumujac te cze$¢ rozwazan — uchybienia Sadu Rejonowego

w zakresie ustalen faktycznych wskutek naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc zostaly sanowane przez Sad Okregowy,
w zwigzku z czym nie mogly doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia w postulowanym przez apelujacego
kierunku.

Chybiony okazal sie zarzut obrazy prawa materialnego.

Z art. 43 § 1 kro wynika zasada réwno$ci udzialbw maltzonkéw w majatku wspdlnym. Przeslanki ustalenia
nieréwnych udzialéw (art. 43 § 2 kro) obejmujace istnienie waznych powodow i przyczynienia sie maltzonkow do
powstania majatku wspdlnego w réznym stopniu musza wystapic¢ lgcznie. Waznymi powodami sg wzgledy natury
etycznej wskazujace, ze w konkretnych okoliczno$ciach rowno$é udzialow pozostawalaby w sprzecznos$ci z zasadami
wspolzycie spolecznego. Chodzi tu o takie okolicznos$ci, ktore oceniane z punktu widzenia tych zasad sprzeciwiaja
sie korzystaniu przez jednego z malzonkoéw z czeSci majatku wspodlnego, do ktérego powstania sie nie przyczynil.
W szczegblnosci uwzglednienia tutaj podlega zawinione niepodejmowanie wlasciwych dzialan zmierzajacych do
wypelniania obowiazkéw wzgledem rodziny. Z kolei ,przyczynienie sie” dotyczy stanu rzeczy, a nie kwalifikacji
zachowan. Nawigzuje do Zrodla pochodzenia majatku wspoélnego. Nieprzyczynienie sie do jego powstania na miare
swoich mozliwoéci i sil w sposéb razacy i uporczywy prowadzi do zniszczenia sie drugiej z przestanek ustalenia
nier6wnych udzialéw.

W ocenie Sadu odwolawczego w $wietle powyzszych uwag Sad

I instancji trafnie uznal, Ze obydwie przywolane przestanki na gruncie rozpoznawanej sprawy zostaty spelnione.
Skarzacy skrzetnie i konsekwentnie w apelacji pomija, ze zostal skazany za wieloletnie znecanie sie nad
wnioskodawczynia. Ponadto przez szereg lat naduzywal on alkoholu. Juz choéby to sprawia, ze zaistnialy wazne
powody w rozumieniu przywolanego przepisu. Niewatpliwie réwniez takie jego zachowanie mialo bezposrednie
przelozenie na nizsza warto$¢ majatku niz ta, ktéra wystapilaby, gdyby postepowal wlasciwie. Nie podejmowal on
stalego zatrudnienia, mimo ze nie bylo ku temu zadnych przeciwskazan, a zarobione pieniadze przeznaczal na alkohol.
Przesadza to o zaistnieniu pierwszej z powyzszych przeslanek. Niewatpliwie tez mimo posiadanych mozliwo$ci i sit
nie przyczynit sie do powstania majatku wspolnego



w razacy i uporczywy sposob. Na przestrzeni wielu lat ograniczyl sie jedynie do pewnych prac zwiazanych z
przystosowaniem kurnika na budynek mieszkalny. Jest to daleko niewystarczajace do uznania, by w rownym stopniu
przyczynil sie do powstania majatku stron.

Zarzut ustalenia przez Sad Rejonowy nieréwnych udzialtbw mimo ,braku ustalenia jakichkolwiek warto$ci nakladow
na majatek wspolny oraz jakichkolwiek stosunkow liczbowych pomiedzy warto$cia tych nakladéw dokonanych przez
wnioskodawczynie i uczestnika na majatek wspolny” musi budzi¢ duze zdziwienie. Najwyrazniej umkneto uwagi
skarzacego, ze rozpatrywana sprawa nie dotyczy rozliczen z tytulu nakladow i majatku osobistego na majatek wspolny
lub odwrotnie (gdzie stosowne obliczenia bylyby koniecznoécia), a ustalenia nier6wnych udzialéw, gdzie trudno sobie
wyobrazi¢ przeprowadzenie sugerowanych operacji liczbowych.

Przyjecie proporcji udzialéw w wysokos$ci 34 do ¥4 w majatku wspblnym stron na korzy$¢ wnioskodawczyni znajduje
pelne oparcie w realiach sprawy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloctawku na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc oddalil
apelacje.

Postanowienie wstepne nie nalezy do orzeczen, o ktorych mowa w art. 108 § 1 kpc. Wobec powyzszego o kosztach
postepowania apelacyjnego rozstrzygnie Sad

I instancji w orzeczeniu konczacym postepowanie.

SSO Barbara Baranowska SSO Mariusz Nazdrowicz SSO Lucyna Samolinska



