Sygn. akt I Ca 273/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2016 .
Sad Okregowy we Wloctawku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2016 r. we Wloclawku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) SPOLKI z o.o0.

we W.

przeciwko B. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 21 czerwca 2016 .
sygn. akt I C 908/15 upr.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu we Wloctawku
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO Mariusz Nazdrowicz

Sygn. akt I Ca 273/16

UZASADNIENIE

Apelacji nie spos6b odmoéwic shusznosci.

Przed przystapieniem do oceny zasadno$ci zarzutoéw apelacyjnych niezbedne jest w pierwszej kolejno$ci zaznaczenie,
ze w sprawie znajdowaly zastosowanie przepisu procedury cywilnej w brzmieniu przed ich nowelizacja ustawag
z dnia 10 lipca 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny, Ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015.1311 ze zm.). Zgodnie bowiem z art. 21 ust. 1 w/w ustawy przepisy ustaw
zmienionych w art. 2 i art. 3 (czyli kodeksu postepowania cywilnego i ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji ) w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujacg stosuje sie do postepowan wszczetych po wejSciu w zycie
wspomnianej ustawy (8 wrze$nia 2016 r.). Wspomniana zmiana nie miala wiec znaczenia z punktu widzenia przepisow
podlegajacych rozwazeniu przez Sad drugiej instancji.



Zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych w konsekwencji naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc nalezalo uznaé
za trafny.

Istota podstawowego problemu w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie do oceny doniostoéci prawnej umowy cesji
wierzytelnosci z dnia 2 stycznia 2015 roku i fragmentu jej zalacznika sporzadzonego w formie elektronicznej, a
utrwalonego na przedlozonej plycie CD. Niewatpliwie zalacznik ten jest dokumentem elektronicznym, ktéry co do
zasady moze pojawi¢ sie w trzech formach — jako dane wpisane na elektronicznych no$nikach informacji (dysk
twardy lub przeno$ny, dyskietka czy wlasnie plyta CD), jako prezentacja na monitorze komputera lub jako wydruk
komputerowy. Sa to inne $rodki dowodowe, o ktérych mowa

w art. 308 i 309 kpc, gdyz wymieniony tam katalog ma charakter otwarty. Niewatpliwie zawarto$¢ plyty CD $wiadczy
o istnieniu zapisu komputerowego okreslonej tre$ci. Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje podziela przy
tym zapatrywanie Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 25 listopada 2015 roku IV CSK 52/15 nie publ., LEX
nr 1958505, ze powolane przez strony dowody z okreslonych dokumentéw zalaczonych do pozwu lub innego pisma
procesowego w formie nieposwiadczonej kserokopii wprawdzie nie stanowia dowodéw z dokumentdéw, o ktérych
mowa w art. 244 i 245 ke, nie sg jednak pozbawione mocy dowodowej w rozumieniu art. 232 w zw. z art. 308
kpc. Dopdki Sad ani strona przeciwna nie zakwestionuje ich i nie zazada zlozenia oryginaléw, stanowia one jeden
ze $rodkéw dowodowych, przy pomocy ktérych strona moze udowodnic¢ fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Dowody te, jak kazde inne, podlegaja ocenie Sadu na podstawie art. 233 kpc. Dopiero, jezeli Sad zazada przedstawienia
oryginalu dokumentu strona (jak rowniez kazda inna osoba, ktora go posiada) jest obowiazana przedstawic¢ oryginal
(art. 248 kpc). Obowiazek zloZenia oryginalu dokumentu powstaje dla strony, ktéra powoluje sie na dokument,
takze w sytuacji wskazanej w art. 129 § 1 kpc, a wiec wtedy, gdy strona przeciwna zazadala zlozenia oryginatu
dokumentu. Poglad ten z okre$lonymi modyfikacjami znajduje zastosowanie takze w przypadku plyt CD. Umknelo
uwagi Sadu meriti, Ze pozwana — poza og6lnikowa sugestia, ze kazdy moze sporzadzi¢ taki zapis na plycie — nie
zazadala przedlozenia plyty z pelna listg wierzytelno$ci bedacych przedmiotem umowy z dnia

2 stycznia 2015 roku z ewentualnymi podpisami elektronicznymi. Powdd nie moze wiec ponosi¢ konsekwencji
nieprzedlozenia takiej plyty, do czego nie byl w tej sytuacji zobowiazany.

Niezaleznie od tego Sad II instancji podziela stanowisko wyrazone

w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 28 pazdziernika 2015 roku

I ACa 544/15 nie publ., LEX nr 1927521, ze wykaz wierzytelnoSci zapisany na ptycie CD

(o ktéorym mowa w § 2 ust. 2 w/w umowy) nie ma charakteru samoistnego, gdyz stanowi zalacznik do umowy cesji w
formie papierowe;j. Skoro bowiem strony umowy przelewu —

z racji jej masowego wymiaru — wszystkie objete nig wierzytelno$ci zawarty na plycie CD

(z mozliwoscia wydrukowania na potrzeby ich realizacji przez cesjonariusza) to plyta jest zalgcznikiem do umowy w
innej formie. Z akt sprawy nie wynika przy tym, by pomiedzy zakladem ubezpieczen i powodem istnial jakikolwiek
spor odnoénie tego skutecznego nabycia przedmiotowej wierzytelnosci. Dokumentem prywatnym jest w tej sytuacji
— tworzac okreslona calo$¢ — umowa wraz z zalacznikiem, moc prawna zalacznika wynika z umowy stron, pod ktora
zlozyly one swoje podpisy — art. 245 kc. Wyciag z listy dluznika jest tylko elementem dokumentu prywatnego, co do
ktorego tresci, w Swietle caloksztaltu materialu dowodowego, nie mozna bylo mieé¢ watpliwos$ci.

Nie mozna takze tracic z pola widzenia — co stusznie podniést Sad Apelacyjny w Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku z
26 listopada 2014 roku I ACa 534/14 nie publ., LEX nr 1566934 — ze skoro powod dysponuje przekazanymi mu przez
cedenta dokumentami objetymi co do zasady tajemnicg bankowa to postugiwanie sie nimi (w tym danymi pozwanej i
numerem umowy ubezpieczenia) bez stosownej podstawy prawnej byloby dzialaniem nielegalnym, przestepczym. W
zadnym momencie procesu ze strony podmiotéw bioracych w nim udzial ani ze strony ubezpieczyciela nie padly tego
rodzaju zarzuty. Stad logiczny jest wniosek, ze pow6d musial wejé¢ w ich posiadanie wlasnie w oparciu

o przywolang umowe cesji.

Oprocz tego wniosek, ze dochodzona nalezno$é byla przedmiotem cesji mozna wyciagnac¢ w oparciu o domniemanie
faktyczne z art.231 kpc. Domniemanie to jest w istocie wnioskowaniem (rozumowaniem Sadu orzekajacego), u



podstaw ktérego lezy mozliwoéé oparcia ustalen faktycznych na uznaniu za ustalone faktéw majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy pod warunkiem, ze wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych
faktow (np. wyroki Sadu Najwyzszego z 12 kwietnia 2001 roku II CKN 410/00 nie pub., LEX nr 1168695 i z 3
grudnia 2003 roku I CK 297/03 ,Monitor Prawniczy” 2006/3 s. 147, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
28 wrze$nia 2005 roku I CK 114/05 nie publ., LEX 187000). Poza okoliczno$ciami oméwionymi wyzej nie bez
znaczenia sg takze pisma wysylane do B. K. o przelewie wierzytelnoéci (k. 28) i wzywajace do zaplaty nalezno$ci
(k. 29). Naturalnie nie ma dowodow doreczenia pozwanej tych pism, ale zakladajac racjonalno$¢ zachowan
uczestnikoéw obrotu cywilnoprawnego trudno doprawdy uznaé, by powod informowal o nabyciu wierzytelnos$ci, ktore
w rzeczywisto$ci nie miato miejsca i wzywat o zaplate naleznoSci, ktore bez stosownej umowy cesji by mu w ogoéle nie
przystugiwala. Wszystkie te elementy ukladaja sie w logiczna caloé¢ prowadzacg do wniosku, ze doszlo do skutecznej
cesji przedmiotowej wierzytelnoSci przystugujacej pierwotnie (...) S.A. (...) (...) z siedziba w W..

Majac powyzsze na wadze Sad Okregowy we Wloclawku na podstawie art. 386 § 4 kpc uchylit zaskarzony wyrok i
przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu we Wloctawku, gdyz doszlo do nierozpoznania
istoty sprawy. Ma to miejsce wowczas, gdy Sad nie odniost sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy badz zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania uznajac bezzasadne, ze nie jest to konieczne z uwagi na istnienie przestanek
materialnoprawnych lub procesowych unicestwiajacych roszczenie (przykladowo postanowienie Sadu Najwyzszego
z 10 listopada 2016 roku IV CZ 63/16 nie publ., LEX nr 2152402 i z 5 marca 2015 roku V CZ 126/14 nie publ.,
LEX nr 1677147 oraz dalsze wskazane w uzasadnieniu tych judykatéw orzecznictwo). W szczegdlnoS$ci zachodzi to
woweczas, gdy Sad bezpodstawnie przyjmuje brak po ktorej$ ze stron legitymacji procesowej (np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 21 lipca 2016 roku

IT CZ 53/16 i dalsze orzecznictwo przywolane w uzasadnieniu). Jak juz byla o tym mowa wyzej w ocenie Sadu
odwolawczego powod wykazal, ze przystugiwala mu legitymacja do dochodzenia kwoty objetej pozwem wobec nabycia
stosownej wierzytelno$ci i nie zachodzily z tej przyczyny podstawy do oddalenia powddztwa. Niezbedne jest wiec
merytoryczne rozpoznanie zgloszonego zadania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloclawku na podstawie art. 386 § 4 kpc orzekl jak na wstepie. O
kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w mysl przepisu art. 108 § 2 kpc.

SSO Mariusz Nazdrowicz



