Sygn. akt I Ca 104/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2015 roku

Sad Okregowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy : SSO Lucyna Samolinska
Sedziowie: SSO Mariusz Nazdrowicz ( spraw. )
SSO Maria Wozniak

Protokolant: st. sek. sqd. Renata Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2015 roku we Wloclawku
na rozprawie sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...)S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku

z dnia 22 stycznia 2015 r. sygn. akt I C 2071/14

1. oddala apelacje;

2. nie obciaza powodki naleznymi pozwanemu kosztami procesu
za drugg instancje;

3. kosztami sadowymi w postepowaniu apelacyjnym, od uiszczenia ktorych zwolniona byla powddka, obciaza Skarb
Panistwa.

SSO M. Nazdrowicz SSO L. Samolinska SSO M. WoZniak

Sygn. akt I Ca 104/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy we Wloclawku oddalit powddztwo D. S. przeciwko Towarzystwu
Ubezpieczen (...)S.A w W. o zaplate lacznie kwoty 35 613,79 zl, nie obcigzyl powodki naleznymi pozwanemu
kosztami procesu, a nieuiszczonymi kosztami sadowymi obcigzyl Skarb Pafistwa. U podstaw tego rozstrzygniecia legly
nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

D. S. —prowadzaca wowczas dziatalno$é¢ gospodarcza- zawarla z (...) Bank (...) S.A. w W. w dniu 23 listopada 2012
r. umowe o kredyt gotowkowy oraz karte kredytowa na kwote 35 840,52 zl. Jednocze$nie wyrazila zgode na objecie
jej umowa Ubezpieczenia Grupowego Kredytobiorcéw (...)oraz (...). Umowa ubezpieczenia lgczyla wspomniany
Bank i pozwanego ubezpieczyciela. Podpisujgc umowe powddka potwierdzila, ze otrzymata Szczegdlowe Warunki



Ubezpieczenia ( (...)) Grupowego Kredytobiorcow i zapoznala sie z ich treécig oraz ze sa one dla niej zrozumiale
i je akceptuje. D. S. wskazala (...) S.A. jako podmiot uprawniony do otrzymania przyshigujacych jej $wiadczeh
wynikajacych z umowy ubezpieczenia.

Zgodnie z postanowieniami wspomnianych (...) (stanowigcych zalacznik do umowy kredytu z 23 listopada
2012 r.) powddka zostala objeta ubezpieczeniem z Pakietu B, ktéry obejmowal wyplate $wiadczen w razie
zgonu ubezpieczonego lub jego trwalej i calkowitej niezdolno$ci do pracy oraz- w zaleznosci od Zrodla dochodu
ubezpieczonego — dalsze Swiadczenia na wypadek czasowej niezdolno$ci do pracy, utraty pracy i pobytu w szpitalach
wskutek nieszcze$liwego wypadku. W odniesieniu do os6b prowadzacych dzialalnoé¢ gospodarcza przewidziana
zostala tylko ta ostatnia mozliwosé. Catkowita niezdolno$¢ ubezpieczonego do pracy zdefiniowano jako stan jego
niesprawno$ci, uniemozliwiajacy wykonywanie jakiejkolwiek pracy zarobkowej, potwierdzony orzeczeniem wydanym
przez lekarza orzecznika ZUS, komisje lekarska lub Sad z tym, ze okres niezdolno$ci wynikajacy z orzeczenia powinien
przekraczac 5 lat (orzeczenia na okresy krotsze niz 5 lat nie podlegaly sumowaniu). Suma ubezpieczenia na wypadek
zgonu lub trwalej i calkowitej niezdolno$ci do pracy rowna byta kapitalowi kredytu pozostajacego do splaty na dzien
odpowiednio zgonu kredytobiorcy lub wydania orzeczenia okreslajacego stan zdrowia ubezpieczonego jako trwala i
catkowita niezdolno$é do pracy (chyba, ze zgodnie z orzeczeniem niezdolno$é ta powstala weze$niej- wowcezas na dzien
wystapienia tejze niezdolnosci ,okreslony w orzeczeniu).

W grudniu 2012 r. D. S. zachorowala na nowotwér zlosliwy piersi — rak zrazikowy. W trakcie leczenia dokonano
mastektomii obu piersi. W 2014r. stwierdzono przerzuty nowotworowe do pluc i do kosSci, w tym kosci kregostupa
oraz do watroby. Jako leczenie zastosowano chemioterapie paliatywna. Lekarz prowadzacy stwierdzil, ze choroba
powddki ma charakter nieodwracalny i nie bedzie w stanie pracowaé w czasie nieokre§lonym, a zaistniala sytuacja
ma charakter trwaly. W okresie od 11 grudnia 2012 r. do 6 czerwca 2013 r. i od 5 wrze$nia 2013 r. do 5 marca
2014 r. powddka przebywala na zasitku chorobowym. Lekarz orzecznik orzeczeniem z 19 marca 2014 r. w zwigzku
z rokowaniem odzyskania zdolnoSci do pracy uznal, iz istnieja okoliczno$ci uzasadniajgce ustalenie uprawnien do
Swiadczenia rehabilitacyjnego na okres 12 miesiecy. Decyzja z 24 marca 2014 r. ZUS Oddziat w T. Inspektorat (...) W.
przyznal D. S. prawo do éwiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 6.03.2014 r. do 03.06.2014 r. w wysokoéci 90%
wymiaru, a od 4.06.2014 r. do 28.02.2015 r. w wysoko$ci 75% wymiaru.

W dniu 24 marca 2014 r. powddka zglosila pozwanemu zakladowi ubezpieczen roszczenie o wyplate §wiadczenia z
tytulu czasowej niezdolnosSci do pracy. Ubezpieczyciel odmowil jego uwzglednienia powolujac sie na prowadzenie
przez ubezpieczona dzialalno$ci gospodarczej, co nie dawalo podstaw do zadania wyplaty dochodzonego swiadczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia Sad Rejonowy we Wloclawku uznal, ze powodztwo nie zastlugiwalo na
uwzglednienie. Przesadzil o tym brak po stronie powd6dki legitymacji procesowej. Wprawdzie zgodnie z przepisem art.
808 § 3 kc ubezpieczony jest uprawniony do zadania naleznego $wiadczenia bezposrednio od ubezpieczonego, ale tylko
wtedy, gdy strony nie uzgodnily inaczej. A taka wla$nie sytuacja wystapila w przedmiotowej sprawie, gdyz powodka
wskazala (...) Bank (...) S.A. w W. jako podmiot uprawniony do otrzymania przystlugujacych jej $wiadczeni. Tym
samym pozbawila sie wspomnianej mozliwo$ci, a stosowna legitymacja przystugiwata wylacznie Bankowi. Niezaleznie
od tego Sad a quo zaakcentowal , ze roszczenie o zaplate kwoty 5562,90 zl z tytulu $wiadczen zwiazanych z czasowa
niezdolno$cia do pracy nie mialo oparcia w prawie materialnym, skoro te §wiadczenia nie przystugiwaly osobie
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza. Brak bylo réwniez podstaw do zasadzenia kwoty 2915 z} tytulem nienaleznie
zaplaconych rat kredytowych w okresie catkowitej niezdolnos$ci do pracy, gdyz nie doszto — jak utrzymywata powddka
- do bezpodstawnego w ten sposob wzbogacenia ubezpieczyciela. Do chwili przyznania §wiadczenia z tytulu trwalej
i calkowitej niezdolnosci do pracy ubezpieczona musi placi¢ obciazajace ja naleznoSci z tytulu splaty kredytu i nie
sposéb w zwigzku z tym $wiadczen tych uzna¢ za nienalezne. Ponadto zwrotu $wiadczenia nienaleznego mozna
domagac sie tylko od podmiotu, na rzecz ktérego zostato one spelnione. Podmiotem tym byl Bank, a nie ubezpieczyciel.
Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad meriti zastosowal przepis art. 102 kpc , a o nieuiszczonych kosztach sadowych
orzekl w my$l art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych- tekst jedn.:
Dz.U. z 2010 r. Nr 90,p.594 ze zm. w zw. z art. 98 § 1 ke.



Apelacje od tego wyroku wniosta powodka zarzucajac naruszenie zaréwno prawa materialnego jak i (,,z ostroznosci
procesowej”) prawa procesowego. W ramach pierwszej grupy zarzutow wskazala na obraze przepisow art. 808 § 3 ke
w zw. z art. 831 ke (wskutek blednego przyjecia, ze nie przystuguje jej legitymacja do dochodzenia przystugujacych jej
od ubezpieczyciela Swiadczen) oraz art. 5 ke w zw. z art. 808 § 3 ke (poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji
wadliwe przyjecie , Ze nie jest uprawniona do zadania spelnienia §wiadczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen).
Ponadto powolala sie na naruszenie art. 410 ke poprzez bledna wykladnie tego przepisu i uznanie, ze splacenie w
okresie calkowitej niezdolno$ci do pracy raty kredytu nie byly $wiadczeniem nienaleznym. Obrazy prawa procesowego
skarzaca dopatrywatla sie w naruszeniu art. 233 § 1 kpc ,,poprzez bledna ocene zgromadzonego materialu dowodowego,
prowadzaca do blednych ustalen faktycznych, polegajacych na mylnym przyjeciu , iz powodka nie jest uprawniona do
uzyskania §wiadczenia z tytulu czasowej niezdolnoéci do pracy pomimo tego, ze jako osoba prowadzaca dzialalnosé
gospodarcza zostala objeta ochrona ubezpieczeniowa na te okolicznos¢”. Ponadto zarzucila, ze wbrew tresci art. 328
§ 2 kpc Sad Rejonowy nie wyjasnil podstawy prawnej wyroku. Powolujac sie na powyzsze apelacja wniosla o zmiane
kwestionowanego orzeczenia i uwzglednienie powddztwa w caloSci wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

W trakcie postepowania miedzyinstancyjnego powoddka zalaczyla umowe cesji wierzytelnosci ( z 30.03.2015 r.)
zawartej miedzy nig a (...) Bank (...) S.A. w W. , a dotyczaca dochodzonych w niniejszej sprawie naleznoSci.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw procesu za drugg instancje .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wobec braku uzasadnionych podstaw nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do oceny zasadno$ci zarzutow apelacyjnych niezbedne jest w pierwszej kolejnos$ci
ustosunkowanie sie do ich konstrukeji, gdyz ta - mimo, ze apelacja zostala sporzadzona przez fachowego pelnomocnika
- w czesci jest wadliwa. Powoduje to konieczno$é nadania im wlasciwego sensu, co rzecz jasna w takiej sytuacji nie
powinno mie¢ miejsca.

Wspomniana wadliwo$¢ zwigzana jest z zarzutem naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc.Formulujac ten
zarzut apelacja w rzeczywistosci zakwestionowata prawidlowo$¢ przeprowadzonego przez Sad procesu subsumpcji
ustalonego stanu faktycznego pod wlaéciwe przepisy , co nalezy do sfery stosowania prawa materialnego. W
konsekwencji zarzut ,naruszenia prawa procesowego” nie ma w istocie nic wspdlnego z taka postacig wadliwoSci
zarzucang orzeczeniu Sadu I instancji. Nalezalo go wiec potraktowac jako prawnomaterialny.

Sad Rejonowy we Wloctawku dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktore Sad Okregowy przyjal jako
wlasne czynigc je podstawa orzekania w postepowaniu apelacyjnym. Dodatkowo ustalil, ze w dniu 30 marca
br. doszlo do zawarcia umowy o przeniesieniu przez (..) Bank (...) S.A. w W. na rzecz D. S. wierzytelnosci
dotyczacej otrzymania §wiadczen od pozwanego na podstawie przywoltanej wyzej Umowy Ubezpieczenia Grupowego
Kredytobiorcow. Wspomniana umowa cesji zostala zwarta po wydaniu przez Sad Rejonowy wyroku, a zatem byt to
nowy dowdd w rozumieniu art. 381 kpc i z przyczyn oczywistych powodka nie mogla go powola¢ w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Dlatego tez Sad odwolawczy dopuscil dowod z tego dokumentu na rozprawie apelacyjnej w
dniu 16 lipca 2015 r. i w oparciu o niego dokonal przedmiotowego uzupehiajacego ustalenia, gdyz warto$c tego
dowodu nie budzi watpliwoSci. Antycypujac nieco dalsze rozwazania trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze umowa ta
w dalszym ciagu dotyczy wierzytelnoSci przyszlej, ktorej przelew w Swietle art. 509 § 1 ke jest w pelni dopuszczalny.
Mogla ona ulec konkretyzacji z chwilg korzystnego dla cesjonariusza rozstrzygniecia niniejszego sporu.

Za calkowicie chybiony nalezalo uznaé zarzut obrazy przepisu art. 328 § 2 kpc poprzez niewyjasnienie podstawy
prawnej wyroku wskutek jedynie zasygnalizowania przyczyn oddalenia powodztwa bez szczegdlowego wskazania
kierunku wnioskowania Sadu a quo. Moze on jedynie $wiadczyé o niezbyt wnikliwym zapoznaniu sie z treécia
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, gdyz wbrew sugestiom skarzacej nie jest ono bynajmniej lakoniczne (a wrecz



przeciwnie — jest dosyC obszerne) i zawiera takze wskazanie podstawy prawnej rozstrzygniecia (brak legitymacji
czynnej i dodatkowo brak objecia powddki w okreSlonym zakresie ochrona ubezpieczeniowa oraz nieistnienie
przestanek z art. 410 § 2 ke). Trudno doprawdy uznac to za ,,sygnalizacje przyczyn oddalenia powodztwa”.

Przechodzac do zarzutow odnoszacych sie — ogblnie méwiac- do przyjecia przez Sad meriti braku po stronie powo6dki
legitymacji to stracily one na znaczeniu wobec zawarcia wspomnianej umowy cesji. Tym samym powodka sama
przyznala, ze stanowisko zajete przez Sad Rejonowy w tej kwestii bylo stuszne i wobec tego nie ma zadnej potrzeby
blizszego odniesienia sie do tych zarzutéw. Mozna jedynie marginalnie zauwazy¢, ze Sad I instancji mial w §wietle §
18 ust. 12 umowy z 23 listopada 2012 r. wszelkie podstawy do przyjecia , ze mialo tu miejsce uzgodnienie, o ktérym
mowa w art. 808 § 3 ke .

Jezeli chodzi o zarzut zmierzajacy do wykazania — wbhrew temu co przyjat Sad meriti- ze apelujaca byta objeta ochrona
ubezpieczeniowa na wypadek czasowej niezdolno$ci do pracy to nie do konica jest on zrozumialy. Z jednoznacznych
uregulowan szczegdlnych Warunkéw Ubezpieczenia Grupowego Kredytobiorcow ( (...)) jasno przeciez wynika- co
shusznie zaakcentowal Sad Rejonowy — ze osobom wykonujacym (tak jak powodka) dziatalno$é gospodarcza ochrona
taka nie przystugiwala. O tym za$, czy kto$ jest objety ochrong ubezpieczeniowa nie decyduje przekonanie tej osoby ,
ale odpowiednie postanowienie umowy. Ubocznie mozna nadmieni¢, ze (na co zwrocil juz uwage Sad Okregowy we
Wiloclawku w uzasadnieniu wyroku z 2 marca 2015 r. I Ca 214/14 nie publ.) to ubezpieczyciel w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalno$ci ocenia jakie ryzyka beda objete jego ochrong i komu bedzie ona przystugiwala. Decyzja w tym
zakresie nalezy tylko i wylacznie do niego. Wylacza to mozliwo$c¢ jej kwestionowania z powolaniem sie na klauzule
abuzywne.

Przyjmujac brak legitymacji czynnej Sad oczywiScie nie musi badaé materialnej podstawy zadania pozwu. W
rozpatrywanym przypadku Sad Rejonowy we Wloctawku w okreslonej czeSci tego dokonal, aczkolwiek niewatpliwie
nie odniost sie do wszystkich podnoszonych przez powddke kwestii. I chociaz apelujgca nie podniosta dalszych
zarzutéw prawa materialnego odnoszacych sie do meritum sprawy to Sad Okregowy (kontynuujac postepowanie
przed Sadem I instancji i rozpoznajgc sprawe w postepowaniu apelacyjnym w zasadzie na nowo) uznal za niezbedne
poczynienie ponizszych uwag.

Okoliczno$cia bezsporng bylo to, iz D. S. zwracajac sie do ubezpieczyciela o wyplate §wiadczen jak i wystepujac
na droge sadowa nie dysponowala orzeczeniem o calkowitej niezdolnoéci do pracy , o ktéorych mowa w (...
(tj. prawomocnym orzeczeniem wydanym przez lekarza orzecznika ZUS, komisje lekarska lub Sad zgodnie z
odpowiednimi przepisami prawa polskiego o emeryturach i rentach, a orzekajacych o calkowitej niezdolnoéci do
pracy na okres dluzszy niz 5 lat). Wobec takiego sformulowania ogblnych warunkéw ubezpieczenia przedstawione
przez ubezpieczona dokumenty nie dawaly podstaw do wyplaty Swiadczenia z tytulu trwatej i catkowitej niezdolnoéci
do pracy. Nie mozna przy tym dopatrzeé¢ sie w przedmiotowym sformulowaniu klauzuli abuzywnej, ktora ze swej
istoty ma ksztaltowaé prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaé

jego interesy (art. 385" § 1 kc). Przede wszystkim zaklad ubezpieczen zdefiniowal trwalg i catkowita niezdolnoéé
do pracy jako stan niesprawno$ci ubezpieczonego uniemozliwiajacy wykonanie jakiejkolwiek pracy. Definicja ta
w pehli odpowiada ustawowej definicji zawartej w art. 12 ust.2 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn.: Dz.U.2015.748). Tryb orzekania o niezdolnosSci do pracy
ubezpieczonego w zaden sposob nie narusza interesow konsumenta. Sytuacja jest tutaj diametralnie r6zna od tej
ktodra legla u podstaw wyroku Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2015 r. III CSK 420/14 nie publ., LEX nr 1652395. W
wyroku tym Sad Najwyzszy wskazal, Ze jezeli umowa ubezpieczenia wprowadza dodatkowy, specjalny tryb orzekania
o niezdolnoéci do pracy ubezpieczonego przyznajac uprawnienia do podejmowania ostatecznej decyzji w tej mierze
lekarzowi lub konsultantowi medycznemu ubezpieczyciela, wydawanej na podstawie orzeczenia ktérego$ z organéw
rentowych to prawidlowos¢ wydanego w nim orzeczenia podlega kontroli sagdowej. Inne rozumienie tej klauzuli
umownej prowadziloby do uznania jg za niedozwolona. Sad Najwyzszy uznal wiec, ze abuzywna bedzie klauzula
pozwalajaca zakladowi ubezpieczen na arbitralne w istocie decydowanie o istnieniu niezdolno$ci i to bez jakiejkolwiek
( poza ostatecznie sadowa) kontroli. Jak wspomniano w niniejszej sprawie zastosowany zostal zgola odmienny



mechanizm. Podstawa przyznania §wiadczenia jest orzeczenie kompetentnych organéw panstwowych, w zadnym
stopniu nie uzaleznionych od stron i co najwazniejsze poddane sadowej weryfikacji. Przewidziana wiec zostata
procedura gwarantujaca zachowanie maksymalnego obiektywizmu przy ocenie, czy doszlo do trwalej i calkowitej
niezdolnoéci do pracy. Nie tylko w niczym nie narusza to intereséw konsumenta, ale zapewnia jego ochrone.

Przepisy ustawy z 17 grudnia 1998 r. (art. 13 ust.3) przewiduja o orzekaniu o niezdolno$ci do pracy na okres
dluzszy niz 5 lat, jezeli wg. wiedzy medycznej nie ma rokowan odzyskania zdolno$ci do pracy przed uplywem tego
okresu. Trudno uznac za niedozwolone postanowienie umowne sformulowane zgodnie z powszechnie obowiazujacymi
przepisami ustawowymi (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 7 maja 2015 r. I ACa 11/15 nie
publ., LEX nr 1711368). Nie zostal w zaden sposdb wykazany fakt powszechnej praktyki orzekania o niezdolnoéci
na czas krotszy. Ponadto nie mozna zapominac, ze skutkiem orzekania o trwalej niezdolnoS$ci jest zaplata przez
ubezpieczyciela pozostalej na dzien orzeczenia (a nawet wczesniej) kwoty kredytu. Cel umowy ubezpieczenia w tym
zakresie jest oczywisty — chodzi o pomoc osobie, ktéra w sposob trwaly utracila mozliwo$é (poprzez pozbawienie
zrodla dotychczasowych dochodéw lub mozliwosci ich uzyskania) wywigzywala sie z obowigzku splaty kredytu.
Moze do tego dojs¢é w réznym czasie , w tym min. w poczatkowej fazie umowy kredytu. Analizowane postanowienie
umowne przeciwdziala sytuacji, w ktérej okazaloby sie , ze calkowita niezdolnosé do pracy byla jedynie krotkotrwala
i ubezpieczony jeszcze w czasie trwania umowy ja odzyskal, ale kredyt zostal juz splacony przez ubezpieczyciela.
Byloby to sprzeczne ze wspomnianym celem udzielenia ochrony ubezpieczeniowej, a stosowane sformulowanie temu
zapobiega.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy przepisu art. 410 ke nalezy stwierdzi¢, ze skoro pozwany nie mial obowigzku swiadczy¢
na rzecz powodki to tym samym caly czas powinna ona wykonywaé cigzace na niej zobowigzanie wobec Banku z
tytulu laczacej go z nim umowy kredytowej. Dokonywane przez nia wplaty w zaden sposob nie byly Swiadczeniem
nienaleznym i nie doprowadzily do niczyjego bezpodstawnego wzbogacenia. Omawiany zarzut pozbawiony wiec byl
trafnoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloclawku na podstawie art. 385 kpc orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 102 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpcinie obcigzono
powodki naleznymi pozwanemu kosztami procesu za drugg instancje. Zgodnie z art. 102 kpc w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.
Przepis ten wyraza zasade stusznoSci w orzekaniu o kosztach, stanowigc wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik
procesu. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkéw szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje , przy
uwzglednieniu caloksztaltu okolicznos$ci danej sprawy, Sadowi (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 grudnia
1973 r. II CZ 210/73 niepubl. LEX 7366). Podstawe do jego zastosowania stanowag konkretne okoliczno$ci danej
sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obciazenie strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz
przeciwnika byloby niestuszne, niesprawiedliwe. Stanowia je zaréwno fakty zwigzane z samym procesem, jak i lezace
poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majgtkowego stron, ktére powinny by¢ oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego. Zatem przepis art. 102 kpc powinien by¢ zastosowany wowczas,
gdy w okolicznoéciach danej sprawy obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razaco
niezgodne z zasadami stuszno$ci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2012 r. IV CZ 117/11 nie publ.,
LEX nr 1119555).

Przenoszac powyzsze rozwazania natury prawnej na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwolawczy
uznal, iz obciazenie strony powodowej , zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, kosztami procesu
w okoliczno$ciach sprawy byloby wysoce niesprawiedliwe oraz sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego. Za
powyzszym przemawia zaréwno sytuacja majatkowa powodki jak i jej ciezki stan zdrowia.

Na podstawie art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 98 § 1 kpc i art. 113 ust 1 a contrario ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2014 1., poz. 1025) Sad odwolawczy kosztami sagdowymi
w postepowaniu apelacyjnym, od uiszczenia ktérych zwolniona byta powbdka obcigzyt Skarb Panstwa.
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