Sygnatura akt I Ca 99/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015r.

Sad Okregowy we Wloctawku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Witka-Jezewski
Sedziowie: SO Maria Wozniak
SO Hanna Wujkowska
Protokolant: sekr. sadowy Katarzyna Domanska

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2015 r. we Wlocltawku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko J. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego we Wloctawku

z dnia 30 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 3401/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oddala powo6dztwo;

II. nakazuje pobraé od powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
w K. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego we Wloctawku) kwote 882 z} (osiemset osiemdziesiat dwa zlote)
tytulem zwrotu kosztéw sadowych, od uiszczenia ktérych pozwany byl zwolniony.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy we Wloctawku, Wydzial I Cywilny, w sprawie z powb6dztwa
(...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K. przeciwko J. G.
o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 17.633,91 zt z umownymi odsetkami nieprzekraczajacymi
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP wynoszacymi 12 % w skali roku, liczonymi od kwoty 10.421,80 zl od dnia 24
czerwca 2013 roku do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w zakresie odsetek przekraczajacych aktualng wartosé, tj. 12%
oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Pozwany J. G. zawarl w dniu 25 czerwca 2009 r. z (...) Bankiem SA we W. umowe o kredyt gotowkowy. Zgodnie z
ta umowa za czas op6Znienia Bank mog} nalicza¢ odsetki umowne i dalsze odsetki nieprzekraczajace 4 - krotnoSci
stopy lombardowej NBP oraz koszty, prowizje i oplaty za prowadzenie rachunku. Pozwany byl zobowigzany do splaty
kredytu w miesiecznych ratach. Pozwany, mimo wezwan i monitéw, nie splacil zadluzenia. Pismem z dnia 28.04.2010
roku Bank wezwal pozwanego do uiszczenia zalegloSci. Wezwanie pozostalo bezskuteczne. Wobec powyzszego
wierzyciel wystawil bankowy tytul egzekucyjny o nr (...) i po uzyskaniu sadowej klauzuli wykonalnosci wystapil, w
dniu 9 lipca 2012 r., do komornika sadowego M. G. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu z wnioskiem
o wszczecie egzekucji kwoty 15.714,64 z1. W toku postepowania egzekucyjnego komornik uznal sie niewlasciwym i
przekazal sprawe do komornika sadowego M. M. dzialajacego przy Sadzie Rejonowym we Wloclawku. Przelewem
wierzytelnoéci, dokonanym na podstawie umowy cesji z dnia 7 czerwca 2013 roku, (...) Bank SA we W. przelal
wymieniong wierzytelno$c¢ na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w K.. (...) Bank S.A pismem z dnia 23 wrze$nia 2013 r. powiadomil komornika prowadzacego sprawe
egzekucyjna KM 114/13 o sprzedazy wierzytelnoéci i zlozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego. Na
wniosek wierzyciela komornik dokonal cofniecia zajecia i postanowieniem z dnia 30 wrzeénia 2013 r. umorzyl
postepowanie egzekucyjne.

Stan zaleglo$ci pozwanego z tytulu przelanej na nabywce wierzytelnoéci na dzieni 24.06.2013r. wyniost 17.633,91 zl.

Sad Rejonowy uznal, ze okoliczno$ci faktyczne, na ktérych powdd opart swoje zadanie, nie byly sporne. Nie budzily
one watpliwoéci tak samo jak podstawa prawna zadania powoda. Pierwotny wierzyciel pozwanego zawarl z nim
umowe kredytu gotéwkowego, do ktorej nalezy stosowac przepisy dotyczace umowy pozyczki bankowej. Pierwotny
wierzyciel, (...) Bank SA zawarl umowe przelewu wierzytelnoéci z powodem. Zdaniem Sadu I instancji umowa ta
byla zgodna z prawem, nadto pozwany nie podniost zastrzezenia tego rodzaju w toku postepowania. Wierzyciel
poinformowal pozwanego o dokonanej czynnoéci i wezwal go do zaplaty kwoty naleznej poprzedniemu wierzycielowi,
juz na swoja rzecz. Dhuznik nie kwestionowal tego, nie wykazal réwniez w zaden sposéb, aby spehil §wiadczenie do
rak poprzedniego wierzyciela badz tez nowego, po cesji wierzytelno$ci. Umorzenie postepowania egzekucyjnego nie
mialo wplywu na zasadno$¢ roszczenia, bowiem postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone z powodu sprzedazy
wierzytelno$ci. Skoro nie bylto sporne, ze pozwany nie zaplacil dtugu, dlug ten pozostal aktualny.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia. W takiej sytuacji sad ma obowigzek uwzglednié¢ roszczenie,
jezeli do przedawnienia nie doszlo, a zachodza pozostale przestanki dla zasadzenia dochodzonej kwoty. Zdaniem
Sadu Rejonowego termin przedawnienia dla roszczen tego rodzaju, jak w niniejszym postepowaniu wynosi 3 lata.
Sad Rejonowy ustalil wymagalno$é roszczenia na dzien 28 kwietnia 2010 roku, to jest date wypowiedzenia umowy
pozyczki. Termin biegu przedawnienia zostal jednak przerwany.

Sad Rejonowy uwzglednil powbddztwo w zasadniczej czesci, oddalit jedynie w zakresie wysokosSci odsetek. Powod
wnosil o zasgdzenie odsetek umownych w wysokosci 17 % w skali roku. Sad I instancji uwzglednil to zadanie
do wysokoSci 12 %, oddalil je w pozostalej czedci. Wzigl przy tym pod uwage wysokosé odsetek maksymalnych,

okreélonych na podstawie stopy lombardowej NBP, wynoszacych jej czterokrotnoéé (art. 359 § 2" k.p.c.). O kosztach
procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibsl pozwany.

Zaskarzyt wyrok Sadu Rejonowego w calo$ci, wniost o jego zmiane i oddalenie powodztwa. Zarzucil Sadowi
Rejonowemu blad w ustaleniach stanu faktycznego poprzez calkowite pominiecie faktu, ze wierzytelno$¢ byta
ubezpieczona na wypadek calkowitej niezdolno$ci do pracy pozyczkobiorcy. Wskazal ponadto, ze nie posiada
dokumentow zwigzanych ze zobowigzaniem, wobec czego nie jest w stanie odnie$¢ sie do wysokoSci zadanej przez
powoda kwoty. Przyznal, ze wigzala go z Bankiem umowa, jednak nie znal wysokoS$ci zadluzenia. Wskazal rowniez,
ze Sad Rejonowy nie uwzglednil, iz na skutek egzekucji cze$¢ naleznosci zostala juz zapltacona. Nadto zakwestionowat
orzeczenie powolujac sie na blizej niesprecyzowane zasady wspolzycia spolecznego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, jako uzasadniona, skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia i oddaleniem powoddztwa. Zasadny jest
zarzut pozwanego dotyczacy bledow w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad I instancji. Ten blad z kolei
doprowadzil do blednego zastosowania przepisow prawa materialnego.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty z 23 wrzeénia 2013 roku pozwany wskazal, ze toczyto
sie postepowanie egzekucyjne, na skutek ktorego komornik wyegzekwowal pewna kwote. Z kolei, jak wynika z akt
egzekucji komorniczej Km 114/13, komornik wyegzekwowal lacznie kwote 1 716 zl 94 gr, z ktérej to kwoty znaczaca
cze$¢ przeznaczono na koszty egzekucyjne a stronie wyplacono 722 zl 63 gr. Z zalacznika dolaczonego do pozwu, a
znajdujacego sie w aktach na karcie 30 wynika jedynie, Ze przedmiotem umowy cesji z dnia 7 czerwca 2013 roku
byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu gotdwkowego zawartej przez J. G. w dniu 25 czerwca 2009 roku,
okre§lona w kwotach 10.421 zl 80 gri 7.134 zl 45 gr, co lacznie daje 17.553 zlote 25 gr oraz kwota 5.514 zt 38 gr.
Z tego dokumentu nie wynika sposéb naliczenia kwot. Z kolei z sadowego wezwania do zaplaty z dnia 10 czerwca
2013 roku wynika, ze kwote 10.421 zl 80 gr stanowi kapital a kwote 7.144 zl 16 gr stanowig odsetki karne. Do akt
nie dolgczono umowy pozyczki bankowej ani tez jakiegokolwiek rozliczenia dotychczas zaplaconych przez pozwanego
kwot, w tym uzyskanych na skutek postepowania egzekucyjnego. Dopiero w piSmie z 13 pazdziernika 2014 roku powod
zlozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu z postanowienia Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 14 marca 2012
roku, z ktérego wynika, ze nadano klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu na
podstawie ksiag bankowych (...) Bank SA we W. przeciwko J. G. z ograniczeniem odpowiedzialnoéci dluznika do
kwoty 34.919 7l 25 gr. Z treSci tego postanowienia nie wynika, jaki jest jego zwiazek z przedmiotem postepowania i
zadana w niniejszej sprawie kwota.

Pozwany od poczatku wskazywal, ze nie byl w stanie ustali¢ aktualnej wysokosci swojego zadluzenia.

Z art. 6 k.c. wynika obowigzek udowodnienia przez strone faktu, z ktérego wywodzi skutki prawne. Takim faktem jest
rowniez wysoko$¢ dochodzonej kwoty. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
winien wiec udowodnié nie tyle fakt zawarcia umowy cesji, co w sprawie nie bylo sporne, ale wysoko$¢ dochodzonej
kwoty i zasadno$¢ sposobu jej naliczenia. Dokumenty dolaczone do akt sprawy nie stanowig o istnieniu wierzytelnoSci
pozwanego wobec powoda, jej wysokosci i wymagalnosSci. Powod powotuje sie jedynie na umowe cesji, jednak nie
wskazuje czy i w jaki sposéb kwota zostala splacona, jakie byly terminy wymagalnosSci platnosci, w jaki sposéb
okre§lono wysoko$¢ odsetek i czy doliczano je do kapitalu czy tez nie, w jaki sposéb ustalono wysoko$§é odsetek
karnych, etc.

Dokumenty dolaczone do akt sprawy sa, w znaczacej czeSci, dokumentami prywatnymi i nie korzystaja zdomniemania
zgodnosci z prawdg o$wiadczen w nich zawartych. Sad Rejonowy wysoko$é wierzytelnoéci na dzien 24 czerwca 2013
roku ustalil na kwote 17.633 zt 91 gr (k. 102v) i przyjal, ze jest to ustalenie niesporne, co wobec tresci o§wiadczen
pozwanego jest bledem. Takiego ustalenia nie mozna wyprowadzi¢ z dolaczonych przez powoda dokumentow.
Whbrew twierdzeniom pozwu wysoko$¢ dlugu pozwanego nie wynika z umowy cesji. Z tego dokumentu prywatnego,
niekwestionowanego przez pozwanego, wynika jedynie, ze strony tej umowy umowily sie co do kwoty stanowigce;j
wysoko$é zobowiazania osoby trzeciej - J. G.. Brak jakiegokolwiek dowodu na to, ze kwota okreslona w umowie
przelewu odpowiada rzeczywistej wysoko$ci dlugu pozwanego.

Wobec powyzszego powodztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione i na podstawie art. 386 § 1 k.c. zaskarzony wyrok
nalezato zmienié¢, o czym orzeczono w pkt 1 wyroku Sadu Okregowego. O kosztach postepowania orzeczono zgodnie
z jego wynikiem, na podstawie artykulu 98 k.c. oraz art. 13 u.k.s.c. Na koszty zasadzone od powoda w pkt 2 wyroku
Sadu Okregowego sklada sie oplata sadowa od apelacji, obliczona od warto$ci przedmiotu zaskarzenia, od uiszczenia
ktdrej pozwany byl zwolniony.

Na marginesie juz tylko, wobec treéci rozstrzygniecia Sadu Okregowego, wskazaé nalezy, ze zgodnie z tabelg stop
procentowych NBP w latach 1998 - 2015 i opublikowana w Internetowym Serwisie Informacyjnym Narodowego



Banku Polskiego (http://www.nbp.pl/home.aspx?f=/dzienne/stopy_archiwum.htm) w dacie wyrokowania przez Sad
Rejonowy, to jest 30 pazdziernika 2014 roku, stopa lombardowa NBP wynosila 3 %. Jednak Sad Rejonowy date
wymagalnoSci roszczenia ustalil na dziefi 28 kwiecienn 2010 roku, a odsetki okreslil ostatecznie, po sprostowaniu
postanowieniem z dnia 23 marca 2015 roku, od dnia 24 czerwca 2013 roku. W tej dacie stopa lombardowa NBP
wynosila 4,25 % i zmienila sie w dniu 4 lipca 2013 roku do wysoko$ci 4 %. Przyjmujac stope lombardowa, jako
podstawe okreélenia wysoko$ci odsetek od nalezno$ci dochodzonej przez powoda Sad Rejonowy powinien wziaé
pod uwage zmiany tej stopy. ROwniez na marginesie wskaza¢ nalezy, ze powod nie domagal sie zaplaty odsetek w
wysoko$ci umownej, to jest czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od 24 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty, od
calej dochodzonej kwoty, a jedynie od kwoty 10.421 zl 80 gr (por. pozew k. 4). Sad Rejonowy orzekajac o odsetkach
od kwoty 17.633 zl 91 gr wyszed! ponad zgdanie pozwu.



