U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 286/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i )
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji
zawartych w czeSciach 3-8
formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

I.K

w dniu 16 wrzednia
2019 roku w W,
woj. (...)- (...), kierowal
samochodem ciezarowym
m-ki V. o numerze
rejestracyjnym  (...), w
ruchu ladowym, znajdujac




sie w stanie nietrzeZwoSci
o stezeniu 0,60 mg/l
tj. 1,26 promila alkoholu
w wydychanym powietrzu,
przy czym czynu tego
dopuscit sie majac
orzeczony wyrokiem Sadu
Rejonowego  Grodzisku
Wielkopolskim Sygn. akt
I K 14/19 z dnia
23 kwietnia 2019
roku, dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
i wyrokiem Sadu
Rejonowego Obornikiach
Sygn. akt I K
17/17 zZ dnia 19
stycznia 2018 roku, zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 4 (czterech)
lat, ktory zostal zmieniony
wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu
Sygn. akt IV Ka 304/18
z dnia 11 kwietnia 2018
roku na okres 3 (trzech) lat
z wylaczeniem pojazdow,
do prowadzenia ktérych
uprawnia kategoria T, to
Jjestoczynzart. 178a §
114 kk, zmodyfikowany w
pkt 1 wyroku:

w dniu 16 wrze$nia
2019 roku w W,
woj. (...)- (...), kierowal
samochodem ciezarowym
m-ki V. o numerze
rejestracyjnym  (...), w
ruchu ladowym, znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci
o stezeniu 0,60 mg/
1 . 1,26 promila
alkoholu w wydychanym
powietrzu, bedac
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu  mechanicznego




nietrzezwosci

Sadu
Rejonowego w
Obornikach z dnia 19
stycznia 2018 roku
w sprawie IIK 17/17,
wyrokiem

w stanie
wyrokiem

zmienionym
Sadu  Okregowego w
Poznaniu z dnia 11
2018  roku,
wydanym w sprawie IV
Ka 304/18 oraz wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 23 kwietnia 2019
roku, w sprawie IIK 14/19,
przy czym przestepstwa
tego dopuscit sie w okresie

kwietnia

obowigzywania  zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
orzeczonym WYZ€j
opisanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Obornikach oraz = w
okresie  obowigzywania
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich

pojazdéw mechanicznych
orzeczonym W = WYyZej
opisanym wyroku Sadu
Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim, g.
przestepstwa
okreslonego w art.
178a §11§ 4 kk w zb. z
art. 244 kk w zw. z art.
11 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. W dniu 16 wrze$nia | -wyjadnienia oskarzonego | k. 28
2019 roku I. K. kierowat | I.
k. 11v-12,

samochodem ciezarowym

marki V. o numerze
rejestracyjnym  (...) w
ruchu ladowym, przed

K.

- zeznania $wiadka J. L.

00:04:39-00:12:02 na k.
63v-64




godz. 12.00 przyjechal do

) - protokdél  ogledzin | k. 13-25
(...) S.A. Oddzialu w W., by pojazdu Wwraz
odebra¢ towar. W trakcie dokumentacja
jazdy spozywat alkohol w fotograficzna
postaci piwa.
2. L. K. podszedl do | wyjaénienia oskarzonego | k.28
pracownika ochrony (...) | L

k. 11v-12,

S.A. Oddzialu w W. J.
L., ktory wyczul z jego
ust won alkoholu. J. L.
powiadomil o tym swojego
Policje.
Zanim przyjechala Policja,
w/w podeszli do I. K,
zbadali go posiadanym
urzadzeniem na zawarto$é
alkoholu w wydychanym

przelozonego i

powietrzu (z wynikiem
pozytywnym). Wodwczas
zabrali mu kluczki od

pojazdu, by uniemozliwié
ucieczke.

K.

- zeznania $wiadka J. L.

00:04:39-00:12:02 na k.
63v-64

3. Funkcjonariusze Policji
po przybyciu na miejsce,
zbadali stan trzezwosci 1.
K. przy pomocy urzadzenia
AlcoQuant z wynikiem: o
godz. 11:56 — 0,51 mg/l,
o godz. 12:11- 0,54 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

- protoko6l badania stanu
trzezwoSci urzadzeniem

AlcoQuant wraz ze
$wiadectwem

wzorcowania

k. 5-6

4. I K. zostal nastepnie
przewieziony do Komendy
Powiatowej Policji w W.,
gdzie urzadzeniem A.(...)
poddany zostal kolejnym
badaniom majacym ustalié¢
stan  jego  trzezwosSci.
Badanie wykazalo u I. K.
0 godz. 12:17 — 0,60 mg/l,
o godz. 12:19 — 0,56 mg/1,
o godz. 12:51 — 0,50 mg/1,
0 godz. 13:00 — 0,48 mg/
1 alkoholu w wydychanym

- protokoél badania stanu
trzezwosci urzadzeniem

A. 7110
$wiadectwem

wraz ze

wzorcowania

k. 7-8




powietrzu. I. K. znajdowal
sie w stanie nietrzezwoSci.

5. Nastepnie | - opinie z | k. 37-40
funkcjonariusze Policji | przeprowadzonych badan

wraz z 1. K. udali sie do | wraz protokolami

(...) w W. w celu pobrania | pobrania krwi

mu krwi do badania. W

probce pobranej o godz.

15:00 stwierdzono 0,48

promila, o godz. 16:00 —

0,34 promila, o godzinie

17:00 — 0,13 — promila.

6. I. K. prowadzi | - odpis wyroku Sadu | k.31
samochéd ciezarowy | Rejonowego w

marki V. o numerze | Obornikach zZ dnia | K- 32
rejestracyjnym (...) mimo | 19.01.2018 r., sygn. akt II K. 80-81v
posiadanych zakazow | K 17/17

prowadzenia  wszelkich k. 39-39v

pojazdéw mechanicznych:

-wyrokiem Sadu
Rejonowego A
Obornikach z dnia 19
stycznia 2018 roku
sygn. akt II K 17/17,
zmienionym  wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Poznaniu z dnia 11
kwietnia 2018 roku sygn.
akt IV Ka 304/18 1. K.
zostal skazany za czyn
z art. 178a § 1 kk na
kare 180 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu
wysoko$ci jednej stawki na
kwote 10 zt i orzeczono
wobec zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres na okres 3 lat
z wylaczeniem pojazdow,
do prowadzenia ktérych
uprawnia kategoria T;

niego

Sadu
Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia 23

- wyrokiem

- odpis wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z
11.04.2018 r., sygn. akt IV
Ka 304/18

-odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w

Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 23.04.2019 r., sygn.

akt [I K 14/19

- informacja z Krajowego
Rejestru Karnego




kwietnia 2019 roku, w
sprawie II K 14/19 1. K.
zostal skazany za czyn z
art. 178a § 11 4 kk i art.
244 kKk w zw. z art. 11 §
2 kk na kare 8 miesiecy
pozbawienia
oraz

wolnoSci
orzeczono wobec
dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

niego

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1,1.1.2

1.1.1,1.1.2

1.1.3,1.1.4

1.1.5

1.1.1

1.1.6

wyjasnienia oskarzonego
LK

zeznania Swiadka J. L.

protok6él badania stanu
trzezwosSci urzadzeniem

A. (..
$wiadectwem

wraz ze

wzorcowania

- na wiare zashluguja
wyjadnienia oskarzonego

w calosci,

- L K. przyznat do
kierowania samochodem
ciezarowym m-ki V. o
rejestracyjnym
(...) w ruchu ladowym po

numerze

spozyciu alkoholu,




protokél badania stanu
trzezwosci urzadzeniem

A (..)

wraz ze Swiadectwem
wzorcowania

opinie zZ
przeprowadzonych badan
wraz protokotami

pobrania krwi

protokol ogledzin pojazdu

wraz dokumentacja
fotograficzna

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w

Obornikach zZ dnia
19.01.2018 r., sygn. akt II

K17/17

- odpis wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z
11.04.2018 r., sygn. akt IV
Ka 304/18

odpis  wyroku Sadu

Rejonowego w

Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 23.04.2019 r., sygn.
akt [I K 14/19

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

- wyjaSnienia w tym
zakresie sa zgodne z
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materialem dowodowym,
wspolnie tworza spdjna i
logiczna caloéc.

- Sad dat wiare zeznaniom
Swiadka J. L. w caloSci;

- jego zeznania s3 spojne,
jasne, logiczne;

- wskazatl on, ze
nabral uzasadnionego
podejrzenia, ze 1. K
moze  znajdowaé  sie

pod wplywem alkoholu,
wobec czego powiadomil
przelozonego i Policje;

- zeznania tego $wiadka
potwierdzaja wyniki
badan stanu trzezwosci
oskarzonego, ktoére
utrwalono w spisanych
protokolach;

- nie ma zadnych
podstaw do tego, aby
podwazy¢ prawidlowosé
przeprowadzonej
funkcjonariuszy

czynnoéci w

przez
Policji
postaci
zbadania stanu trzezwosSci
oskarzonego
rzetelnoSci
z tych
protokolow;

ani tez
spisanych

czynno$ci

- badanie przeprowadzono
w  spos6b
zgodnie z obowigzujacymi
procedurami;

rzetelny i

- badanie przeprowadzono
w  spos6b
zgodnie z obowigzujacymi
procedurami.

rzetelny i




-nie  budzily zadnych
watpliwosci co do
rzetelnosci i
autentycznosci

zgromadzonych w nim
informacji

- nie budzily watpliwo$ci w
zakresie ich tresci,

- ich prawdziwo$¢ nie byla
kwestionowana w toku
postepowania

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt
1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Oskarzony

3.1.Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego

I.K




umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przepis art. 178a § 1
kk stanowi, ze karze
podlega, kto znajdujac

sie w stanie nietrzeZwosSci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego,
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub
Przestepstwo prowadzenia
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci jest
przestepstwem

powszechnym, co oznacza,

prowadzi

powietrznym.

ze moze by¢ popelione
przez  kazdy
zdatny do ponoszenia
odpowiedzialno$ci karne;.
Przedmiotem

podmiot

ochrony
wskazanego przepisu jest
bezpieczenstwo
ladowego,
powietrznego - gléwny
przedmiot ochrony) oraz
zycie i zdrowie @ -
dodatkowy przedmiot
ochrony (J. Piérkowska-
Flieger, w:  Bojarski,
Kodeks karny, 2006, s.
320).

ruchu
wodnego i

Z treSci art. 178a §
1 kk wynika, ze dla
przestanek
popelnienia przestepstwa
tym
przepisie konieczne jest
spelnienie nastepujacych

stwierdzenia

wskazanych w

znamion: Ppo pierwsze
— sprawca  powinien
prowadzié pojazd

mechaniczny, po drugie —




prowadzacy pojazd musi
znajdowaé¢ sie w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem innego S$rodka
odurzajacego,  wreszcie
po trzecie — pojazd
mechaniczny  powinien
by¢ prowadzony w
ruchu lgdowym, wodnym
lub powietrznym. Nalezy
stwierdzi¢, ze wszystkie
wyzej wskazane przestanki
zostaly  spelnione w
sytuacji bedacej
przedmiotem niniejszego
postepowania.

Niewatpliwie L K.
prowadzil pojazd
mechaniczny. Oskarzony
kierowal bowiem
samochodem ciezarowym
marki V. o numerze
rejestracyjnym (...). Sad
Najwyzszy uznal,
ze: ,,pojazdem
mechanicznym w ruchu
ladowym jest kazdy pojazd
drogowy lub szynowy
napedzany umieszczonym
na nim silnikiem,
jak  rowniez maszyna
samobiezna i motorower
(wyr. SN z 4.2.1993 r.,
III KRN 254/92, OSP
1993, Nr 10). Prowadzenie
pojazdu nie ma swojej
legalnej definicji. Nie
ma jednak watpliwosci,
ze prowadzenie pojazdu
immanentnie laczy sie
z podjeciem czynnoSci
polegajacych na
wprawieniu pojazdu w
ruch, a nastepnie na
utrzymywaniu pojazdu w
ruchu (R.A. Stefanski,
Glosa do wyroku SN
Z 22.7.1993 r.; 1I
KRN 110/93 oraz J.




Wojciechowski, = Kodeks
karny, s. 102).

Oskarzony w  chwili
popehienia czynu
zabronionego znajdowal
sie w stanie nietrzezwo$ci.
Zgodnie z treécia art.
115 § 16 kk stan
nietrzezwoSci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawartosé
alkoholu w 1 dm¢ ¥
wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg

albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Funkcjonariusze Policji po
przybyciu do (..) S.A.
Oddziatu w W. zbadali
stan trzezwosci 1. K. przy
pomocy urzadzenia A. (...)
z wynikiem: o godz. 11:56
- 0,51 mg/l, o godz.
12:11- 0,54 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.
I. K. zostal nastepnie
przewieziony do Komendy
Powiatowej Policji w W.,
gdzie urzadzeniem A.(...)
poddany zostal kolejnym
badaniom majacym ustalié
stan jego trzezwoSci.
Badanie wykazalo u I. K.
o godz. 12:17 — 0,60 mg/
1, 0 godz. 12:19 — 0,56 mg/
I, o godz. 12:51 — 0,50
mg/l, 13:00 — 0,48 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Pomiary te
zostaly potwierdzony w
protokole z przebiegu
badania stanu trzezwosci.

I. K. kierowal pojazdem
mechanicznym po drodze




publicznej, gdzie odbywa

sie normalny ruch
pojazdéw, co stanowi
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w ruchu
ladowym. Nalezy
zauwazyc, ze dla
wypelnienia znamion

przestepstwa okre$lonego
w art. 178a §
1 kk wystarczajace
jest  prowadzenie  go
w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego w
jakiejkolwiek strefie
ruchu, to jest w ruchu
ladowym (drogowym lub
kolejowym), wodnym lub
powietrznym, (np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Krakowie, II AKa 131/04,
KZS 2004/9/3). Nie
moze budzi¢ watpliwosci,
ze oskarzony prowadzil
pojazd w ruchu ladowym
— poruszal sie bowiem
ulicami w miejscowosci
W..

Ustawodawca w przepisie
art. 178a § 4 Kkk
zawarl kwalifikowany typ
przestepstwa z art.
178a § 1 Kkk, ktorego
jednym z alternatywnie
okreslonych znamion
uzasadniajgcych surowsza
reakcje prawnokarna
jest fakt uprzedniego
prawomocnego skazania
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoS$ci. Oskarzony
znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci w  dniu
16 wrzednia 2019 roku
kierowal \ ruchu
ladowym  samochodem

ciezarowym, przy czym




czynu  tego  dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego A
Obornikach z dnia 19
stycznia 2018 roku w
sprawie II K 17/17,
zmienionym  wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Poznaniu z dnia 11
kwietnia 2018  roku,
wydanym w sprawie IV
Ka 304/18 oraz wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 23 kwietnia
2019 roku, w sprawie
I K 14/19. Skazania
te w dacie orzekania
w  niniejszej  sprawie
nie  ulegly  zatarciu,
nalezy stwierdzi¢ wiec,
ze dopuécil sie on
przestepstwaz art. 178a § 1
i4 kk.

Wystepek z art. 178a
§ 1 i 4 Kkk ma
charakter umy$lny, przy
czym samo uruchomienie
i prowadzenie pojazdu

wymaga zamiaru
bezposredniego,
natomiast fakt

znajdowania sie przez
prowadzacego w stanie
nietrzezwoSci lub  pod
wplywem srodka
odurzajacego moze byc
rOéwniez objety zamiarem
ewentualnym. Niezbedna
jest wiec $wiadomo$c
sprawcy, ze moze
znajdowac sie A
stanie nietrzezwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego i godzenie
sie z ta mozliwoScia.
Analizujac ~ zachowanie




oskarzonego od strony
podmiotowej, stwierdzié
nalezy, ze  oskarzony
dzialal zZ zamiarem
beposrednim, spozywajac
alkohol w dniu zdarzenia i
to w trakcie prowadzenia
pojazdu zdawal sobie
sprawe z  tego, ze
nie powinien prowadzié
pojazdu mechanicznego,
a mimo to dopuscil
sie takiego zachowania,
umy$lnie naruszajac
zasade ruchu drogowego,
tj. zasade trzezwoéci.
W tym stanie rzeczy
nie mozna mieé
watpliwoéci, ze od strony
podmiotowej  oskarzony
swoim zachowaniem
wypeknil ustawowe
znamiona przestepstwa z
art. 178a § 1 1 4
kk. Podkresli¢ nalezy, ze
kwestia karalno$ci tego
rodzaju zachowan jest
powszechnie znana, a
oskarzony wcze$niej byl
karany za to przestepstwo.

Zgodnie z art. 244
kk, karze pozbawienia
wolnoSci podlega m.in.
ten, kto nie stosuje
sie do orzeczonego
przez sad zakazu
prowadzenia  pojazdow.
Dobrem chronionym
komentowanym
przepisem jest prawidlowe
funkcjonowanie wymiaru
sprawiedliwo$ci w
zakresie wykonania
orzeczonych przez sady
zakazéw, obowigzkow lub
nakazow.

Wystepek z art. 244
kk ma charakter




umyS$lny, a zatem
podmiotowa przestanka
odpowiedzialnoSci  jest
Swiadomo$¢ sprawcy, iz
narusza cigzacy na nim
z mocy orzeczenia sadu
zakaz. W gre wchodza
obie formy umyslnosci,
zar6wno zamiar
bezposredni  naruszenia
zakazu, jak zamiar
ewentualny, gdy sprawca
uswiadamia sobie
mozliwo§¢, iz narusza
zakaz lub  obowiagzek
orzeczony przez Sad i z
tym sie godzi (zob. A.
Marek, Komentarz do art.
244 kodeksu karnego [w:]
Kodeks karny. Komentarz,
LEX 2007).

W  obliczu dokonanych
przez Sad wustalen, nie
budzi watpliwoéci, ze I.
K. swoim zachowaniem
wypehil takze ustawowe
znamiona art. 244 Kkk.
Prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Obornikach z dnia 19
stycznia 2018 roku
syen. akt II K 17/17,
zmienionym  wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Poznaniu zZ dnia
11 kwietnia 2018
roku sygn. akt IV
Ka 304/18 orzeczono
wobec niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres na okres 3 lat
z wylaczeniem pojazdow,
do prowadzenia ktérych
uprawnia kategoria T.
Natomiast prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia




23 kwietnia 2019 roku,
w sprawie I K
14/19 orzeczono wobec
niego dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

W okresie obwigzywania
orzeczonych zakazow,
oskarzony prowadzil
pojazd mechaniczny,
ktérym niewatpliwie jest
samochéd ciezarowy
marki V. o numerze
rejestracyjnym (...).

W  ocenie Sadu L
K. zarzucanego mu
czynu z art. 244 Kkk
dopuscil sie umySélnie z
zamiarem bezpoSrednim.
Niewatpliwie mial wiedze
o obowigzujacych  go
zakazach prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu
ladowym i w spos6b
$Swiadomy dopuscil sie
zlamania tego zakazu.

W  niniejszej sprawie
nie  zachodza  zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnos¢ oraz wine,
a zatem oskarzonemu
mozna zasadnie mozna
bylo przypisa¢ sprawstwo
w odniesieniu do
dokonanych przez niego

wystepkow.

3.3.Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia
postepowania

3.4.Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5.Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
LK 1 - sprawca czynu z art.
178a § 4 kk podlega karze
2 pozbawienia wolnoSci od 3
miesiecy do lat 5. Takiej
3 samej odpowiedzialno$ci
4 karnej podlega sprawca

czynu z art. 244 kk

-wmysl art. 11 § 3 kk, jezeli
CZyn wyczerpuje znamiona
okreSlone w  dwoch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje




za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepisow
i wymierza kare
na podstawie przepisu
przewidujacego kare
najsurowszg, co nie stoi na
przeszkodzie orzeczeniu
innych Srodkow
przewidzianych w ustawie
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie
przepiséow,

- oceniajgc przedmiotowa
sprawe, Sad wuznal, ze
w przypadku oskarzonego
wlasciwie jest orzeczenie
kary pozbawienia wolnos¢,
bowiem kara
lagodniejszego rodzaju nie
spelni celéw przed nig
stawianych. Kara grzywny
ani kara ograniczenia
wolnoéci  nie  bylyby
rowniez adekwatne do
stopnia jego winy,
jak  rowniez  stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
popelnionego przez niego
czynu. Oceniajac
przedmiotowa sprawe Sad
uznal, Ze orzeczenie kary
pozbawienia wolnosci jest
najtrafniejszym $rodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
bytlo zastosowaé. Nalezy
zauwazyc¢, iz oskarzony byt
juz uprzednio dwukrotnie
karany za przestepstwo
prowadzenia pojazdu
w stanie nietrzezwos$ci
na kare grzywny
i kare = bezwzgledna
pozbawienia wolnoSci,
zadna z wymierzonych
kar nie przyniosta
oczekiwanego rezultatu. W
ocenie Sadu oskarzony
nie wyciagnal zadnych




wnioskdw ze swojego
nagannego zachowania.

- wymierzajac
oskarzonemu kare Sad
mial na uwadze dyrektywy
wymiaru kary okre$lone w
art. 53 kk.

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwosSci
co do jego poczytalnodci,
wobec czego w czasie
czynu mobgt w  pehi
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowaé swoim
postepowaniem,

-oceniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu Sad mial na uwadze
dyrektywy okreSlone w
art. 115 § 2 Kkk.
Sad wuznal, ze stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
I. K. jest bardzo wysoki,

- oskarzony dopuscil sie
przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji, a co za
tym idzie takiego,
ktére  bardzo  czesto
w  spos6b  bezposredni
zagraza najwyzszym
dobrom chronionym
prawem, tj.  zdrowiu
i zyciu ludzkiemu.
Podkreslic  nalezy, ze
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezZwym stanowi
umy$lne (fj. Swiadome
dzialanie wbrew zakazowi)
naruszenie  jednej z
najbardziej podstawowych




zasad bezpieczenstwa
w  ruchu  drogowym.
L K. narazal na
niebezpieczenstwo nie
tylko siebie, ale tez innych
uczestnikéw tego ruchu,

- oskarzony byl juz

uprzednio dwukrotnie
karany za prowadzenie
pojazdu w stanie
nietrzezwosSci, Zachowanie
oskarzonego Swiadczy
zatem o} tym, ze

lekcewazy on obowiazki
nakladane na  niego
prawomocnymi wyrokami
Sadow. Przestepcza
przeszlos¢  oskarzonego
$wiadczy o braku w jego
postawie  poszanowania
dla porzadku prawnego.
Nalezy mie¢ takze na
wzgledzie okoliczno$é,
iz orzeczony  wobec
skazanego zakaz
prowadzenia  pojazdow
stanowil  konsekwencje
popehienia przez
oskarzonego przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu

w komunikacji
polegajacego na
kierowaniu pojazdem

w stanie nietrzezwoSci.
Orzeczony  zakaz w
takiej sytuacji mial
wyeliminowac
oskarzonego z ruchu
drogowego, albowiem byl
on dla siebie i innych
uczestnikdbw tego ruchu
potencjalnym Zrodlem
zagrozenia
bezpieczenstwa.
Oskarzony swym
zachowaniem w istocie
doprowadzil do sytuacji,
w ktorej orzeczony wobec




niego zakaz  przestal
spetniaé swoje funkcje,

- oskarzony spozywal

alkohol w trakcie
prowadzenia pojazdu,
prowadzil samochod
ciezarowy,

- zgodnie z art. 42 §
4 kk, Sad orzeka zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio w  razie

ponownego skazania
osoby prowadzacej pojazd
mechaniczny w

warunkach okreslonych w
§ 3 tego przepisu,

- orzeczenie dozywotniego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych bylo zatem
W  niniejszej  sprawie
obligatoryjne,

-wmysl art. 11 § 3 kk, jezeli
CZyn wyczerpuje znamiona
okreSlone w  dwoéch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepisow
i wymierza kare
na podstawie przepisu
przewidujacego kare
najsurowszg, co nie stoi na
przeszkodzie orzeczeniu
innych Srodkow
przewidzianych w ustawie
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie
przepiséow,

- zgodnie z art. art. 42 § 1a
pkt 2 kk Sad orzeka zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
dozywotnio w  razie




skazania osoby za czyn
okre$lony w art. 244 kk,

- zgodnie z art. 43 §
1 kk zakaz prowadzenia
pojazdow  mechaniczny
orzeka sie na okres od roku
do 15 lat,

- Sad orzekt wobec
oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 5 lat,

- orzeczenie  zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych \
przypadku skazania z art.
244 kk jest obligatoryjne.

- na podstawie art.
432 & 2 kk Sad
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej w
wysoko$ci 10.000 zlotych

- przepis art. 43a
§ 2 kk  wskazuyje,
ze  orzeczenie  wobec
oskarzonego wskazanego
Swiadczenia pienieznego
jest  obligatoryjne = w
sytuacji za przestepstwo z
art. 178a § 4 kk

- jego wysoko$é
zostala orzeczona wobec
oskarzonego w najnizszym
mozliwym wymiarze czyli
przez zasadzenie od niego
na rzecz wskazanego
Funduszu kwoty 10.000 zt

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA




ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I.K

Sad na podstawie art.
63 & 1 kk zaliczyl
oskarzonemu L K.
na poczet wymierzonej
kary pozbawienia wolnosci
okres  zatrzymania w
sprawie od 16 wrze$nia
2019 roku, godz. 11:50
do dnia 16 wrzes$nia 2019
roku, godz. 18:12 jako
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci,
przyjmujac ze jeden dzien
rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
rownowazny jest jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnoéci. Oskarzony byt
zatrzymany do sprawy w
postepowaniu
przygotowawczym,
dlatego okres ten nalezalo
zaliczy¢ na poczet kary

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Art. 69 § 1 kk stanowi,
ze sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajagcym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolno$ci
i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec
niego celow kary,
a w szczego6lnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa, za$§ §
2 wskazanego powyzej
przepisu  stanowi, ze
zawieszajagc  wykonanie
kary, sad bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego whadciwosci
i warunki osobiste,
dotychczasowy  sposob
zycia oraz zachowanie
sie po popehieniu
przestepstwa,

W czasie popehienia
przestepstwa — tj. w dniu
16 wrzeénia 2019 roku
oskarzony byt skazany
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Grodzisku Wielkopolskim
z dnia 23 kwietnia
2019 roku, w sprawie
II K 14/19 1 na Kkare
8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.  Wobec  juz
tego, nie mozliwe bylo
skorzystanie przez niego
z dobrodziejstwa instytucji
warunkowego zawieszenia
kary.




7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na postawie §
17 ust. 2 pkt 3 i §
4 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
W sprawie ponoszenia
Skarb  Panstwa
nieoplacone;j
prawnej

przez
kosztow
pomocy
udzielonej przez adwokata
z urzedu z dnia 3
pazdziernika 2016 r. (tekst
jednolity Dz.U. z 2019 r.
poz. 18) zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. M.
G. kwote 516,60 zlotych,
w tym podatek VAT
w stawce 23%, tytulem
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu I. K.z
urzedu.

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk Sad
oskarzonego w
od ponoszenia kosztow
sadowych, a wydatkami
poniesionymi w sprawie
obcigzyt Skarb Panstwa
z uwagi na jego trudnag
sytuacje finansowa.

zwolnil
calosci

8. PODPIS




