U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK181/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub  art.
387 kp.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

o karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3-8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

S. w.,
G.0.,G. W.
S. w.,

G.0.,G. W.

w dniu 05 marca
2018 r. w R, woj
(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, po
uprzednim wywazeniu
okna do piwnicy domu
weszli do jego wnetrza,




S. w.,
G.0.,G. W.
S. w.,

G. O.

S. w.,

G. O.

S. w.,

G. O.

G. O.

skad zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 1 tys. euro,
zlota i srebrna bizuterie,
zegarki damskie i meskie,
kasetke z  kluczykami
od samochodobw, wszystko
lacznej wartoSci  okolo
50.000,- zI na szkode
M. i M. B. (1,
tj. o przestepstwo z
art. 279 § 1 kk,
zmodyfikowany w pkt. 1,
7,14 czeSci dyspozytywnej
wyroku poprzez ustalenie,
ze  wysoko$¢  szkody
wyrzadzonej tym
przestepstwem wynosi
20.000 zI (pkt I aktu
oskarzenia)

w dniu 09 marca 2018
r. w miejscowosci C., woj.
(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, po
uprzednim  wypchnieciu
okna balkonowego do
domu jednorodzinnego
weszli do jego wnetrza,
skad zabrali w celu
przywlaszczenia sejf o
warto$ci 1.000,- zt z
zawartoécia pieniedzy w
kwocie 1.500,- zt oraz
zlotej bizuterii o wartoSci
22.200,- zl, wszystko
lacznej wartosci 24.700,-
z} na szkode K. i S. C,, 4.
o przestepstwo z art.
279 § 1 kk (pkt II aktu
oskarzenia)

w dniu 13 marca 2018 r.
w miejscowoséci W., woj.
(...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, po
uprzednim wylamaniu
okna  kuchennego do
domu jednorodzinnego




weszli do jego wnetrza,
skad zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 17.000,- zl, 61
funtéw brytyjskich, zlota
i srebrng bizuterie, 3
damskie torebki, damskie
i meskie perfumy, dwie
lokéwki i prostownice,
wszystko lacznej warto$ci
27.550,- z na szkode J. i A.
S. (1), ij. o przestepstwo
z art. 279 § 1 kk (pkt 111
aktu oskarzenia )

w dniu o1 lutego 2017
r. w W. woj. (..)-
(...), dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu oraz z
inng nieustalona osoba,
poprzez podwazanie i
wypychanie drzwi
tarasowych usitowali
wlamaé¢ sie do domu
jednorodzinnego w celu
zaboru znajdujacego sie
w nim mienia, lecz
zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi
na  sploszenie  przez
domownika, czym dzialali
na szkode S. K, #. o
przestepstwo z art. 13
§ 1 kk w zw. z art.
279 § 1 kk (pkt IV aktu
oskarzenia)

w dniu 08 marca 2017 r.
w miejscowosci K., woj.
(...), dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu oraz z
inng nieustalona osoba,
po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych do
domu jednorodzinnego
weszli do jego wnetrza,
skad zabrali w celu
przywlaszczenia bizuterie
lacznej wartoéci 4198,- zl
na szkode A. S. (2), @.




0 przestepstwo z art.
279 § 1 kk (pkt V aktu
oskarzenia)

w dniu 10 stycznia 2018
r. w miejscowoéci G.,
Woj. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
oraz z inna nieustalona
osoba, po uprzednim
wylamaniu okna w
drzwiach balkonowych do
domu jednorodzinnego
weszli do jego wnetrza,
skad zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 4.000,- zl, zlota
i srebrna bizuterie oraz
znajdujacy sie w jednym z
pomieszczen sejf, po jego
wczesniejszym oderwaniu
od podloza, z zawarto$cia
24 sztuk réznych zlotych
monet, 500 dolaréw
amerykanskich i 500
frankow  szwajcarskich,
wszystko lacznej warto$ci
okolo 85.000,- zt na
szkode J., A.i A. E. (1), §.
o przestepstwo z art.
279 § 1 kk (pkt VI aktu
oskarzenia)

w okresie od dnia blizej
nieustalonego do dnia 13
marca 2018 r. w G.
posiadal bez wymaganego
zezwolenia cztery sztuki
amunicji typu M. oraz
jedna sztuke amunicji
kaliber 7,62 do broni typu
K, tj. o przestepstwo z
art. 263 § 2 kk (pkt VII
aktu oskarzenia)




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

CZYN 1.1.1 - czeSciowo wyjaénienia | k. 498-499, k. 541-543,

1. Przyjazd S. W., G. O. i
G.W.zG.doR.,dokonanie
w dniu 05 marca 2018
roku
porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do M. i M.
B. (1) poprzez wywazenie
okna do piwnicy i dostanie
sie do jego wnetrza w

wspblnie 1w

celu dokonania zaboru
znajdujacego  sie

mienia

tam

2. Zab6r w dniu 05 marca
2018 roku mienia z w/w
domu w postaci: pieniedzy
w kwocie 1 000 euro,
zlotej i srebrnej bizuterii,
zegarkdbw  damskich i
meskich, kasetki zZ
kluczykami od
samochodéw,  wszystko
lacznej wartoéci okolo
20.000 7zl na szkode M. i
M. B. (1)

3. Wpyplata przez (...)
SA. M. i M. B.
(1) z tytulu
umowy ubezpieczenia
kwoty 4.690,92 zl, w tym
kwoty 4.500 zl z tytulu
skradzionego mienia

zawartej

oskarzonego S. W.

- czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego G. O.

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego G. W.

- zeznania $wiadka M. B.

@®

- zeznania $wiadka M. B.

(2)

- protokdél  ogledzin

miejsca  kradziezy @z
wlamaniem w R. wraz z
materialem pogladowym

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego G. W.

- zeznania $wiadka M. B.

1)

- zeznania $wiadka M. B.

(2)

- zeznania $wiadka M. B.

(2

- pismo z (...) S.A.

k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,
00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537V

k. 1577-1578,
01:26:40-01:34:46 na k.

2540-2540V

k. 1581-1582,
00:50:15-01:03:38 na k.
2538-2538v

k. 1583-1587, k. 1599-1602

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,
00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537V




k. 1577-1578,
01:26:40-01:34:46 na k.
2540-2540V

k.
1581-158200:50:15-01:03:3
na k. 2538-2538v

k.
1581-158200:50:15-01:03:3
na k. 2538-2538v

k. 2353-2355

CZYN 1.1.2

1.  Wypozyczenie przez
konkubine S. W. — M. K.
(1) w dniu 08 marca 2018
roku samochodu marki R.

(...)

2. Przyjazd przez S.
W, G. 0. i G W.
samochodem marki R. (...)
z G. do C., dokonanie
w dniu 09 marca 2018
roku wspélnie i w
porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do K. i S. C.
poprzez wypchniecie okna
balkonowego i dostanie
sie do jego wnetrza w
celu dokonania zaboru
znajdujacego sie tam
mienia

3. Zabor w dniu 09
marca 2018 roku mienia
z w/w domu w postaci:
sejfu o wartoéci 1.000 zi
z zawarto$cia pieniedzy
w kwocie 1.500 zl oraz
zlotej bizuterii o wartoSci
22.20 zl, wszystko lacznej
wartoSci 24.700 zt na
szkode K. i S. C.

4. Zatrzymanie sie przez
S. W, G. O0.iG. W. w

- zeznania $wiadka E. W.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego G. W.

- zeznania $wiadka S. C.
- zeznania $wiadka A. F.

- notatka z uzycia psa

tropiacego (C.)
- protokol ogledzin
miejsca  kradziezy w
wlamaniem w C. oraz
dokumentacja
fotograficzna
- protokdél  ogledzin

nagrania z monitoringu

(€)

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego G. W.

k. 626-628, k. 1815-1816,
k. 1914

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,

00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537v

k. 1139-1141, k. 1938-1939,
01:35:07-01:55:12 na Kk.
2540V-2541V

k. 367-368
k. 1144
k. 1145-1147, k. 1170-1179

k. 1202-1204

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026




lasku w okolicy cmentarza
w C. i zgubienie tam
przez S. W. fragmentu
formularza z wypozyczalni
samochodow (...) w G.

5. Wyplata przez (...) S.A.
K.1i8S. C. z tytulu zawartej
umowy ubezpieczenia
kwoty 10.030,50 zl, w tym
kwoty 8.644,50 zl z tytulu
skradzionego mienia

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,

00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537V

01:35:07-01:55:12 na k.
2540V-2541v

k. 367-368

k. 1144

k. 1149-1150, k. 1156-1157
k. 2036-2040

k. 2092

01:35:07-01:55:12 na k.
2540V-2541v

k. 2186-2188

- zeznania $wiadka S. C.
- zeznania $wiadka A. F.

- notatka z uzycia psa
tropiacego (C.)

- protokot ogledzin
miejsca ujawnienia
fragmentéw  formularza

oraz dokumentacja
fotograficzna

- opinia z zakresu genetyki
sadowej (C.)

- pismo z (...) KGP
- zeznania $wiadka S. C.

- korespondencja (...) S.A.




CZYN 1.1.3

1.  Wypozyczenie przez
konkubine S. W. — M. K.
(1) w dniu 08 marca 2018
roku samochodu marki R.

(...)

2. Przyjazd S.W.,G. 0O.iG.
W. samochodem marki R.
(...) z G. do miejscowosci

W, dokonanie w
dniu 13 marca 2018
roku wspélnie i w

porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do J. i A.
S. (1) poprzez wylamanie

oknie
dostanie

zamkniecia w
kuchennym i
sie do jego wnetrza w

celu dokonania zaboru
znajdujacego  sie  tam
mienia

3. Zabér w dniu 13
marca 2018 roku mienia
z w/w domu w postaci:
pieniedzy w kwocie 17.000
zl, 61 funtow brytyjskich,
zlotej i srebrnej bizuterii,
3 damskich torebek,
damskich i  meskich
perfum, dwbch lokéwek
i prostownicy, wszystko
lacznej wartosci 27.550 zt
na szkode J.iA. S. (1)

4. Zatrzymanie w dniu 13
marca 2018 roku S. W, G.
O. i G. W., poruszajacych
sie samochodem marki R.
(...) przez funkcjonariuszy
Policji i uyjawnienie mienia
nalezacego do J.i A. S. (1)
w w/w pojezdzie, a takze
przy S. W.

5. Wyplata przez (...) S.A.
A. S. (1) z tytulu zawartej

- zeznania Swiadka L. W.

- czedciowo wyjasnienia
oskarzonego S. W.

- czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego G. O.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego G. W.

-zeznania Swiadka A. S. (1)
- zeznania $wiadka J. S.
- zeznania $wiadka P. P.

- protokoly  ogledzin
miejsca  kradziezy @z
wlamaniem w W. oraz
material pogladowy

- protokdl zatrzymania
rzeczy od P. P. (obuwie
tymczasowo

aresztowanego)

- protokdl ogledzin rzeczy
zatrzymanych od P.
P. (obuwie tymczasowo
aresztowanego)

material pogladowy

oraz

- opinia z zakresu badan
traseologicznych (W.)

- protokét przeszukania
osoby S. W.

-protokol ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania osoby S. W.
oraz material pogladowy

- opinia bieglego
zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (W.)

- czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego S. W.

k. 626-628, k. 1815-1816,
k. 1914

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,
00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537V

k. 479-481, k. 1930,
01:23:43-01:26:25 na k.

2539V-2540

k. 488-489, k. 936-937, k.
2064-2065,
01:05:54-01:23:43 na k.
2539-2539V

k. 601-602

k. 484-487

k. 603-605

k. 747, k. 876-877
k. 2069-2090

k. 433-435

k. 746, k. 883-886
k. 1433-1438

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,




umowy ubezpieczenia
kwoty ponad 2.000 zt z
tytulu strat poniesionych
w mieniu uszkodzonym w
wyniku wlamania

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- czedciowo wyjaénienia
oskarzonego G. W.

-zeznania $wiadka A. S. (1)
- zeznania $wiadka J. S.

- protokét przeszukania
samochodu marki R. (...)

- protokdél  ogledzin
samochodu marki R. (...)
dokumentacja

fotograficzna

wraz Z

- protokoly  ogledzin
rzeczy Uujawnionych w
samochodzie marki R. (...)

oraz material pogladowy

- protokél przeszukania
osoby S. W. i

-protokol ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania osoby S. W.

oraz material pogladowy
- protokoly okazania
rzeczy J. S.

-zeznania $wiadka A. S. (1)

- dokumentacja zwigzana z
ubezpieczeniem domu J. i
A.S. (1)

00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 507-508, k. 534-536,
k. 569, k. 1494-1495, k.
1860-1862,
00:29:01-00:40:48 na k.
2537-2537V

k. 479-481, k. 1930,
01:23:43-01:26:25 na k.
2539v-2540

k. 488-489, k. 936-937, k.
2064-2065,
01:05:54-01:23:43 na k.
2539-2539v

k. 390-394
k. 395-396

k. 492-493, k. 724-727, k.
801-818

k. 433-435

k. 746, k. 883-886

k. 488-489, k. 936-937,
01:05:54-01:23:43 na k.
2539-2539v

k. 479-481, k. 1930,
01:23:43-01:26:25 na k.

2539v-2540

k. 2183-2184

CZYN 1.1.4

1. Przyjazd S. W,, G.
O. i innej nieustalonej
osoby z G. do W. i
usilowanie dokonania w
dniu o1 lutego 2017
roku wspdlnie i w
porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do S.

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- zeznania Swiadka S. K.
- zeznania $wiadka B. K.

- protokot miejsca
usilowania kradziezy z

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537




K. poprzez podwazanie

i wypychanie
tarasowych w celu zaboru

drzwi

znajdujacego sie w nim
mienia

2. nieosiagniecie przez
S. W, G. O. i
innej nieustalonej osoby
zamierzonego celu z
uwagi na sploszenie przez
przebywajacego wowczas
w domu B. K.

wlamaniem w W.
wraz z dokumentacja
fotograficzna

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.
- zeznania Swiadka S. K.

- zeznania $wiadka B. K.

k. 1765-1767,
02:20:37-02:28:16 na k.
2543-2543V

k. 1508, k. 1770-1771
k. 1773-1774

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 1765-1767,
02:20:37-02:28:16 na k.
2543-2543V

k. 1508, k. 1770-1771

CZYN 1.1.5

1. Przyjazd S. W., G. O.
i innej nieustalonej osoby
z G. do K., dokonanie
w dniu 08 marca 2017
roku wspélnie i w
porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do A. S. (2)
poprzez wywazenie drzwi
balkonowych i dostanie
sie do jego wnetrza w
celu dokonania zaboru
znajdujacego sie tam
mienia

2. Zab6r w dniu 08 marca
2017 roku mienia z w/w
domu w postaci: bizuterii o
lacznej wartoéci 4198 zl na
szkode A. S. (2)

3. Ujawnienie
funkcjonariuszy

przez
Policji
cze$ci mienia nalezacego

- czeSciowo wyja$nienia
oskarzonego S. W.

- czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- zeznania $wiadka A. S.

(2)

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego S. W.

- czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego G. O.

- zeznania Swiadka A. S.

(2)

- protokél przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G., ul (..) IV)

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 1283-1284, k.
1344-1345, k. 1627-1628,
k. 1648-1649,
01:58:53-02:20:37 na k.
2542-2543

k. 541-543, k. 580,
k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,




do A. S. (2) w miejscu
zamieszkania G. O. oraz
w miejscu zamieszkania S.
W.

mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul. (..)IV)

- protokédl przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G., ul.
(..J)

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G,,
ul. (...)) wraz z materialem

pogladowym

- zeznania $wiadka A. S.

(2)

00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 1283-1284, k.
1344-1345, k. 1627-1628,
k. 1648-1649,
01:58:53-02:20:37 na k.
2542-2543

k. 419-423

k. 728-729, k. 764-771
k. 436-440

k. k. 732-734

k. 1283-1284, k.
1344-1345, k. 1627-1628,
k. 1648-1649,
01:58:53-02:20:37 na k.
2542-2543

CZYN 1.1.6

1.  Wypozyczenie przez
konkubine S. W. — M. K.
(1) w dniu 08 marca 2018
roku samochodu marki R.

(...)

2, Przyjazd  przez
S. W, G. O. i
innej nieustalonej osoby
samochodem marki R. (...)
z G. do G., dokonanie
w dniu 10 stycznia
2018 roku wspoélnie i
W porozumieniu wlamania
do domu jednorodzinnego
nalezacego do J. i A. E. (2)
poprzez wylamanie okna
w drzwiach balkonowych
na polpietrze budynku
i dostanie sie do jego
wnetrza w celu dokonania
zaboru znajdujgcego sie
tam mienia

3. Zabor w  dniu
10 stycznia 2018 roku

mienia z w/w domu

- zeznania $wiadka £. W.

- czeSciowo wyjaénienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.
- zeznania Swiadka J. E.

- zeznania $wiadka A. E.

(2)

- protokdél  ogledzin
miejsca  kradziezy @z
wlamaniem w G. wraz z

materialem poglagdowym

- protokoly zatrzymania
rzeczy od A. E. (2)

- protokét przeszukania
samochodu marki R. (...)

- protokél  ogledzin
samochodu marki R. (...)
dokumentacja
fotograficzna

wraz Z

k. 626-628, k. 1815-1816,
k. 1914

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 1-3, k. 1951-1953,
k. 1992, k. 1998-1999,
00:05:00-00:33:56 na k.
2573-2574v

k. 20-21, k. 75-76, k.

141-142, k. 1954-1956, k.
2017, 00:33:56-00:54:11
na k. 2574v-2575v

k. 8-9, k. 12-19
k. 24-27,k. 29-31

k. 390-394




w postaci: pieniedzy w
kwocie 4.000 zl, zlotej
i srebrnej bizuterii oraz
znajdujacego sie w jednym
Z  pomieszczen
po jego wczeSniejszym
oderwaniu od podloza,

24
zlotych

sejfu,

zZ zawartoscia
sztuk  rbéznych
monet, 500
amerykanskich i
frankow

dolarow
500
szwajcarskich,
wszystko o} lacznej
warto$ci okolo 85.000 zi
na szkode J., A.iA. E. (1)

4. Ujawnienie przez
funkcjonariuszy ~ Policji
mienia nalezacegodoJ., A.
iA E. (1)) wdomuG. O. i
komisie PHU (...) wG.

5. Wpyplata przez (...)
SA. z J, A i A
E. (1) z tytulu zawartej
umowy ubezpieczenia
kwoty 14.005,86 zl, w tym
kwoty 7.426,24 z} z tytulu
skradzionego mienia

- protokoly
rZeczy

ogledzin
ujawnionych w
samochodzie marki R. (...)
oraz material pogladowy

- opinia Dbieglego z
przeprowadzonych badan
zapis6w wizualnych wraz z
materialem pogladowym

G)

- protokdt przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G., ul.
(..)

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G.,
ul. (...)) wraz z materialem

pogladowym

- protokol eksperymentu
procesowego z udzialem S.
W. wraz z dokumentacjg
pogladowa

- protokol eksperymentu
procesowego z udzialem G.
O. wraz z dokumentacja
pogladowa

bieglego z
antropologii
fizycznej i sadowej (G.)

- opinia
dziedziny

- opinia z zakresu badan
traseologicznych (G.)

- czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego S. W.

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.
- zeznania Swiadka J. E.

- zeznania $wiadka A. E.

(2

k. 395-396

k. 492-493, k. 724-727, k.
801-818

k. 225-229, k. 230-245
k. 436-440

k. 732-734, k. 846-858
k. 512-514, k. 515-521

k. 522-523, k. 524-527
k. 153-154, k. 1287-1303
k. 2097-2111

k. 498-499, k. 541-543,
k. 580, k. 1397-1398, k.
1509-1510, k. 1854-1857,
k. 2025-2026

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 13, k. 1951-1953,
k. 1992, k. 1998-1999,
00:05:00-00:33:56 na k.
2573-2574v

k. 20-21, k. 75-76, k.

141-142, k. 1954-1956, k.
2017, 00:33:56-00:54:11
na k. 2574v-2575

k. 1990

k. 77-111

k. 419-423

k. 728-729, k. 764-771

k. 461-463, k. 920-921, k.
991-994

k. 456-459

k. 738-740, k. 892-903




-zeznania $wiadka A. E. (1)

- zdjecia monet i bizuterii
przedlozone przez A.
E.

- protokél przeszukania
pomieszczen
mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul (..) IV)

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul. (..) IV)

- zeznania $wiadka R. F.

- protokdt przeszukania
pomieszczen komisu PHU
(..OwG.

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
komisu PHU (...) wG. oraz
material pogladowy

- zeznania $wiadka A. E.

(2

- pismo z (...) S.A.

k. 20-21, k. 75-76, k.
141-142, k. 1954-1956, k.
2017, 00:33:56-00:54:11
na k. 2574v-2575

k. 2185

CZYN 1.1.7
1. Posiadanie przez
G. O. od dnia blizej

nieustalonego do dnia
13 marca 2018 r W
mieszkaniu przy ul. (...)
IV w G. czterech sztuk
amunicji typu M.
jednej sztuki amunicji
kaliber 7,62 do broni typu
K.

oraz

2. Nieposiadanie przez
G. O.
posiadanie broni palnej

pozwolenia na

- cze$ciowo wyjasnienia
oskarzonego G. O.

- protokdl ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen

mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul. (..)IV)

- opinia bieglego sadowego
z zakresu bronioznawsta
broni i amunicji

- cze$ciowo wyjasnienia

oskarzonego G. O.

k. 502-504, k. 548-550,
k. 574, k. 1066-1067, k.
1866-1869, k. 2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537

k. 728-729, k. 764-771
k. 706-708

k. 502-504, k. 548-550, k.
574, k. 1066-1067,

k. 1866-1869, k.
2027-2028,
00:17:22-00:29:01 na k.
2536v-2537




CZYNY 1.1.1-1.1.6

1. Stwierdzenie przez
dwoch bieglych sadowych
psychiatrow i psychologa,
ze S. W. jest
chory psychicznie ani
uposledzony

a Ww czasie

nie

umystowo,
popeknia
zarzucanych mu czynéw
miat zachowane zdolnoSci
rozpoznania
czynow i

znaczenia
pokierowania
swoim postepowaniem,

2. Uprzednia karalno$¢ za
czyny podobne S. M. W.
(0,

CZYNy 1.1.1 — 1.1.3

1. uprzednia karalno$¢ za
czyn podobny G. W.

CZYNY 1.1.1-1.1.7

1. niekaralnos$¢ G. O.

opinia
psychiatryczna

opinia
psychologiczna

karta karna
karta karna

karta karna

sadowo-

sadowo-

k. 1920-1921
k. 1922-1923
k. 2512-2514
k. 2515-2516

k. 2469

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

kazdym  czynie

wskazaé fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq
Jaktéow

ustalenia




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1.1, 1.1.1.2,1.1.2.2, | czeSciowo wyjasnienia | - na wiare zasluguja

1.1.3.2, 1.1.3.3, 1.1.4.1,
1.1.4.2,

1.1.5.1, 1.1.5.2, 1.1.6.2,
1.1.6.3,

1.1.1.-1.1.6.1

1.1.1.1, 1.1.1.2,1.1.2.2,
1.1.3.2, 1.1.3.3, 1.1.4.1,
1.1.4.2,

1.1.5.1, 1.1.5.2, 1.1.6.2,
1.1.6.3,

1.1.7.1,1.1.7.2

1.1.1.1, 1.1.1.2,1.1.2.2,
1.1.3.2,1.1.3.3,

1.1.1.1.1.1.1.2
1.1.1.1.1.1.1.2, 1.1.1.3
1.1.2.2,1.1.2.3,1.1.2.5
1.1.3.2,1.1.3.3, 1.1.3.5
1.1.3.2,1.1.3.3

1.1.4.1, 1.1.4.2
1.1.5.1,1.1.5.2, 1.1.5.3
1.1.6.2,1.1.6.3
1.1.6.2,1.1.6.3, 1.1.6.5
1.1.6.3

1.1.4.1, 1.1.4.2
1.1.2.1,1.1.3.1,

1.1.6.1

1.1.2.2

1.1.3.2

oskarzonego S. W.
cze$ciowo wyjadnienia
oskarzonego G. O.

czesSciowo wyjas$nienia

oskarzonego G. W.
zeznania:
Swiadka

M. B. (1)

$wiadka M. B. (2)
$wiadka S. C.
Swiadka A. S. (1)
$wiadka J. S.
Swiadka S. K.
$wiadka A. S. (2)
Swiadka J. E.
$wiadka A. E. (2)
$wiadka A. E. (1)
Swiadka B. K.
Swiadka E. W.
Swiadka A. F.
Swiadka P. P.
$wiadka R. F.
protokoly:

ogledzin miejsca kradziezy
z wlamaniem w R. wraz z
materialem pogladowym

ogledzin miejsca kradziezy
w wlamaniem w

wyjaénienia oskarzonego
S. W. w
ktérej przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu czynéw z art. 279 § 1 kk
iczynuzart. 13 § 1kk wzw.
2279 § 1 kK,

czeSci, w

- wyja$nienia

w  tym
zakresie sa zgodne z
pozostalym
dowodowym
zgromadzonym w sprawie

i uznanym za wiarygodny,

materialem

w szczegoblnosci z
zeznaniami $Swiadkow,
ujawnionymi i

zatrzymanymi w trakcie
przeszukania oskarzonego
oraz zajmowanych przez
jego rodzine
pomieszczen  dowodami
rzeczowymi, jak rowniez z
wyjasnieniami
oskarzonych G. O. i G.
W. co do jego udzialu w
kradziezach z wlamaniem
w miejscowodci R., C., W.,
W., K, G,

niego i

- na wiare zasliguja
wyjaénienia oskarzonego
G. 0. w
ktérej przyznat sie do
popelnienia zarzucanych
mu czynéw z art. 279 § 1kk
iczynuzart. 13 § 1kk wzw.

z 279 § 1 kk

czeSci, w

- wyja$nienia

w  tym
zakresie sg zgodne =z
pozostalym
dowodowym
zgromadzonym w sprawie

i uznanym za wiarygodny,

materialem




1.1.6.4

1.1.1.1

1.1.2.2

1.1.3.2

1.1.4.1

1.1.6.2

1.1.2.4

1.1.3.2

1.1.3.2
1.1.3.4,1.1.6.2
1.1.3.4,1.1.6.2
1.1.3.4,1.1.6.2
1.1.3.2,1.1.3.4
1.1.3.2,1.1.3.4
1.1.5.3, 1.1.6.4
1.1.5.3,1.1.6.4, 1.1.7.1
1.1.5.3, 1.1.6.2
1.1.5.3,1.1.6.2
1.1.6.4

1.1.6.4

1.1.6.2

1.1.6.2

1.1.3.4

1.1.6.2

1.1.2.2
1.1.2.2,1.1.2.4
1.1.6.3

1.1.1.3

1.1.2.5

C. oraz dokumentacja

fotograficzna

ogledzin miejsca kradziezy
z wlamaniem w W. oraz
material pogladowy

miejsca usilowania
kradziezy z wlamaniem w
W. wraz z dokumentacja

fotograficzna

ogledzin miejsca kradziezy
z wlamaniem w G. wraz z

materialem poglagdowym
ogledzin miejsca
ujawnienia  fragmentow
formularza oraz
dokumentacja
fotograficzna

zatrzymaniarzeczy od P. P.

(obuwie tymczasowo
aresztowanego)
ogledzin IZeczy

zatrzymanych od P.
P. (obuwie tymczasowo
aresztowanego)

material pogladowy

oraz

przeszukania samochodu
marki R. (...)

ogledzin samochodu
marki R. (..) wraz z
dokumentacja
fotograficzna
ogledzin rzeczy
ujawnionych w

samochodzie marki R. (...)
oraz material pogladowy

przeszukania osoby S. W.

ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania osoby S. W.
oraz material pogladowy

A szczegoblnosci zZ
zeznaniami sSwiadkow,
ujawnionymi i

zatrzymanymi w trakcie
przeszukania oskarzonego
oraz zajmowanych przez
niego i jego rodzine
pomieszczen dowodami
rzeczowymi, jak rowniez z
wyjasnieniami
oskarzonych S. W. i G.
W. co do jego udzialu w
kradziezach z wlamaniem
w miejscowosci R., C., W.,
W, K, G,

wiarygodne
uznano takze wyjaénienia
oskarzonego w zakresie

- Za

posiadania przez
wymaganego
czterech sztuki amunicji
typu M. jednej
sztuki amunicji kaliber
7,62 do broni typu K.. Jego
przyznanie sie — w Swietle
zgromadzonych dowodow
nie budzi
Sadu

niego
zezwolenia

oraz

watpliwosci

wiare zashiguja
wyjasnienia oskarzonego
G. W. w
ktérej przyznal sie do

- na
cze$ci, w

popelnienia zarzucanych
mu czyndw z art. 279 § 1
kK,

- wyjaénienia w tym
zakresie sa zgodne z
pozostalym  materialem
dowodowym

zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny,
A szczegolnosci z
zeznaniami S$wiadkow, a
przede
wyjadnieniami

oskarzonego G. O. i S.
W. co do jego udzialu w

wszystkim  z




1.1.6.5
1.1.3.5
1.1.2.4
1.1.3.2
1.1.6.2
1.1.6.2
1.1.6.2
1.1.3.2
1.1.7.1
1.1.1-1.1.6

1.1.1 —1.1.7

przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul (..) IV)

ogledzin rZeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i pojazdu G.
0.(G.,ul. (..) IV)

przeszukania pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G., ul.

.

ogledzin rZeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych S. W. (G,
ul. (...)) wraz z materialem

pogladowym

przeszukania pomieszczen
komisu PHU (...) wG.

ogledzin rZeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
komisu PHU (...) wG. oraz
material pogladowy

eksperymentu
procesowego z udzialem S.
W. wraz z dokumentacja
pogladowa

eksperymentu
procesowego z udzialem G.
O. wraz z dokumentacjg
pogladowa

okazania rzeczy J. S.

zatrzymania rzeczy od A.
E. (2)

ogledzin  nagrania z
monitoringu

(C)

notatka z wuzycia psa
tropigcego (C.)

kradziezach z wlamaniem
w miejscowosci R., C., W.

- Sad w calo$ci dal wiare
zeznaniom  wskazanych
swiadkow,

- s3 one spoOjne, logiczne,

- brak jest A
relacji wskazanych o0s6b
elementow $wiadczacych
o konfabulacji czy probie
manipulowania faktami,

-zgodne z pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie
i uznany za wiarygodny,

- zaznaczy¢ przy
tym nalezy, ze Sad
nie  znalazt  zadnych
podstaw, by kwestionowac
warto§é skradzionego
mienia podang przez M. i
M.B.(2),S.C.,J.iA.S.(1),
S.K,A.S.(2),J.,A.iA E.
(.

- nie budza zadnych

watpliwosci co do
rzetelnosci i
autentycznosci

zgromadzonych w nich
informacji,

- zostaly sporzadzone
przez uprawnione do tego
osoby,

- nie budza zadnych

watpliwosci co do
rzetelnosci i
autentyczno$ci

zgromadzonych w nich
informacji

- tresci \ nich
zawarte korespondowaly
z zeznaniami zlozonymi




zdjecia monet i bizuterii
przedlozone przez A.

E.

pisma z:
(..) S-A.
(..) S-A.

z (..) SA.

dokumentacja zwigzana z
ubezpieczeniem domu J. i
A.S. (1)

opinia z zakresu genetyki
sadowej (C.) i pismo (...)
KGP

opinia bieglego z zakresu
badan
mechanoskopijnych (W.)

bieglego zZ
przeprowadzonych badan
zapisbw wizualnych wraz
z materialem pogladowym

G)

opinia

opinia bieglego z dziedziny
antropologii fizycznej i
sadowej (G.)

opinia z zakresu badan
traseologicznych (G.)

opinia z zakresu badan
traseologicznych

W)

opinia bieglego sadowego
z zakresu bronioznawsta
broni i amunicji

opinia sadowo-
psychiatryczna i opinia
sadowo-psychologiczna

karty karne oskarzonych

przez $swiadkow A

niniejszej sprawie

- nie budzi zadnych
watpliwosci co do
rzetelnosci i
autentycznoSci

zgromadzonych w niej
informacji

- tresci \ niej
zawarte korespondowaly
z zeznaniami zlozonymi
przez $wiadkow A
niniejszej sprawie

- Sad za w peni
wiarygodny uznal dowdd

ze wskazanej opinii,

opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej

- plynace z

rozciaglosci,

- z opinii  wynika,
ze na podstawie
przeprowadzonych badan
biologicznych prébek
pobranych z
zabezpieczonych
fragmentéw formularza z
wypozyczalni
samochodow (..

(znalezionego przy lecie w
C.) ujawniono mieszanine
DNA pochodzacego od
réznych osdb.

- nadmieni¢ nalezy, ze

postepowania
nastepnie, ze
jeden z ustalonych profili
wykazuje  zgodno$¢ z
profilem D. S. W,
ujawnionym w przyszloSci
i przechowywanym w
zbiorach (...) KGP

w  toku
ustalono




- Sad =za w peni
wiarygodny uznal dowod
ze wskazanej opinii,

- plynace =z opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciaglosci

- z opinii wynika, ze jeden
z utrwalonych $ladéw
moze pochodzi¢ od dwoch
spoérod  dostarczonych
do badan wkretakoéw,
zabezpieczonych podczas
przeszukania samochodu
marki R. (...) w dniu 13
marca 2018 roku.

- Sad za w peni
wiarygodny uznat dowod
ze wskazanej opinii,

-  plyngce z  opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciagtosci

- biegly stwierdzil, ze
ujawnione zapisy pojazdu
poruszajacego  sie @ w
bezposrednim sasiedztwie
posesji w G. w dacie
zdarzenia wykazujg cechy
zbiezne z samochodem
marki R. (...)

- Sad =za w peni
wiarygodny uznal dowod
ze wskazanej opinii,

- plynace =z opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciagtosci

- biegly stwierdzit,
ze wizerunki sprawcow




ustalone na nagraniach
Z monitoringu posesji
pokrzywdzonych w G. z
wysokim
prawdopodobienstwem sa
zgodne z wizerunkiem
G. 0. oraz zZ
prawdopodobienistwem
graniczacym z pewnos$cia z
wizerunkiem S. W., jakie
dostarczono w materiale
poréwnawczym.

- Sad za w pehi
wiarygodny uznat dowod
ze wskazanej opinii,

- plynace z opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciaglosci

- ustalono, 7e
zabezpieczone na S$cianie
w garderobie dowodowe
Slady obuwia  moga
pochodzi¢ od podeszw
jednej z par butéw
zabezpieczonych w trakcie
przeszukania mieszkania
S.W.wG. przy ul. (...).

- Sad za w pemi
wiarygodny uznal dowdd
ze wskazanej opinii,

- plyngce z  opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciaglosci

- stwierdzono, ze dwa
sposrod  zabezpieczonych
na miejscu zdarzenia
Sladbw  pochodza od
podeszwy lewego buta
zabezpieczonego na
terenie Aresztu Sledczego
w T. jako obuwie, ktére




probowal  wyrzucic G.
O. w dniu 11 kwietnia
2018 roku, z kolei
dwa kolejne $lady moga
pochodzi¢ od obuwia S. W.
zabezpieczonego od niego
w trakcie przeszukania po
jego zatrzymaniu

- Sad za w peni
wiarygodny uznal dowdd
ze wskazanej opinii,

- plyngce z  opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciaglosci

- z opinii wynika, ze
amunicja typu M. oraz
amunicja kaliber 7,62
do broni typu K, w
ktérej posiadaniu byt G.
O., jest amunicja do
broni palnej, na ktorej
posiadanie wymagane jest
zezwolenie

- Sad za w pehni
wiarygodny uznat dowod
ze wskazanej opinii,

- plynagce z opinii
konkluzje byly nalezycie
uzasadnione, a Sad przyjal
je za prawdziwe w calej
rozciaglosci,

- biegli stwierdzili,
ze S. W. nie jest
chory psychicznie ani
upo$ledzony umystowo.
w czasie popekia
zarzucanych mu czynow
mial zachowane zdolnosci
rozpoznania znaczenia
czynd6w i pokierowania
swoim postepowaniem

- nie budza zadnych
watpliwosci co do




rzetelnoSci i
autentycznoSci
zgromadzonych w nich
informacji

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt Dowdd Zwiezle o  powodach
1.1 albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
1.1.3.2, 1.1.3.3, 1.1.6.2, | czeSciowo wyjadnienia | - na wiare nie zasluguja

1.1.6.3

1.1.3.2,1.1.3.3
1.1.6.2, 1.1.6.3
1.1.3.2,1.1.3.3

1.1.1, 1.1.2, 1.1.3, 1.1.4,
1.1.5,1.1.6, 1.1.7

1.1.1, 1.1.2, 1.1.3, 1.1.4,
1.1.5,1.1.6, 1.1.7

1.1.1, 1.1.2, 1.1.3, 1.1.4,
1.1.5,1.1.6, 1.1.7

oskarzonego S. W.
czeSciowo wyjadnienia
oskarzonego G. O.

wyjaénienia
oskarzonego G. W.

czesSciowo

zeznania Swiadkoéow:
E.G.

M. K. (2)
M.S.

M. W. (2)
A.P.
Z.G.
Z.S.
W.J.
W.G.

A R
P.O.

M. R.

wyjadnienia oskarzonego
S. W. w czeSci, w
ktorej nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynéw,

- oskarzony poczatkowo w
postepowaniu
przygotowawczym nie
przyznawal sie bowiem do
kradziezy z wlamaniem
w miejscowosci G. i W..
Wyjaénienia w tej czesci
sq jednak sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym
W sprawie.

- na wiare nie zashluguja
wyjaénienia oskarzonego
G. 0. w «czeSci, w
ktorej nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynéw,

- oskarzony poczatkowo w
postepowaniu

przygotowawczym nie
przyznawal sie bowiem do
kradziezy z wlamaniem w

miejscowosci G., W. i C..




J.N.
M. D. (1)
K. R.

L. B.

E. A

B. K.

W. K.

S. M.

M. W. (3)

L.C.

J. B.

protokoly:
przeszukania osoby G. W.

przeszukania pomieszczen
mieszkalnych G. W.

przeszukania osoby G. O.

ogledzin
zabezpieczonych podczas
przeszukania osoby G. O.

rzeczy

Wyjaénienia w tej czesci
sa jednak sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym
W sprawie.

- na wiare nie zasluguja
wyjadnienia oskarzonego
G. W. w czebci, w
ktorej nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynéw,

- oskarzony poczatkowo w
postepowaniu

przygotowawczym
przyznawal sie bowiem do

nie

kradziezy z wlamaniem
w  miejscowosci W..
Wyjaénienia w tej czesci
sa jednak sprzeczne ze
zgromadzonym
materialem dowodowym
W sprawie.

- 0w Sadu,
nieprzydatne dla ustalenia
stanu faktycznego byly

zeznania

ocenie

wskazanych
Swiadkéw, nie posiadali
oni wiadomo$ci majacych
znaczenie dla ustalenia
stanu faktycznego.

Sadu,
nieprzydatne dla ustalenia
stanu faktycznego byly
wskazane protokoly

- w ocenie

Sadu,
nieprzydatne dla ustalenia
stanu faktycznego byly
opinie bieglych

- w ocenie




przeszukania pomieszczen
wypozyczalni
samochodow (...) w G.

ogledzin rZeczy
zabezpieczonych w toku
przeszukania
wypozyczalni

samochodéow (...) w G.

zatrzymania rzeczy od R.
F. (monitoring lombardu)

zatrzymania rzeczy w
kancelarii doradcy
podatkowego (dot.
wypozyczalni  samocho6d

.

zatrzymania rzeczy od A.
R.

zatrzymania rzeczy od M.
M. (2)

okazania zdje¢ M. D. (2)
opinie bieglego:

o z zakresu badan
daktyloskopijnych (C.)

zZ zakresu badan
daktyloskopijnych (K.)

zZ zakresu badan
daktyloskopijnych (S.)

zZ zakresu badan
daktyloskopijnych (J.)

zZ zakresu badan
daktyloskopijnych
(Lubiana)

zZ zakresu badan
osmologicznych (W.)

zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (N.)

zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (K.)




zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (T.)

z zakresu badan
mechanoskopijnych
(Eubiana)

zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (K.)

z zakresu badan
mechanoskopijnych (K.)

zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (W.)

zZ zakresu badan
daktyloskopijnych (C.)

zZ zakresu badan
mechanoskopijnych (J.)

zZ zakresu nadan
mechanoskopijnych (L.)

z zakresu badan zapisow
wizualnych (C.)

z zakresu genetyki sadowej
W)

zZ zakresu badan
traseologicznych (N.)

zZ zakresu badan
traseologicznych
(Eubiana)

zZ zakresu badan
traseologicznych (K.)

zZ zakresu badan

traseologicznych (P.)

zZ zakresu badan
traseologicznych (J.)

V/ zakresu badan
traseologicznych (L.)
zZ zakresu badan

traseologicznych (G.)




zZ zakresu badan
traseologicznych (J.)

zZ zakresu badan
traseologicznych (T.)

zZ zakresu badan
traseologicznych (L.)

zZ zakresu badan
traseologicznych
(Milosna)

zZ zakresu badan
traseologicznych (R.)

zZ zakresu badan
traseologicznych

zZ zakresu badan
traseologicznych (K.)

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony

z wyroku

3.1. Podstawa prawna 1,3 S. W.
skazania albo

warunkowego 7,9, 11 G. 0.
umorzenia postepowania 14 G.W.

zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W art. 279 § 1
kk  przewidziane jest
przestepstwo  kradziezy
z wlamaniem. Kradziez
z wlamaniem to typ
kwalifikowany kradziezy
zwyklej z art. 278 Kkk,
ktéra ro6zni sie od niej
sposobem  popehienia,
gdzie dokonanie zaboru




wiagze sie z przelamaniem
istniejacego

zabezpieczenia rzeczy
ruchomej (por. wyr. SN
zZ 3.2.1999 r., V KKN
566/98, Prok. i Pr.
— wkl 1999, Nr 7-8,
poz. 7). Innymi slowy,
istota tego czynu wiagze
sie wiec z zamknietym
dostepem do przedmiotu
czynu i bez przelamania
tej przeszkody, nie jest
mozliwe dokonanie zaboru
rzeczy ruchomej. Jest
to wiec przestepstwo
ztozone, dwuaktowe, na
ktore skladaja sie
dwie odrebne czynnosci
sprawcze: wlamanie, czyli

przelamanie
zabezpieczenia, oraz
nastepne dokonanie

zaboru rzeczy ruchomej,
ktora byla zabezpieczona

przed swobodnym
dostepem 0s6b
nieuprawnionych (M.

Dabrowska-Kardas, P.
Kardas, w: Zoll, Kodeks
karny, t. 3, 2008, s. 81).

W przedmiotowej sprawie
Sad doszed} do
przekonania, ze ujawniony
materiat dowodowy w
spos6b jednoznaczny
wskazuje, ze oskarzeni S.
W, G. 0. i G. W,
dzialajac wspoOlnie i w
porozumieniu, dopuscili
sie czynéw zarzucanych
im w pkt. I-IIT aktu
oskarzenia.

W dniu 05 marca
2018 roku oskarzeni
przyjechali z G. do R..
Dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, S. W.iG. O.




wywazyli okna do piwnicy
domu jednorodzinnego
nalezacego do M. i M.
B. (2) i weszli do jego
wnetrza. Zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 1 tys. euro,
zlota i srebrna bizuterie,
zegarki damskie i meskie,
kasetke z  kluczykami
od samochodoéw, wszystko
lacznej wartoSci - jak
ustalono - 20.000 ziL
W tym czasie, G. W.
siedzial za kierownica
samochodu i obserwowal
okolice, a po powrocie
S. W. i G. O. odjechal
z miejsca zdarzenia wraz
ze skradzionym mieniem.
Oskarzeni przyznali sie do
popelnienia zarzucanego
im czynu. Ich sprawstwo
znajduje tez potwierdzenie
m.in. A protokole
ogledzin miejsca kradziezy
z wlamaniem oraz
zeznaniach Swiadkow M. i
M. B. (1).

W dniu 09 marca 2018
roku oskarzeni przyjechali
z G. do miejscowosci
C. wypozyczonym przez
konkubine S. W.
samochodem marki R.
(...). Dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, S.
W. i G. O. wypchneli
okno balkonowego do
domu jednorodzinnego
nalezagcego do K. i
S. C. i weszli do
jego wnetrza. Zabrali w
celu przywlaszczenia sejf
o wartoci 1.000 1zl
z zawarto$cia pieniedzy
w kwocie 1.500z1 oraz
zlotej bizuterii o wartoSci
22.200 zl, wszystko lacznej




wartoéci 24.700 zt. W
tym czasie, G. W. siedzial
za kierownicg samochodu
i obserwowal okolice,
a po powrocie S. W.
i G. O. odjechal =z
miejsca zdarzenia wraz
ze skradzionym mieniem.
Oskarzeni przyznali sie do
popelnienia zarzucanego
im czynu. Ich sprawstwo
znajduje tez potwierdzenie
m.in. w  zeznaniach
Swiadka A. F., ktory
rozpoznal G. O. jako
mezczyzne stojacego przy
samochodzie

zaparkowanym kolo lasku
znajdujacym sie A
nieduzej odleglosci od
domu K. i S. C.
Na fakt popelnienia
czynu przez oskarzonych
wskazuje tez znaleziony
w tym miejscu fragment
formularza z wypozyczalni
samochodow (..
w G, na ktérym
ujawniono mieszanine
DNA, wykazujace
zgodno§¢ z  profilem
D. S. W.. Nadto, na
nagraniach z monitoringu

z miejscowosci C.
ujawniono
przemieszczajacy sie

pojazd — prawdopodobnie
R. (...).

W dniu 13 marca 2018
roku oskarzeni przyjechali
z G. do miejscowosci
W. wypozyczonym przez
konkubine S. W.
samochodem marki R.
(...). Dzialajac wspélnie i w
porozumieniu, S. W.iG. O.
wylamali okno kuchenne
do domu jednorodzinnego
nalezgcego do J. i A.




S. (1) i weszli do jego
wnetrza. Zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 17.000 zl, 61
funtéw brytyjskich, zlota
i srebrng bizuterie, 3
damskie torebki, damskie
i meskie perfumy, dwie
lokéwki i prostownice,
wszystko lacznej warto$ci
27.550 zL. W tym czasie, G.
W. siedzial za kierownica
samochodu i obserwowal
okolice, a po powrocie
S. W. i G. O. odjechal
z miejsca zdarzenia wraz
ze skradzionym mieniem.
Oskarzeni przyznali sie do
popelnienia zarzucanego
im  czynu.  Wskazaé
nalezy, ze  oskarzeni
zostali zatrzymani przez
funkcjonariuszy  Policji
w trakcie powrotu do
G.. W samochodzie R.
(...) ujawniono mienie
nalezgce do J. i A. S. (1).
Nadto ustalono, ze dwa
spoéréd zabezpieczonych
na miejscu zdarzenia
§ladobw  pochodza od
podeszwy lewego buta
zabezpieczonego na
terenie Aresztu Sledczego
w T. jako obuwie, ktore
probowal  wyrzuci¢c G.
O. w dniu 11 kwietnia
2018 roku, z kolei
dwa kolejne $lady moga
pochodzi¢ od obuwia S. W.
zabezpieczonego od niego
w trakcie przeszukania
po jego zatrzymaniu.
Co wiecej, jeden z
utrwalonych §ladow moze
pochodzi¢c od  dwobch
spoérod  dostarczonych
do Dbadan wkretakow,
zabezpieczonych podczas
przeszukania samochodu




marki R. (...) w dniu 13
marca 2018 roku.

Niewatpliwie tez, S. W.,
G. O. wraz z inna
nieustalona dotad osoba,
dzialajac wspoOlnie i w
porozumieniu, dopuscili
sie czynéw zarzucanych
im w pkt. IV-VI aktu
oskarzenia.

W dniu o1 lutego 2017
roku oskarzeni S. W. i G.
O. wraz z inna nieustalona
dotad osoba przyjechali
z G. do W.. Drzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
usilowali wlamac¢ sie
do domu jednorodzinnego
nalezacego do S. K., w
celu zaboru znajdujacego
sie  w nim mienia.
S. W. podjal probe
podwazania i wypchniecia
drzwi tarasowych, lecz
zamierzonego celu nie
osiggnal.  Przebywajacy
woéwczas w domu B.
K. zszedt z pietra
na parter domu, czym
sploszyl oskarzonych. Nie
spodziewali sie oni, ze kto$
jest w $rodku. Wowcezas
S. W., G. O. odjechali
wraz z inna nieustalona
0sobg. Oskarzeni przyznali
sie do popeknienia
zarzucanego im czynu.
Ich sprawstwo znajduje
tez potwierdzenie m.in. w
protokole ogledzin miejsca
usilowania kradziezy z
wlamaniem oraz A
zeznaniach $wiadkéw S.
i B. K. Oskarzeni
ostatecznie nie dokonali
wlamania i zaboru
zadnego mienia, w
zwigzku z tym czyn




ten stanowil jedynie
usilowanie  popelnienia
przestepstwa  kradziezy
z wlamaniem. Ich
zachowanie w tym
przypadku nalezalo
zakwalifikowaé jako
usilowanie dokonania
czynu zabronionego,
okre$lone w tresci art. 13 §
1kk.

W dniu 08 marca 2017
roku oskarzeni S. W. i G.
O. wraz z inng nieustalong
dotad osoba przyjechali z
G. do miejscowosci K..
Dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu, S. W.iG. O.
wywazyli drzwi balkonowe
do domu jednorodzinnego
nalezagcego do A. S.
(2) i weszli do jego
wnetrza. Zabrali w celu
przywlaszczenia bizuterie
o lacznej warto$ci 4198
z}.  Nieustalona dotad
osoba czekala na ich
powr6ét w samochodzie.
Oskarzeni przyznali sie do
popehienia zarzucanego
im czynu. Fakt
popelnienia zarzucanego
im czynu znajduje tez
potwierdzenie m.in. w
protokole  przeszukania
mieszkania zajmowanego
przez S. W. w G.
przy ul. (..) oraz w
protokole  przeszukania
mieszkania G. O.. W
miejscu ich zamieszkania
funkcjonariusze  Policji
ujawnili bowiem cze$c
bizuterii nalezacej do
pokrzywdzone;j.

W dniu 10 stycznia 2018
roku oskarzeni S. W. i G.
O. wraz z inng nieustalong




dotad osoba przyjechali
z G. do miejscowosci
G. wypozyczonym przez
konkubine S. W.
samochodem marki R.
(...). Dzialajagc wspolnie i
W porozumieniu, S. W.
i G. O. wylamali okno
w drzwiach balkonowych
do domu jednorodzinnego
nalezacego do J. i A.
E. (2) i weszli do jego
wnetrza. Zabrali w celu
przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 4.000,- zl, zlota
i srebrna bizuterie oraz
znajdujacy sie w jednym z
pomieszczen sejf, po jego
wczesniejszym oderwaniu
od podloza, z zawartoScia
24 sztuk réznych zlotych
monet, 500 dolaréw
amerykanskich i 500
frankow  szwajcarskich,
wszystko lacznej warto$ci
okolo 85.000 1z} na
szkode J., A. i A. E.
(1). Nieustalona dotad
osoba czekala na ich
powr6ét w samochodzie.
Oskarzeni przyznali sie do
popehienia zarzucanego
im czynu. Fakt
popelnienia zarzucanego
im czynu znajduje tez
potwierdzenie m.in. w
protokole  przeszukania
mieszkania G. O., jak i
w protokole przeszukania
komisu PHU (..) w
G., gdzie jak wustalono,
zarbwno S. W., jak i G. O.
wielokrotnie sprzedawali i
nabywali rézne wyroby.
Nadto od A. E. (2)
zabezpieczono noéniki z
zapisem monitoringu jego
posesji, ktoére poddano
badaniom przez bieglego
zZ zakresu badania




zapisow wizualnych. W
oparciu o to ustalono,
Ze  Uujawnione  zapisy
pojazdu poruszajacego
sie w  bezposrednim
sgsiedztwie posesji w
G. w dacie zdarzenia
wykazuja cechy zbiezne
z samochodem marki R.
(...). Przeprowadzono tez
eksperymenty procesowe,
w trakcie ktorych
wykonano zdjecia
oskarzonych ubranych
w  rzeczy  znalezione
podczas przeszukania ich
mieszkan. Biegly sadowy
z dziedziny antropologii
fizycznej i sadowej
stwierdzil, ze wizerunki
sprawcow ustalone na
nagraniach z monitoringu
posesji  pokrzywdzonych
w G z  wysokim
prawdopodobienstwem sa
zgodne z wizerunkiem
G. 0. oraz Z
prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscia z
wizerunkiem S. W., jakie
dostarczono w materiale
poréwnawczym. Ustalono,
ze  zabezpieczone  na
Scianie w  garderobie
dowodowe $lady obuwia
moga  pochodzi¢ od
podeszw jednej z par
butéw  zabezpieczonych
w trakcie przeszukania
mieszkania S. W. w G. przy
ul. (...).

Wskazaé nalezy, 7e
oskarzeni wyjezdzali z G.
i nastepnie wyszukiwali
domy jednorodzinne, by
dokonywa¢ do  nich
wlaman. Poprzez takie
dzialania jak wylamywanie
drzwi i okien balkonowych




usuwali przeszkody, ktbre
stanowily zabezpieczenie
dla znajdujacych sie nich
przedmiotéw. Dokonywali
penetracji pomieszczen,
a  nastepnie  zaboru
w celu przywlaszczenia
znalezionego tam mienia
- glownie  pieniedzy
i bizuterii. Jeden ze
sprawcow czekal w
samochodzie, obserwowat

okolice, a dwbch
wchodzilo do wnetrza
domu. Oskarzeni

zarzucanych im czynow
dopuécili sie dzialajac

wspolnie i A
porozumieniu. Pojecie
wspOlsprawstwa ujete

zostalo przez ustawodawce
w przepisie art. 18 § 1 kk.
Wspdlsprawstwo  polega
na tym, ze dwie lub wiecej
osob, dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu realizuje
czyn zabroniony, przy
CZym OWwO porozumienie
musi nastapi¢ przed lub
w trakcie tej realizacji,
jego forma jest dowolna,
a istote  wyczerpuje
uzgodnienie popelnienia
wspélnie  przestepstwa.
Dzialania poszczegdlnych
wspoélsprawcéw ~ musza
mie¢ istotny, dopekniajgcy
sie charakter, wspodlnej

realizacji znamion
konkretnego czynu,
zgodnie z  przyjetym
podzialem  rél, przy

czym podzial tych rdl,
oparty na porozumieniu,
moze nastgpic per
facta concludentia. Dla
przyjecia wspoOlsprawstwa
wazne jest, aby kazdy ze
wspolnikow utozsamial sie
z dzialaniami pozostalych,




traktujac takie zachowanie
jako swoje, nawet
wowcezas, gdy osobiscie
nie wykonywal zadnych

czynnosci
czasownikowych
przestepstwa.
Niezbednym elementem
wspolsprawstwa jest

porozumienie. Wystarczy
porozumienie osiggniete
w czasie wykonywania

czynu. Ustawa nie
wprowadza zadnych
dodatkowych warunkow
dotyczacych formy
porozumienia. Moze do
niego dojsé nawet

w sposéb dorozumiany
(wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia
29 marca 2012 T,
I AKa 73/12). Majac
na uwadze powyzsze,
stwierdzi¢ = nalezy, ze
bezsprzecznie oskarzeni, w
zakresie zarzucanych im
czynow, dzialali wspoélnie i
W porozumieniu.

Uwzgledniajac, ze czyny
zarzucane  oskarzonym
w pkt. I II, III
VI zostaly popeklione
zanim zapadl pierwszy
chociazby nieprawomocny
wyrok, a nadto, ze
zostaly  popelione w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnoS$ci, Sad
uznal, ze dzialanie
oskarzonych stanowi ciag
przestepstw z art. 91 § 1 kk.

Sad mial tez na uwadze,
ze czyny  zarzucane
oskarzonym w pkt. IV
i V zostaly popekhione
zanim zapadl pierwszy




chociazby nieprawomocny
wyrok, a nadto, ze
zostaly  popelione w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnoS$ci, Sad
uznal, ze dzialanie
oskarzonych stanowi ciag
przestepstw z art. 91 § 1 kk.

Zebrany ~w  sprawie
material dowodowy
pozwala A ocenie
Sadu na przyjecie, ze
oskarzeni dopudcili sie
popehienia zarzucanych
im czynéw umySlnie z
zamiarem bezpos$rednim.
Podobnie jak kradziez,
kradziez z wlamaniem jest
przestepstwem umy$lnym
oraz kierunkowym.
Sprawca musi obejmowaé
zamiarem bezpoSrednim
nie tylko zabor rzeczy,
lecz takze  wlamanie
jako $rodek umozliwiajgcy
kradziez. Dlatego zamiar
zaboru  rzeczy  musi
wystapic u niego
najpézniej w  czasie
podjecia czynno$ci
realizujacych znamie
wlamania (wyr. SN z
9.9.1996 r., III KKN
58/96, OSNKW 1996,
Nr 11-12, poz. 81)
Oskarzeni byli $wiadomi,
ze dokonuja czynu
zabronionego i  mieli
zamiar  przywlaszczenia
rzeczy nienalezacych do
nich.

W niniejszej  sprawie
nie  zachodza  zadne
okoliczno$ci  wylaczajgce
bezprawno$¢é oraz wine,
a zatem oskarzonym
mozna zasadnie przypisaé




sprawstwo w odniesieniu
do dokonanych przez
nich wystepkow. Wskazaé
nalezy, ze S. W. zostal
w toku postepowania
poddany badaniu przez
dwoch bieglych lekarzy
psychiatréw oraz
psychologa. Biegli
stwierdzili jednak, Ze nie
jest on chory psychicznie
ani upo$ledzony
umyslowo. W  czasie
popehia zarzucanych mu
czyné6Ow mial zachowane
zdolnoéci rozpoznania
znaczenia czynébw i
pokierowania swoim
postepowaniem.

Zgodnie z art. 263
§ 2 kk, kto Dbez
wymaganego zezwolenia
posiada bron palng lub
amunicje, podlega karze
pozbawienia wolnoSci od 6
miesiecy do lat 8.

Amunicja jest definiowana
w ustawie jako naboje
przeznaczone do
strzelania z broni palnej
(art. 4 ust. 3 ustawy z dnia
21 maja 1999 r. o broni i
amunicji).

Oskarzony G. O. w
okresie od dnia Dblizej
nieustalonego do dnia
13 marca 2018 roku w
zajmowanym przez siebie
mieszkaniu przy ul. (...)
IV w G. posiadal cztery
sztuki amunicji typu M.
oraz jedng sztuke amunicji
kaliber 7,62 do broni
typu K.. Rodzaj amunicji,
jej ilo§¢ oraz miejsce jej
przechowywania wynika
jednoznacznie z protokotu




ogledzin rzeczy
zabezpieczonych podczas
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i G. O..
Biegly sadowy z zakresu
bronioznawsta broni i
amunicji stwierdzil, ze
jest to amunicja do
broni palnej, na ktorej
posiadanie wymagane jest
zezwolenie. Poza sporem
jest réwniez to, G. O.
nie posiadal pozwolenia na
bron palng oraz amunicje.
Zachowaniem swoim
wyczerpal wiec ustawowe
znamiona  przestepstwa
przewidzianego w art. 263

§ 2 kk.

Czyny popelniony przez
oskarzonego byl umyslny
i zawiniony, nie
zachodzily
wylgczajace jego wine ani
bezprawnos¢.

okolicznos$ci

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S. W. 1 LILIILV - Czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 kk zagrozony
S.w. 2 LIL IIL V jest kara od 1 roku do 10
S. W. 3 Vv,V lat p?z.t)awienia wo.lnoéci.
Oceniajac  przedmiotowa
S. W. 4 v,V sprawe Sad uznal, ze
orzeczenie bezwzglednej
S. w. 5 L IL 111, IV, V, VI kary pozbawienia wolnosci
w  wymiarze 2 lat
S. W. 6 L IL, I11, IV, V, VI . - .
1 8 miesiecy  jest
G. O. - 1,11, 1L, V najtrafniejszym Srodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
G. O. 8 L ILIII,V bylo zastosowaé¢ wobec S.
w.,
G. O. 9 v,V




G. O.

G. O.

G. O.

G. O.

G. W.

G. W.

S. W, G. 0.,
G. W.

oraz

S. W, G.O.

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

IV,V
VII

I, 11, 11, IV, V, VI, VII
I, 1L, 111, IV, V, VI

I, II, 111

I, II, 111

I

II

II

III

=

- Orzeczona kara bedzie

stanowila dolegliwo$c¢
adekwatng do
popelionych czynow,

uswiadomi oskarzonemu
ich spoteczna szkodliwosé
oraz skloni go do
przestrzegania porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
w zakresie zwigzanym
z przestrzeganiem cudzej
wlasnoéci,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwoSci
co do jego poczytalnodci,
wobec czego w czasie
czynu mogt w  pelni
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowaé swoim
postepowaniem,

- Oceniajac  stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego nalezy uznaé
za znaczny. W zakresie
oceny stopnia spotecznej

szkodliwosci
popelionego  wystepku
podstawowe znacznie

mial rodzaj chronionego
dobra prawnego, ktore

oskarzony swym
zachowaniem  naruszyt.
Rodzajowym
przedmiotem ochrony
przestepstw
uregulowanych w

rozdziale XXXV Kodeksu
karnego jest mienie,
ktorym jest wlasnosé i




inne prawa majatkowe
(art. 44 Kodeksu
cywilnego). Oskarzony
przez swoje zachowanie
wykazal sie  brakiem
poszanowania cudzej
wlasnosci Oskarzony
zarzucanych mu czynow
dopuscil sie zZ
premedytacja i z niskich
pobudek - checi latwego
zysku. Sad mial na uwadze
takze wielo$¢ jego czynow
i wysoko$¢ wyrzadzonych
szkod,

- Za okolicznosé
obciazajaca Sad uznal
uprzednig wielokrotna
karalno$¢  oskarzonego,
w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu.
Zarzucanych mu czynow
dopuscit sie w okresie
préoby — wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-
Poludnie w Gdansku z
dnia 16 lipca 2015
roku, sygn. akt II K
730/11 zostal skazany
na kare pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania za
przestepstwo z art. 191
§ 2 Lkk. Sad wrzial
takze pod uwage fakt, ze
czynéw tych dopuscil sie
wspblnie i w porozumieniu
z osoba mlodociana,
wlasnym synem.

- Sad nie dopatrzyl
sie zadnych okolicznoS$ci
tagodzacych.

- Zgodnie z art. 33
§ 2 Kkk, Sad moze
wymierzy¢ grzywne takze
obok kary pozbawienia




wolnos$ci wymienionej w
art. 32 pkt 3 Kk,
jezeli sprawca dopuscit sie
czynu w celu osiagniecia
korzySci majatkowej lub
gdy korzy$¢ majatkowa
osiaggngl. Taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej
sprawie, wobec czego
by dodatkowo wzmocnic
dolegliwo$¢ kary, Sad na
podstawie art. 33 § 2
orzekl wobec S. W. kare
grzywny w wysokos$ci 150
stawek dziennych grzywny
po przyjeciu, ze jedna
stawka jest réwnowazna
kwocie 50 zlotych,

- Ustalajac oskarzonemu
wysoko§¢é stawki dziennej
grzywny Sad wzigl pod
uwage, stosownie do
treSci art. 33 § 3 Kk,
jego dochody, warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i
mozliwoSci  zarobkowe.
Orzeczona kara grzywny
zdaniem Sadu miesSci
sie  w  mozliwosciach
majatkowych

oskarzonego.

- Czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 kk zagrozony
jest kara od 1 roku do 10
lat pozbawienia wolno$ci.
Oceniajac przedmiotowa
sprawe Sad wuznal, ze
orzeczenie bezwzglednej
kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze 1 roku
i 6  miesiecy jest
najtrafniejszym Srodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
bylo zastosowaé wobec S.
'




- Orzeczona kara bedzie

stanowila dolegliwo$c¢
adekwatng do
popelionych czynow,

uswiadomi oskarzonemu
ich spoteczna szkodliwosé
oraz skloni go do
przestrzegania porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
w zakresie zwigzanym
z przestrzeganiem cudzej
wlasnoéci,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwoSci
co do jego poczytalnodci,
wobec czego w czasie
czynu mogt w  pelni
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowaé swoim
postepowaniem,

- Oceniajac  stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego nalezy uznaé
za znaczny. W zakresie
oceny stopnia spotecznej

szkodliwosci
popelionego  wystepku
podstawowe znacznie

mial rodzaj chronionego
dobra prawnego, ktore

oskarzony swym
zachowaniem  naruszyt.
Rodzajowym
przedmiotem ochrony
przestepstw
uregulowanych w

rozdziale XXXV Kodeksu
karnego jest mienie,
ktorym jest wlasnosé i




inne prawa majatkowe
(art. 44 Kodeksu
cywilnego). Oskarzony
przez swoje zachowanie
wykazal sie  brakiem
poszanowania cudzej
wlasnosci Oskarzony
zarzucanych mu czynow
dopuscil sie zZ
premedytacja i z niskich
pobudek - checi latwego
zysku. Sad mial na uwadze
takze wielo$¢ jego czynow
i wysoko$¢ wyrzadzonych
szkod,

- Za okolicznosé
obciazajaca Sad uznal
uprzednig wielokrotna
karalno$¢  oskarzonego,
w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu.
Zarzucanych mu czynow
dopuscit sie w okresie
préoby — wyrokiem Sadu
Rejonowego Gdansk-
Poludnie w Gdansku z
dnia 16 lipca 2015
roku, sygn. akt II K
730/11 roku zostal skazany
na kare pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania za
przestepstwo z art. 191 § 2
Kkk,

- Sad nie dopatrzyt
sie zadnych okolicznoS$ci
tagodzacych.

- Zgodnie z art. 33
§ 2 Kkk, Sad moze
wymierzy¢ grzywne takze
obok kary pozbawienia
wolnos$ci wymienionej w
art. 32 pkt 3 Kk,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiagniecia
korzySci majatkowej lub




gdy korzy$¢ majatkowa
osiggnal. Taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej
sprawie, wobec czego
by dodatkowo wzmocnié
dolegliwo$¢ kary, Sad na
podstawie art. 33 § 2 kk
orzekl wobec S. W. kare
grzywny w wysoko$ci 50
stawek dziennych grzywny
po przyjeciu, ze jedna
stawka jest réwnowazna
kwocie 50 zlotych,

- Ustalajgc oskarzonemu
wysoko$é stawki dziennej
grzywny Sad wzigl pod
uwage, stosownie do
treSci art. 33 § 3 Kk,
jego dochody, warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i
mozliwoSci  zarobkowe.
Orzeczona kara grzywny
zdaniem Sadu miesci
sie  w  mozliwosciach
majatkowych

oskarzonego.

- W myél art. 86 § 1
kk, Sad mogl wymierzyé
oskarzonemu za Kkary
orzeczone w pkt. 1i 3 czeSci
dyspozytywnej  wyroku,
laczna kare pozbawienia
wolnoSci w wymiarze od 2
lat i 8 miesiecy do 4 lat
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- Okreslajac ~ wymiar
kary lacznej pozbawienia
wolnoSci na 2 lata i
10 miesiecy, a wiec
przy zastosowaniu zasady
asperacji, Sad mial na
wzgledzie  prewencyjne
dyrektywy jej wymiaru
i zwiazek podmiotowo -




przedmiotowy zachodzacy

pomiedzy czynami,

- Pomiedzy
przestepstwami
popelionymi przez

oskarzonego zachodzil
do$¢  bliski  zwiazek
CZasowy, czyny
oskarzonego skierowane
byly  przeciwko  tym
samym dobrom prawnym,
jednakze przestepstwa
zostaly  popelione w
innych miejscach,

- Za zastosowaniem zasady
asperacji przemawiala
potrzeba  uwzglednienia
prewencyjnego

oddzialywania kary, tak
W znaczeniu prewencji
indywidualnej, jak i
ogblnej. Oskarzony jest

0sobg, ktora nie
wyciagnela zadnych
konstruktywnych

wnioskow  ze  swoich
sprzecznych z prawem
dzialan, bowiem byl juz
uprzednio  karany za
przestepstwa  przeciwko
mieniu.

- Zgodnie z art. 86
§ 1 kk, Sad wymierza
kare laczna grzywny w
granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa do ich sumy,
nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych
grzywny. Okres$lajac
wobec S. W. wymiar
kary lacznej grzywny na
160 stawek dziennych, a
wiec przy zastosowaniu
zasady asperacji, Sad mial
na wzgledzie nie tylko




prewencyjne  dyrektywy
jej wymiaru, ale takze
zwiazek podmiotowo -
przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy czynami,

- Art. 86 § 2 kk stanowi
za§, 7e  Wwymierzajac
kare lgczna  grzywny,
sad okre§la na nowo
wysoko$¢ stawki dziennej,
kierujac sie wskazaniami
okreSlonymi w art. 33 §
3 Kkk; wysoko$¢ stawki
dziennej nie moze jednak
przekracza¢  najwyzszej
ustalonej poprzednio. W
ocenie Sadu ustalenie
wysokos$ci jednej stawki
dziennej grzywny za
rbwnowazna kwocie 50
zlotych nie przekracza
mozliwoSci majatkowych
oskarzonego.

- Czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 kk zagrozony
jest kara od 1 roku do 10
lat pozbawienia wolno$ci.
Oceniajac przedmiotowa
sprawe Sad wuznal, ze
orzeczenie bezwzglednej
kary pozbawienia wolnosci
w  wymiarze 2 lat
i 2  miesiecy jest
najtrafniejszym Srodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
bylo zastosowa¢ wobec G.
o.,

- Orzeczona kara bedzie
stanowila dolegliwo$c
adekwatng do
popehionych czynéw,
uswiadomi oskarzonemu
ich spoleczna szkodliwo$é
oraz skloni go do
przestrzegania porzadku
prawnego, w szczegoblnosci
w zakresie zwigzanym




z przestrzeganiem cudzej
wlasnoéci,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwosci
co do jego poczytalnosci,
wobec czego w czasie
czynu mogt w  pehi
rozpoznaé jego znaczenie
i  pokierowa¢  swoim
postepowaniem,

- Oceniajac  stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego nalezy uznaé
za znaczny. W zakresie
oceny stopnia spolecznej
szkodliwosci

popelionego  wystepku
podstawowe znacznie
mial rodzaj chronionego
dobra prawnego, ktore

oskarzony swym
zachowaniem  naruszyl.
Rodzajowym
przedmiotem ochrony
przestepstw
uregulowanych w

rozdziale XXXV Kodeksu
karnego jest mienie,
ktérym jest wlasno$cé i
inne prawa majatkowe
(art. 44 Kodeksu
cywilnego). Oskarzony
przez swoje zachowanie
wykazal sie  brakiem
poszanowania cudzej
wlasnosci Oskarzony
zarzucanych mu czynow
dopuscil sie zZ
premedytacja i z niskich




pobudek - checi latwego
zysku. Sad mial na uwadze
takze wielo$¢ jego czynéw
i wysoko$é¢ wyrzadzonych
szkod,

- Za okoliczno$¢
obcigzajaca Sad uznal fakt,
ze czyndw tych dopuscil sie
wspo6lnie i w porozumieniu
z osobg mlodociang,

- Sad jako okoliczno$c
tagodzaca wzigl pod uwage
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego.

- Zgodnie z art. 33
§ 2 Kkk, Sad moze
wymierzy¢ grzywne takze
obok kary pozbawienia
wolnos$ci wymienionej w
art. 32 pkt 3 Kk,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiagniecia
korzySci majatkowej lub
gdy korzy$¢ majatkowa
osiagngl. Taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej
sprawie, wobec czego
by dodatkowo wzmocnic
dolegliwo$¢ kary, Sad na
podstawie art. 33 § 2
orzekt wobec G. O. kare
grzywny w wysokos$ci 150
stawek dziennych grzywny
po przyjeciu, ze jedna
stawka jest réwnowazna
kwocie 50 zlotych,

- Ustalajac oskarzonemu
wysoko§¢é stawki dziennej
grzywny Sad wzigl pod
uwage, stosownie do
treSci art. 33 § 3 Kk,
jego dochody, warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i
mozliwoSci  zarobkowe.
Orzeczona kara grzywny
zdaniem Sadu miesSci




sie  w  mozliwosciach
majatkowych oskarzonego

- Czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 kk zagrozony
jest kara od 1 roku do 10
lat pozbawienia wolnoSci.
Oceniajac przedmiotowg
sprawe Sad uznal, ze
orzeczenie bezwzglednej
kary pozbawienia wolnos$ci
w wymiarze 1 roku
i 3 miesiecy jest
najtrafniejszym $rodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
bylo zastosowaé wobec G.
(O

- Orzeczona kara bedzie

stanowita dolegliwo$c
adekwatna do
popehmionych czynéw,

uswiadomi oskarzonemu
ich spoleczna szkodliwo$é
oraz skloni go do
przestrzegania porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
w zakresie zwigzanym
z przestrzeganiem cudzej
wlasnoéci,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwosci
co do jego poczytalnosci,
wobec czego w czasie
czynu mogt w  pehi
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowa¢  swoim
postepowaniem,

- Oceniajac  stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez




oskarzonego nalezy uznaé
za znaczny. W zakresie
oceny stopnia spolecznej

szkodliwosci
popelionego  wystepku
podstawowe znacznie

mial rodzaj chronionego
dobra prawnego, ktdre

oskarzony swym
zachowaniem  naruszyt
Rodzajowym
przedmiotem ochrony
przestepstw
uregulowanych w

rozdziale XXXV Kodeksu
karnego jest mienie,
ktérym jest wlasnos$c¢ i
inne prawa majatkowe
(art. 44 Kodeksu
cywilnego). Oskarzony
przez swoje zachowanie
wykazal sie  brakiem
poszanowania cudzej
wlasnosci Oskarzony
zarzucanych mu czynéw
dopuscil sie zZ
premedytacja i z niskich
pobudek - checi latwego
zysku. Sad mial na uwadze
j takze wielo$¢ jego czynow
i wysoko$é¢ wyrzadzonych
szkod,

- Sad jako okoliczno$c
tagodzaca wzigl pod uwage
uprzednia  niekaralno$é
oskarzonego.

Zgodnie z art. 33
§ 2 kk, Sad moze
wymierzy¢ grzywne takze
obok kary pozbawienia
wolno$ci wymienionej w
art. 32 pkt 3 Kk,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej lub
gdy korzy$é majatkowa
osiggnal. Taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej




sprawie, wobec czego
by dodatkowo wzmocnié
dolegliwo$¢ kary, Sad na
podstawie art. 33 § 2 kk
orzekl wobec G. O. kare
grzywny w wysoko$ci 50
stawek dziennych grzywny
po przyjeciu, ze jedna
stawka jest réwnowazna
kwocie 50 zlotych,

- Ustalajgc oskarzonemu
wysoko$é stawki dziennej
grzywny Sad wzigl pod
uwage, stosownie do
treSci art. 33 § 3 Kk,
jego dochody, warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i
mozliwoSci  zarobkowe.
Orzeczona kara grzywny
zdaniem Sadu miesci
sie  w  mozliwosciach
majatkowych

oskarzonego.

- Czyn z art. 263 § 2
kk zagrozony jest kara
pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8.
Oceniajac przedmiotowg
sprawe Sad uznal, ze
w przypadku G. O.
wladciwie jest orzeczenie
kary pozbawienia wolnosé
W najnizszym mozliwym
wymiarze, tj. 6 miesiecy,

- Orzeczona kara bedzie
stanowita dolegliwo$c
adekwatna do
popetionego czynu,
u$éwiadomi oskarzonemu
jego spoleczna
szkodliwo$¢ oraz skloni
go do przestrzegania
porzadku prawnego,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.




Oskarzony jest osoba
dorosla, nie zachodza
jakiekolwiek watpliwoSci
co do jego poczytalnosci,
wobec czego w czasie
czynu moglt w  pehli
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowaé¢ swoim
postepowaniem.

- Oceniajgc  stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego nalezy uznaé
za do$¢ znaczny.

Oskarzony zachowaniem
swoim godzil w ochrone
bezpieczenstwa osob i
mienia. Oczywistym jest,
ze bron palna i
amunicja do takiej
broni s3 niebezpiecznymi
materialami. Tym samym
ich posiadanie  jest
kontrolowane przez
wymog posiadania
stosownego pozwolenia,

- Sad jako okolicznosé
tagodzaca wziagl pod uwage
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego.

- W mysl art. 86
§ 1 kk, Sad mogl
wymierzy¢ oskarzonemu
za Kkary orzeczone w
pkt. 7, 9 i 11 czesci
dyspozytywnej  wyroku,
laczna kare pozbawienia
wolnoSci w wymiarze od 2
lat i 2 miesiecy do 3 lat
i 11 miesiecy pozbawienia
wolnosci,




- Okreslajac  wymiar
kary lacznej pozbawienia
wolnoSci na 2 lata
i 6 miesiecy, a wiec
przy zastosowaniu zasady
asperacji, Sad mial na
wzgledzie  prewencyjne
dyrektywy jej wymiaru
i zwiazek podmiotowo -
przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy czynami,

- Pomiedzy
przestepstwami
popelionymi przez
oskarzonego zachodzit
do$¢  bliski  zwiazek
CZasowy, czyny
oskarzonego skierowane
byly  przeciwko  tym
samym dobrom prawnym
— poza zachowaniem
wyczerpujacym znamiona
przestepstwa z art. 263 § 2
kk, jednakze przestepstwa
zostaly  popelnione w
innych miejscach,

- Za zastosowaniem zasady
asperacji przemawiala
potrzeba  uwzglednienia
prewencyjnego
oddzialywania kary, tak
W znaczeniu prewencji
indywidualnej, jak i
ogolnej,

- W ocenie Sadu kara
W orzeczonym wymiarze
jest adekwatna do stopnia
zawinienia oskarzonego,
uzmyslawiajaca
oskarzonemu nagannos$é
oraz  niedopuszczalno$c
podobnych zachowan.

- Zgodnie z art. 86 § 1 Kk,
Sad wymierza kare laczna
w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za




poszczegdlne
przestepstwa do ich sumy,
nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych
grzywny. Okres$lajac
wobec G. O. wymiar
kary lacznej grzywny na
160 stawek dziennych, a
wiec przy zastosowaniu
zasady asperacji, Sad miat
na wzgledzie nie tylko
prewencyjne  dyrektywy
jej wymiaru, ale takze
zwiazek podmiotowo -
przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy czynami,

- Art. 86 § 2 kk stanowi
za§, ze  wymierzajac
kare laczna  grzywny,
sad okre§la na nowo
wysoko$é stawki dziennej,
kierujac sie wskazaniami
okre$lonymi w art. 33 §
3 Kkk; wysoko$¢ stawki
dziennej nie moze jednak
przekracza¢  najwyzszej
ustalonej poprzednio. W
ocenie Sadu ustalenie
wysokoSci jednej stawki
dziennej grzywny za
robwnowazng kwocie 50
zlotych nie przekracza
mozliwoSci majatkowych
oskarzonego.

- Czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 kk zagrozony
jest kara od 1 roku
do 10 lat pozbawienia
wolno$ci. Zgodnie z art.
37b kk, w sprawie o
wystepek zagrozony karg
pozbawienia wolnoSci,
niezaleznie od dolnej
granicy ustawowego
zagrozenia

przewidzianego w ustawie
za dany czyn, sad moze
orzec jednocze$nie kare




pozbawienia wolnoSci w
wymiarze
nieprzekraczajacym 3
miesiecy, a jezeli goérna
granica ustawowego
zagrozenia Wwynosi
przynajmniej 10 lat -
6 miesiecy, oraz Kkare
ograniczenia wolno$ci do
lat 2.

- Oceniajac przedmiotowa
sprawe Sad wuznal, ze
orzeczenie bezwzglednej
kary pozbawienia wolnoSci
w wymiarze 6 miesiecy
oraz kary 2 lat
ograniczenia wolnosci
polegajacej na obowigzku
wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym jest
najtrafniejszym $rodkiem
reakcji karnej, jaki mozna
bylo zastosowaé wobec G.
W,

- K. ta nie moze by¢ uznana
za nadmiernie surowa
i niewspOlmierna do
charakteru popelnionych
przez oskarzonego
czynéw,  stopnia ich
spotecznej szkodliwosci i
stopnia winy oskarzonego,

- Oskarzony jest
sprawca mlodocianym w
rozumieniu art. 115 § 10
kk. Sad mial na uwadze
tres$c¢ art. 54 § 1 kk, zgodnie
z ktéorym wymierzajac
kare nieletniemu albo
mlodocianemu, sad
kieruje sie przede
wszystkim  tym,  aby
sprawce wychowad,




- W ocenie Sadu,
orzeczona kara spelni
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze wzgledem

oskarzonego i
jednoczeénie zostanie
speliony cel jej
spolecznego
oddzialywania,

- Sad wymierzajac kare
mial na uwadze znaczny
stopien winy oskarzonego.
Oskarzony jest osobg
dorosla, nie =zachodza
jakiekolwiek watpliwoSci
co do jego poczytalnodci,
wobec czego w czasie
czynu mogt w  pelni
rozpoznaé jego znaczenie
i pokierowaé swoim
postepowaniem,

- Oceniajac  stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, Sad mial na uwadze
dyrektywy okreslone w
art. 115 § 2 kk. Stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu popelnionego przez
oskarzonego nalezy uznaé
za znaczny. W zakresie
oceny stopnia spotecznej

szkodliwosci
popelionego  wystepku
podstawowe znacznie

mial rodzaj chronionego
dobra prawnego, ktore

oskarzony swym
zachowaniem  naruszyt
Rodzajowym
przedmiotem ochrony
przestepstw
uregulowanych w

rozdziale XXXV Kodeksu
karnego jest mienie,
ktorym jest wlasnosé i
inne prawa majatkowe
(art. 44 Kodeksu
cywilnego). Oskarzony




przez swoje zachowanie
wykazal sie  brakiem
poszanowania cudzej
wlasnosci Oskarzony
zarzucanych mu czynow
dopuscil sie zZ
premedytacja i z niskich
pobudek - checi latwego
zysku. Sad mial na uwadze
takze wielo$¢ jego czynow
i wysoko$¢ wyrzadzonych
szkod,

- Za okolicznosé
obciazajaca Sad uznal
uprzednig karalnosé
oskarzonego za
przestepstwo podobne.

Zgodnie z art. 33
§ 2 Kkk, Sad moze
wymierzy¢ grzywne takze
obok kary pozbawienia
wolnoSci wymienionej w
art. 32 pkt 3 Kk,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej lub
gdy korzy$¢ majatkowa
osiggnal. Taka sytuacja
miala miejsce w niniejszej
sprawie, wobec czego
by dodatkowo wzmocnié
dolegliwo$¢ kary, Sad na
podstawie art. 33 § 2 kk
orzekl wobec G. W. kare
grzywny w wysoko$ci 50
stawek dziennych grzywny
po przyjeciu, ze jedna
stawka jest réwnowazna
kwocie 50 zlotych,

- Ustalajgc oskarzonemu
wysoko$é stawki dziennej
grzywny Sad wzigl pod
uwage, stosownie do
treSci art. 33 § 3 Kk,
jego dochody, warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i




mozliwoSci  zarobkowe.
Orzeczona kara grzywny
zdaniem Sadu mie$ci
sie  w  mozliwosciach
majatkowych
oskarzonego.

- Zgodnie z art. 46 § 1
kk, w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody

lub zado$éuczynienia
za doznang krzywde;
przepisow prawa

cywilnego o mozliwos$ci
zasadzenia renty nie
stosuje sie,

- Naprawienie szkody, o
ktérym mowa w art. 46 §
1 k.k., to w szczegolnosSci
wyrdéwnanie straty, ktora
poszkodowany  ponidst.
Sad karny musi
uwzgledni¢ w  chwili
wyrokowania  rozmiary
pokrytej  juz  szkody,
w szczegblnosSci wartosé
uprzednio  odzyskanego
w stanie niepogorszonym
mienia (wyrok SN z
29.03.2011 r., III KK
392/10, LEX nr 794161).

W niniejszej sprawie
Sad okreslil, ze tytulem
obowigzku naprawienia
szkody oskarzeni
obowigzani beda do
zaplaty wskazanych w
wyroku kwot pienieznych,

- Oskarzeni dopuscili sie
popelienia zarzucanych
im  czynbw  wspolnie




i w porozumieniu.
W konsekwencji  Sad
zobowiazal ich do
solidarnego naprawienia
szkody. W  przypadku
wyrzadzenia szkody przez
wspolsprawcow
przestepstwa
zastosowanie mie¢ bedzie
art. 441 § 1 ke., w $wietle
ktoérego jezeli kilka osob
ponosi odpowiedzialnosé
za szkode wyrzadzong
czynem niedozwolonym,
ich odpowiedzialno$é¢ jest
solidarna,

- Przepis  dotyczacy
kradziezy z wlamaniem
konsumuje przepis o
zniszczeniu lub
uszkodzeniu rzeczy z art.
288 § 1 KK, gdyz
jest wliczone w tresé
"wlamania", wigzacego sie
przeciez ze sforsowaniem
ustanowionych

zabezpieczen. w
orzecznictwie przyjmuje
sie jednak, ze zbieg
pomijalny nie ma
miejsca w sytuacji,
gdy warto$c szkod
wyrzadzonych samym
wlamaniem  przekracza
warto$c szkod
wynikajacych z  samej
kradziezy, co uzasadnia
przyjecie kumulatywnej
kwalifikacji prawnej czynu
z obu przepisow tj. z
art. 279 § 1 i art. 288
§ 1 KK (wyrok Sadu
Najwyzszego z 18.12.1985
r., Rw 1148/85, OSNKW
1986, Nr 11-12, poz. 95),

- OkreSlajac ~ wymiar
obowigzku naprawienia
szkody, Sad wziat pod




uwage ustalong w sprawie
wysoko$§é wyrzadzonych i
nienaprawionych szkéd.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
S. W., G. O. 24 A% Zgodnie z art. 230
8§ 2 kpk, nalezy
S.w. 25 VI rowniez zwr6ci¢ osobie
G. 0. 26 I, 1L, IIL, IV, V, VI uprawnionej - zatrzymane
rzeczy niezwlocznie po
G. W. 27 L 11, I1L, IV, V, VI, VII stwierdzeniu ich
zbednosci dla
28 I, II, III

postepowania  karnego.
Jezeli wyniknie spor co
do wlasno$ci rzeczy, a
nie ma dostatecznych
danych do niezwlocznego
rozstrzygniecia, odsyta
sie osoby zainteresowane
na droge procesu
cywilnego. Wskazane
mienie nalezalo zwrdcic
ich wiascicielom, bowiem
zostalo rozpoznane przez
nich jako nalezace do nich
i kwestia ta nie byla
sporna.

Oskarzony byl
tymczasowo aresztowany,
dlatego okres ten, na
podstawie art. 63 § 1 kk
nalezalo zaliczy¢é mu na
poczet kary

Oskarzony byl
tymczasowo aresztowany,
dlatego okres ten, na
podstawie art. 63 § 1 kk




nalezalo zaliczy¢ mu na
poczet kary

Oskarzony byt
tymczasowo aresztowany,
dlatego okres ten, na
podstawie art. 63 § 1 kk
nalezalo zaliczy¢ mu na
poczet kary

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

29

30

31

32

Na podstawie art. 627
kpk Sad zasadzit od
oskarzonych S. W,
G. O, G W. na
rzecz Towarzystwa (...) z
siedziba w W. kwote 720
zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania.

O oplacie i kosztach
sadowych orzeczono na




podstawie art. 2 ust. 1
pkt 5 w zw. z art. 3 ust.
1 w zw. z art. 6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych i art. 627 kpk,
nie znajdujac podstaw do
zwolnienia  oskarzonego
S. W. od obowigzku
uiszczenia powyzszych
naleznoSci sadowych na
rzecz Skarbu Panistwa.

O oplacie i kosztach
sadowych orzeczono na
podstawie art. 2 ust. 1
pkt 5 w zw. z art. 3 ust.
1 w zw. z art. 6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych i art. 627 kpk,
nie znajdujac podstaw do
zwolnienia  oskarzonego
G. 0. od obowiazku
uiszczenia powyzszych
naleznoSci sadowych na
rzecz Skarbu Panstwa.

O oplacie i kosztach
sagdowych orzeczono na
podstawie art. 2 ust. 1
pkt 2 i art. 2 ust. 2 w
zw. z art. 2 ust. 1 pkt. 4
oraz art 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych i art. 627 kpk,
nie znajdujac podstaw do
zwolnienia  oskarzonego
G. W. od obowigzku
uiszczenia powyzszych
naleznoSci sadowych na
rzecz Skarbu Panistwa.

8. PODPIS




