Sygn. akt I K 215/16

UZASADNIENIE

M. N. (1) poznal A. G. na targowisku w T.. A. G. sprzedawal slodycze. M. N. (1) i A. G. uméwili sie, ze wspoélnie pojada
poza T. na tzw. ,kradzieze sklepowe”. W dniu 10 wrze$nia 2015 roku A. G. i M. N. (1) pojechali do W. samochodem
marki N. (...) onrrej. (...). Pojazdem tym kierowal M. N. (1), do ktérego samochdd nalezal. Zatrzymali sie na parkingu
przy sklepie (...) przy ul. (...) w W.. W sklepie (...) na stoisku ze stodyczami dokonali kradziezy 8 sztuk bombonierek
E. C., 4 sztuk bombonierek R., 20 czekolad M. O. i 20 sztuk czekolad E. C., 17 sztuk czekolad E. O. 1 6 sztuk czekolad C.,
ktorych laczna warto$¢ wynioslta 759,35 zlotych na szkode (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w K. Oddzial
w W.. W sklepie (...) podeszli razem do kasy. A. G. stanal przy kasie, przy ktorej byla obslugiwana inna osoba. W tym
samym czasie M. N. (1) wyszed! ze sklepu nie placac za towar. Po wyjsciu ze sklepu (...) poszed}l do samochodu, gdzie
mial czekaé na A. G.. W tym samym czasie A. G. zostal zatrzymany przez Policje. Funkcjonariusze Policji dokonali
zatrzymania takze M. N. (1).

W dniu 10 wrzes$nia 2015 roku M. N. (1) i A. G. byli takze w sklepie (...) przy ul. (...) w W.. Skierowali sie do stoiska
ze stodyczami, skad zabrali w celu przywlaszczenia 44 sztuki czekolad o lacznej wartosSci 483,56 zlote na szkode (...)
Spoltka akcyjna w K. Oddzial w W..

dowéd:

- wyjaénienia M. N. (1) — k. 15, 20, 22-23, 94v-95;

- zeznania $wiadka A. S. — k. 71-72;

- zeznania $wiadka A. K. — k. 74-74v, 76-76v;

- protokot zatrzymania osoby — k. 3;

- protokohu przeszukania osoby — k. 5-7;

- protokol zatrzymania rzeczy — k. 8-10;

- protokol odtworzenia zapisu monitoringu — k. 59-60v;

M. N. (1) ma 38 lat, wyksztalcenie podstawowe, z zawodu jest murarzem — tynkarzem. Nigdzie nie pracuje, utrzymuje
sie z pomocy opieki spolecznej i zasitkéw w wysokoSci okolo 311 zl miesiecznie. S. wolnego, ojciec jednego dziecka w
wieku 12 lat. M. N. (1) nie posiada zadnego majatku.

dowaéd:

- informacja o dochodach - k. 55;

- dane osobopoznawcze — k. 31;

- informacja z (...) k. 53;

- informacja Starostwa Powiatowego w T. — k. 58;

M. N. (1) byl dotychczas wielokrotnie karany. Opisanych czynéw dopuscil sie w warunkach recydywy okreslonej w art.
64 § 1 kk, bedac uprzednio skazany wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 23 lipca 2010 roku, sygn.
akt VIIT K 746/09 miedzy innymi za przestepstwa z art. 278 § 1 kk.

dowod:



- dane o karalnosci — k. 33-34;

- odpis wyroku lgcznego w sprawie VIII K 746/09 — k. 37-38v;
- odpis wyroku w sprawie VIII K 407/03 — k.39 ;

- odpis wyroku w sprawie VIII K 117/01 — k. 40-41;

- odpis wyroku w sprawie II K 2308/95 — k. 42 — 43;

- odpis wyroku w sprawie II K 320/97 — k. 44-44v;

- odpis wyroku w sprawie I K 249/97 — k. 45- 47;

- odpis wyroku lacznego w sprawie VIII K 108/04 — k. 48-49;
- odpis wyroku lacznego w sprawie VIII K 1020/03 — k. 50 — 50v;
- odpis wyroku lgcznego w sprawie VIII K 746/09 — k. 54 — 55;
- odpis wyroku w sprawie III K 545/14 — k. 56 — 57v;

M. N. (1) przestuchany w charakterze podejrzanego na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do
popelnienia zarzuconych mu czynéw. Wyjasnil, ze w dniu 10 wrzeénia 2015r. wraz z A. G. swoim samochodem marki
N, przyjechali do W. na ,kradzieze sklepowe”, gdzie odwiedzili sklepy (...) oraz T. i zabrali z nich slodycze. (k. 15)

W toku kolejnego przestuchania na etapie postepowania przygotowawczego M. N. (1) réwniez przyznal sie
do popehlienia zarzucanych mu czynéw i podtrzymal wcze$niej zlozone wyjasnienia oraz wyrazil gotowos$c¢ do
dobrowolnego poddania sie karze. (k. 20)

W trakcie przestuchania przed prokuratorem w dniu 11 wrzesnia 2015 roku M. N. (1) takze przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czynéw i o§wiadczyt, iz cheialby dobrowolnie podda¢ sie karze po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
za kazdy z zarzucanych mu czynéw i lacznej karze 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zobowigzaniem do naprawienia
szkody wyrzadzonej popelnionym przestepstwem. (k. 22-23)

W pi$mie procesowym, ktére do Sadu wplynelo w dniu 05 maja 2016 roku M. N. (1) zwrdcit sie do Sadu z wnioskiem
o warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnoéci uzgodnionej z prokuratorem, zaznaczajac, ze moze rowniez
odpracowaé na cele spoleczne szkode, ktérg wyrzadzil dokonanymi kradziezami. M. N. (1) podnibsl, ze ma na
utrzymaniu corke w wieku 12 lat, ktora choruje. (k. 83)

Na etapie postepowania przed Sadem M. N. (1) takze przyznatl sie do popelnienia zarzucanych mu czyn6éw. Nie skladal
wyjasnien. Zlozyt wniosek w trybie art. 387 kpk (k. 94v) o wymierzenie kary bezwzglednej 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, obowigzku naprawienia szkody i zwolnienie od kosztow sadowych. Wniosek oskarzonego zyskat akceptacje
Sadu.

Przystepujac do oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezy stwierdzi¢, iz daje on podstawy
do przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu czynoéw, tj. dwoch wystepkow opisanych w art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Jednoznacznym i bezposrednim dowodem obciazajacym M. N. (1) sa jego wyjasnienia
zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Oskarzony w szczegdlowy sposob przedstawil przebieg zdarzen
bedacych przedmiotem niniejszego postepowania. Z tresci jego wyjadnien wynika, iz w dniu 10 wrzeénia 2015 roku
przyjechal wspoélnie z A. G., aby razem dokona¢ tzw. kradziezy sklepowych. Sad ocenil wyjasnienia M. N. (1) za
zastugujace na to, aby da¢ im wiare. Sa one jednoznaczne, szczegoltowe i przede wszystkim znajduja odzwierciedlenie
w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Z wyjasnienn M. N. (1) wynika, ze po przyjdzie do
W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. G. dokonali kradziezy ze sklepu (...) oraz ze sklepu (...). Potwierdza



to protokot odtworzenia zapisu z monitoringu z plyty DVD oraz zeznania bezstronnych Swiadkéw. Zarejestrowany
z kamer sklepowych zapis monitoringu jest wyrazny i pozwala na jednoznaczng identyfikacje os6b uczestniczacych
w zdarzeniach oraz czynno$ci, ktére wykonuja. Ponadto wyja$nienia zlozone przez M. N. (1) w pelni koresponduja
z zeznaniami $wiadkow, to jest z zeznaniami $wiadka A. S. i A. K., ktorych dopelnieniem sa dokumenty w postaci:
notatki urzedowej, protokolu zatrzymania osoby, protokolu przeszukania osoby, protokolu zatrzymania rzeczy,
pokwitowan odbioru rzeczy. Zeznania wskazanych powyzej Swiadkow Sad uznal za wiarygodne, nie znajdujac podstaw
do kwestionowania ich prawdziwosci, podobnie jak i wyszczego6lnione powyzej dokumenty, ktorych tresci zadna ze
stron nie poddawala w watpliwos¢.

Nie budzila watpliwo$ci takze Sadu wiarygodnosé dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w sprawie. Dowody
te zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty w granicach przystlugujacych im uprawnien, na
podstawie przepisow prawa i dla celéw postepowania karnego. Autentyczno$¢ ani tre$¢ tych dokumenté6w nie byla
kwestionowana, a Sad z urzedu nie dopatrzy! sie okoliczno$ci negatywnie wplywajacych na ich wiarygodno$c.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w $wietle zebranego materialu dowodowego zaproponowana przez oskarzyciela publicznego
kwalifikacja prawna z art. 278 § 1 kk w stosunku do oskarzonego M. N. (1) okazala sie prawidlowa. Przedmiotem
ochrony czynu zabronionego stypizowanego w art. 278 § 1 kk jest wlasno$¢, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe i
obligacyjne do rzeczy ruchomej, co rozumieé nalezy jako wyodrebniony i mogacy samodzielnie wystepowaé w obrocie
przedmiot materialny, ktory przedstawia warto$¢ majatkowa. Zachowanie sie sprawcy przestepstwa kradziezy polega
na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przez zabor nalezy rozumie¢ bezprawne wyjecie rzeczy
spod wladztwa osoby dotychczas nig wladajacej i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce. Dopusci¢ sie go
moze osoba, ktéra nie ma w ogoble prawa rzecza rozporzadza¢. Do wypelnienia znamion przestepstwa kradziezy
konieczne jest zaistnienie okolicznosci, ze wyjecie rzeczy spod wladztwa nastepuje wbrew woli osoby nia wladajacej,
a takze bez zadnej ku temu podstawy. Przy przestepstwie kradziezy dzialanie sprawcy nalezy uznaé za ukonczone z
chwilg, gdy sprawca ,zawladnal rzeczg, objal ja w swoje posiadanie, bez wzgledu na to, czy zdolal nastepnie zamiar
rozporzadzania ta rzeczg jako swoja urzeczywistni¢ czy tez nie”. Przestepstwo z art. 278 § 1 kk nalezy do kategorii
przestepstw kierunkowych, co oznacza, ze zachowanie sprawcy ukierunkowane jest na $cisle okreslony cel, jakim jest
przywlaszczenie cudzej rzeczy ruchomej. Do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 278 § 1 kk ,,nie wystarcza zatem,
aby sprawca godzil sie na mozliwo$¢ przywlaszczenia. Niezbedne jest tu wykazanie, ze sprawca mial §wiadomo$¢
znaczenia swojego dzialania, tzn. zmierzat do przywlaszczenia rzeczy i jednocze$nie chcial przywlaszezyé sobie cudza
rzecz”. Zabor rzeczy musi nastepowaé w celu przywlaszczenia, tzn. wlaczenia przez sprawce rzeczy do swojego
majatku polaczonego z trwalym pozbawieniem wladztwa nad rzecza jej dotychczasowego wiasciciela. Zachowania
oskarzonego w pelni realizuja znamie ,kradziezy”. Przypisaniu oskarzonemu M. N. (1) odpowiedzialnosci w tym
zakresie nie stoi na przeszkodzie fakt, iz to nie on zabrat wszystkie slodycze a jedynie czeé¢ z nich. Dzialal bowiem
wspolnie i w porozumieniu z inna osoba. Istota wspodlsprawstwa jest to, ze kazdy ze wspdlsprawcoéw odpowiada za
zrealizowanie caloSci przestepstwa wspolnie i w porozumieniu, a wiec odpowiada takze za te elementy czynu, ktérych
sam nie zrealizowal. Dla odpowiedzialno$ci kazdego decydujacy jest zakres porozumienia, ktére obejmujac catosé akeji
przestepczej, spaja w jednoé¢ zachowania poszczego6lnych wspoéldzialajacych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 14 kwietnia 2008r. w sprawie sygn. akt I AKa 210/07, Krakowskie Zeszyty Sadowe 2008/38/38), zas zachowanie
wspolsprawcy polega na tym, ze dziala on z zamiarem wspoélnej realizacji znamion czynu, na wspélny rachunek,
zgodnie z przyjetym podzialem rél (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 grudnia 2007r. w sprawie sygn. akt V KK
120/07, Prokuratura i Prawo 2008/11/1/7). W przedmiotowej sprawie Sad ustalil, iz przestepcze porozumienie zostalo
zawarte jeszcze przed popelieniem czynu zabronionego i oskarzony M. N. (1) i A. G. wspélnie uzgodnili, ze w dniu
10 wrzeénia 2015 roku przyjadg do W. celem dokonania kradziezy. Razem tez poszli do sklepéw, w ktorym kazdy z
nich mial zabieraé stodycze z polek sklepowych. Tym samym oskarzonemu mozna przypisaé¢ wypelnienie wszystkich
znamion omawianego wystepku.

W ramach zarzucanych oskarzonemu M. N. (1) w pkt I i IT aktu oskarzenia czynoéw, Sad uznal, iz oskarzony dopuscil
sie ich, dzialajac w warunkach ciagu przestepstw. W obu przypadkach swym zachowaniem oskarzony wyczerpal
ustawowe znamiona wystepku z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, a zatem wszystkie czyny bedace przedmiotem



niniejszego postepowania wyczerpuja te same przepisy. M. N. (1) zarzucanych mu czynéw dopuscilt sie w krétkich
odstepach czasu, gdzie poszczegdlne czyny zostaly popelione tego samego dnia. Czyny te zostaly przez oskarzonego
popelione w podobny, wrecz identyczny sposéb. M. N. (1) wszystkich przypisanych mu czynéw dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonych w art. 64 § 1 kk, bedac uprzednio skazany wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Toruniu z dnia 23 lipca 2010 roku, sygn. akt VIII K 746/09 miedzy innymi za przestepstwa z art. 278
§ 1 kk.

Zgodnie z art. 278 § 1 kk kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma podlega karze pozbawienia wolnoéci
od 3 miesiecy do lat 5. Zgodnie za$ z art. 64 § 1 kk w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w tym przepisie,
Sad moze wymierzy¢ kare do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Natomiast zgodnie
z art. 91 § 1 kk jezeli sprawca popelnia w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci,
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka jedna kare okreslona w przepisie stanowigcym podstawe jej wymiaru dla kazdego z tych
przestepstw, w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, tj. 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Przyjecie, iz M. N. (1) dopuécil sie zarzucanych mu czynéw w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk
skutkowa¢ musialo wymierzeniem oskarzonemu jednej kary za wszystkie przypisane mu przestepstwa. Wymierzajac
oskarzonemu M. N. (1) kare za czyny, ktérych dopuscil w warunkach ciggu przestepstw Sad uwzglednil okolicznoéci
lagodzace i obciazajace, majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 kk. Przy okre$leniu wymiaru
kary Sad wzial pod uwage dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, jego wlasciwo$ci i warunki osobiste. Sad
jako okoliczno$¢ obcigzajgcg potraktowal w szczegblnoSci fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego, co bezsprzecznie
przemawia na niekorzy$¢ oskarzonego . M. N. (1) w przeszlosci byl wiele razy karany sadownie, w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu, natomiast zarzucanych mu czynoéw dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa. Zatem nie
mozna przyjaé, iz popelnienie przez niego przestepstw z art. 278 § 1 kk bylo zdarzeniem jednorazowym. Oceniajac
spoleczng szkodliwo$¢ czynow oskarzonego jako wysoka Sad odwolal sie do definicji zawartej w art. 115 § 2 kk. Sad mial
na wzgledzie zar6wno rodzaj naruszonego przestepstwem dobra, jakim jest cudza wlasno$é, sposob i okolicznoSci ich
popehienia, jak i posta¢ zamiaru (bezpos$redni) oraz motywacje M. N. (1), ktory dzialal z niskich pobudek osiagniecia
korzy$ci majatkowej. Sad wzigl pod uwage réwniez znaczny stopien zawinienia oskarzonego. W chwili popelienia
przestepstw oskarzony byl osoba dorosta w rozumieniu art. 10 § 1 kk (a contrario), nie zachodzily przy tym okolicznosci
wylaczajace jego poczytalnosé lub wskazujace, ze nie zdawal sobie sprawy z bezprawnosci swych zachowan. Sad wazac
wobec oskarzonego wymiar kary mial na wzgledzie réwniez okolicznos$ci tagodzace. Sad mial na wzgledzie i to, ze
warto$¢ szkody nie byla tak duza, ponadto prawie caly skradziony towar zostal przez sklep odzyskany. Do okolicznos$ci
lagodzacych Sad zaliczyl oskarzonemu przyznanie sie do winy, ujawnienie okoliczno$ci przestepstwa, jak rowniez
zlozenie wniosku o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialno$ci i wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia

rozprawy.

Majac zatem na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci obciazajace i lagodzace Sad za ciag przestepstw z art. 278
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyt M. N. (1) na podstawie art. 278 § 1 kk i art. 91 § 1 kk kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Sad baczyl, aby dolegliwo$¢ wymierzonej kary nie przekraczala stopnia winy oraz spotecznej
szkodliwo$ci czynow. Sad uznal, ze wymierzona kara za popelnione przestepstwa bedzie adekwatna do stopnia
zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego. W ocenie Sadu kara w orzeczonym wymiarze speini
takze stawiane jej cele zapobiegawcze i wychowawcze w odniesieniu do oskarzonego, jak tez w spos6b prawidlowy
wplynie na ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Sad uwzglednil wiec wymagania z zakresu prewencji
indywidualnej i ogoélnej oraz potrzeby ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Zastosowanie przepisu art. 91 § 1 kk przy wymierzeniu kary stanowilo okoliczno$¢ wplywajaca na zaostrzenie
sadowego wymiaru kary wymierzonej M. N. (1). Wskazany powyzej przepis pozwala na wymierzenie kar do gornej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.



Sad uznal, ze w przypadku oskarzonego M. N. (1) nie zachodza przestanki, ktére uzasadnialby skorzystanie z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Sad dokonal w przedmiotowej
sprawie wnikliwej oceny postawy oskarzonego i ocenit jego warunki i wlasciwos$ci osobiste w sposob negatywny.
Przeslanka decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to
musi znajdowaé uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologicznej. Jak juz wskazano powyzej
Sad dokonal negatywnej oceny tej prognozy. W ocenie Sadu orzeczenie wobec M. N. (1) kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie odniosloby zamierzonych celéw resocjalizacyjnych. Poza tym z
okolicznoS$ci przypisanego oskarzonemu w niniejszej sprawie czynu wynika, ze oskarzony dzialal w warunkach
powrotu do przestepstwa okreS§lonych w art. 64 § 1 kk. Popelnienie przez oskarzonego kolejnego, takiego samego
przestepstwa, po opuszczeniu Zakladu Karnego w przekonaniu Sadu §wiadczy o lekcewazacym stosunku oskarzonego
do obowigzujacego porzadku prawnego i norm wspoélzycia spolecznego. Oskarzony bedgc uprzednio karany, nie
skorzystal z szansy zmiany sposobu zycia danej mu uprzednio przez Sad. Dotychczasowa karalno$¢ sprawcy,
stosunek do prawomocnie orzeczonych wyrokow Sadéw wskazuje na nieskuteczno$¢ stosowanych dotychczas
form represji karnej, brak poszanowania porzadku prawnego i niepoprawnos$é zachowania, co przy uwzglednieniu
dyrektyw prewencji indywidualnej nie daje podstaw do pozytywnego prognozowania na przyszto$¢. Popelnienie przez
oskarzonego kolejnych przestepstw §wiadczy jedynie o tym, iz jest on juz osobg na tyle zdemoralizowana, ze kara
stracila dla niego aspekt wychowawczy, a jest jedynie dolegliwoScia za przestepcze zachowanie. Dlatego tez, zdaniem
Sadu, orzeczona wobec oskarzonego bezwzgledna kara pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 10 miesiecy jest w peli
wywazona i sprawiedliwa w Swietle powyzszych okoliczno$ci.

Zwazywszy, iz pokrzywdzona (...) Spotka akcyjna w K. Oddzial w W. wystapila z wnioskiem o naprawienie szkody, Sad
w mys$l art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci naprawienia szkody w czeSci dotychczas nie
naprawionej (ze skradzionych ruchomosci pokrzywdzona odzyskala dotychczas 22 sztuki czekolad o lgcznej wartosci
241,78 ztotych), tj. w kwocie 241,78 zlotych na rzecz pokrzywdzonej (...) Spotka akcyjna w K. Oddzial wW. . Oskarzony
wyrzadzil swoim zachowaniem szkode po stronie pokrzywdzonego, ktorej w tej czeSci dotychczas nie wyréwnat i
dlatego w ocenie sadu zasadnym jest zobowiazanie oskarzonego do jej naprawienia. Ten Srodek kompensacyjny bedzie
stanowit dodatkowa dolegliwo$é i uzmyslowi oskarzonemu nieoplacalno$é popelniania przestepstw, a jednoczesnie
bedzie stanowil rekompensate dla pokrzywdzonego za wyrzadzong mu szkode. Sad orzekl wobec oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 241,78 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 11 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty, a zatem od dnia nastepujacego po zaistnialych
kradziezach.M. N. (1) dokonujgc zaboru towaru ze spolek sklepowych mial Swiadomosé jaka warto$¢ przedstawia ten
towar i w zwigzku z tym mial wiedzial jaka szkode swym zachowaniem powoduje.

Stosownie do brzmienia art. 63 § 1 kk Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie.

Na mocy art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych uznajac, iz
ze wzgledu na aktualng sytuacje materialng, uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe.



