Sygn. akt: I C 205/16 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Hanna Wozniak
Protokolant: st. sekr. sadowy Grazyna Kosecka

po rozpoznaniu w dniu 1 wrzeénia 2016 r. w Wabrzeznie
sprawy z powbodztwa (...)(... 0w W,

przeciwko H. L.

o zaplate

1. oddala powodztwo,

2. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania poniesionymi przez powoda.

SSR Hanna Wozniak

Sygn. akt I C 205/16 upr

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) z siedzibg w W.w pozwie z dnia 16 lutego 2016r. wniesionym do Sadu Rejonowego L.domagal
sie wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym i zasadzenia od pozwanej H. L.kwoty
1.579,10 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lutego 2016r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.
W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w dniu 23 maja 2013r. pozwana podczas rozmowy telefonicznej zawarla
z (...)z ograniczong odpowiedzialnoScia sp.j. umowe pozyczki, ktérej warunki nastepnie potwierdzila, dokonujac
przelewu w ciezar swojego osobistego rachunku bankowego na rzecz strony powodowej. Tym samym strony
zawarly wiazaca umowe pozyczki na odleglo$¢ w rozumieniu ustawy z dnia 02 marca 2000r. o ochronie niektérych
praw konsumentoéw oraz o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (Dz.U.2012.1225
j.t.) Strona pozwana zostala prawidlowo zweryfikowana, podajac dobrowolnie swoje dane osobowe, a umowa
pozyczki zawierala postanowienia dotyczace dokladnych warunkéw splaty roszczenia w zakresie miejsca, kwot i
termin6w zaspokojenia roszczenia oraz informacji co do mozliwoéci odstapienia przez strone pozwana od warunkow
umowy pozyczki. Pozwana zostala takze poinformowana o mozliwo$ci wypowiedzenia postanowien umowy pozyczki
wobec zlamania warunkéw umowy przez strone pozwana oraz o mozliwosci odstgpienia przez strone pozwang
od umowy w terminie 14 dni. Pozwana zobowigzala sie do terminowego zwrotu udzielonej pozyczki wraz ze



wszystkimi kosztami, oplatami oraz odsetkami w 18 ratach miesiecznych w wysokosci 186,88 zl. Oprocentowanie
nominalne pozyczki naliczane od catkowitej kwoty pozyczki bylo stale w okresie obowiazywania umowy i na dzien
jej zawarcia wynosito 18% w stosunku rocznym. W przypadku nieterminowej splaty zadluzenia umowa przewidywata
naliczanie odsetek karnych w wysokosci 4-krotnos$ci stopy lombardowej. Poniewaz pozwana nie dokonala calkowitej
splaty zobowigzania, strona powodowa skierowala do niej wezwania do zaplaty, a nastepnie z dniem 13 stycznia
2014r. wypowiedziala umowe i tym samym postawila pozostala do splaty kwote w stan wymagalno$ci. W dniu 11
wrzesnia 2015r. pierwotny wierzyciel (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$ciaspotka jawna (obecnie (...)spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia) zawarla z powodem umowe przelewu wierzytelnoSci przystugujacej mu od strony
pozwanej. Na dzieni sporzadzenia pozwu kwote dochodzonego roszczenia stanowi 1.579z} i sklada sie na nig kwota
1.540,74z} tytulem kapitalu oraz kwota 38,36z} tytulem odsetek po wypowiedzeniu. Powod wyjasnil, iz oplata
przygotowawcza byla zwigzana z przygotowaniem umowy oraz udzieleniem pozyczki i obejmowala rozpatrzenie
wniosku o udzielenie pozyczki, weryfikacje pozyczkobiorcy i badanie zdolno$ci kredytowej, podjecie decyzji o
udzieleniu pozyczki, przygotowanie i wystanie dokumentu umowy pozyczki do klienta. Pobrana zostala tylko za
czynno$ci zrealizowane wraz z chwilg udzielenia pozyczki i nie obejmowata czynno$ci przyszlych. Oplata prowizyjna/
operacyjna stanowila wynagrodzenie za udzielenie pozyczki, a jej wysoko§é byla uzalezniona od typu oferty oraz grupy
klientéw, do ktorych byla skierowana.

Sad Rejonowy L.postanowieniem z dnia 17 marca 2016 roku, wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu

zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, procedujac na podstawie art. 505 32 § 1 kpe, przekazal
niniejsza sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Wabrzeznie, jako sadowi wlasciwosci ogolnej pozwane;j.

Pozwana H. L. nie stawila sie na rozprawe, nie zadala rozpoznania sprawy pod swoja nieobecno$¢ i nie zajela zadnego
stanowiska procesowego.

Wobec tredci art. 505 * pkt 1 kpe, niniejsza sprawa zostala rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

w wyniku rozmowy telefoniczej odbytej w nieustalonym dniu przez konsultanta (...) Sp. z 0.0. we W. nr KRS (...)
doszlo do zawarcia z pozwang H. L. ustnej umowy pozyczki gotowkowej na nastepujacych warunkach: calkowita
kwota pozyczki wynosila 2.920 zl, przy czym do wyplaty byla kwota 2.000 zl, wplata na konto miala nastapic w
terminie najpézniej do 30 maja 2013r., czas obowigzywania umowy - do dnia 28 listopada 2014r. Wysokoé¢ raty
wynosila 187,43 zl, liczba rat — 18, odsetki i oplaty mialy podlega¢ splacie w nastepujacy sposéb: najpierw oplaty
windykacyjne i inne oplaty i koszty, odsetki karne i umowne, inne oplaty i prowizje, z czego oplata operacyjna i
przygotowawcza, na koncu kapital — nalezno$¢ gtéwna. Suma catkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty kredytu
wynosila 3.373,74z1, stopa oprocentowania kredytu — 18 %, rzeczywista roczna stopa oprocentowania — 98,63 %.
Pozwana zostala poinformowana o prawie odstapienia od umowy zawartej na odleglo$¢ bez podania przyczyn poprzez
zlozenie stosownego o§wiadczenia na pisémie w terminie 14 dni. Ze wskazanej rozmowy wynikalo, iz pozwana dopekila
wszystkch formalnoSci zwigzanych z umowg, w tym dokonala wplaty 1 grosza oraz miala oczekiwaé na ostateczna
decyzje, czyli wyplate pozyczki.

dowodd: - nagranie audio na plycie CD k.31

(...) Sp. zo.0. we W. wygenerowala Formularz informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego, ktéry w pkt 2 zawieral
Opis glownych cech kredytu:

« rodzaj kredytu — pozyczka gotowkowa,
« calkowita kwota kredytu — caltkowita kwota pozyczki: 2.920,00z}, kwota pozyczkido wyplaty: 2.000,00z}

« termin i sposéb wyplaty kredytu — wyplata na konto w terminie najpdzniej do 2013-06-05



« czas obowiazywania umowy — 2014-11-28
« zasady i terminy splaty kredytu — wysoko$¢ raty: 186,88z, liczba rat: 18, rata

miesieczna, odsetki i oplaty mialy podlega¢ splacie w nastepujacy sposéb: oplaty windykacyjne i inne oplaty i koszty,
odsetki karne, odsetki umowne, inne oplaty i prowizje (w tym oplata operacyjna i oplata przygotowawcza), kapital
— nalezno$¢ glowna

« calkowita kwota do zaplaty przez — suma calkowitego kosztu kredytu i catkowite;j
konsumenta kwoty kredytu wynosi: 3.363,97zl.

Wskazany formularz w pkt 3 Koszty kredytu, wskazywat stope oprocentowania kredytu: 18,00% oraz rzeczywista
roczng stope oprocentowania: 101,08 %. Wysoko$¢ oplat i prowizji dla pozyczek gotéwkowych zostala okre§lona w
Zalaczniku 1, w szczegoblnosci za sporzadzenie i wyslanie monitu (upomnienia, wezwania) listem zwyklym, telefonem,
telegramem oplata wynosila 15,00 PLN.

dowod: - formularz informacyjny dotyczaqcy kredytu konsumenckiego k.20-21v
- zalgeznik 1. Tabela oplat i prowizji dla pozyczek gotéowkowych k.22

W dniu o5 lipca 2013r. (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. wystosowala do H. L. informacje o
zaleglo$ci, w ktorej wskazywala, iz zgodnie z ustalonym harmonogramem splat wynikajacym z umowy pozyczki (...),
zawartej z firma (...), do dnia 28 czerwca 2013r. na koncie wierzyciela winna zosta¢ zaksiegowana kwota 186,88 PLN.
Ponadto podal informacje, iz do dnia 05 lipca 2013r. nie zostal odnotowany wplyw srodkdéw na poczet uregulowania
istniejacej zalegloéci w kwocie 187,34 PLN, na ktéra skadaly sie: odsetki karne — 0,46 PLN, odseti umowne — 45,44
PLN, kapital (naleznosc gtéwna) — 90,32 PLN, oplata operacyjna zapadla — 45,56 PLN, oplata przygotowawcza
zapadla — 5,56 PLN.

dowdd: - informacja o zalegosci k.24-24v

Pismem z dnia 13 stycznia 2014r. (...) Sp. z 0.0. S.K.A. we W. zawiadomila H. L. o wypowiedzeniu umowy pozyczki
(...) zawartej dnia 23 maja 2013r., w zwiazku z opdznieniem w zaplacie dwoch pelnych rat pozyczki i zadala
zwrotu catkowitej kwoty pozyczki wynoszacej na dzien 13 stycznia 2014r.- 2.406,80 zl, na ktorg skadaly sie: oplaty
windykacyjne i inne oplaty i koszty - 15 PLN, odsetki karne - 7,19 PLN, odsetki umowne — 69,01 PLN, kapital
(nalezno$c¢ gléwna) — 1.651,20 PLN, oplata operacyjna zapadla — 592,20 PLN, oplata przygotowawcza zapadla — 72,20
PLN.

dowod: - zawiadomienie o wypowiedzeniu umowy k.23-23v

Na podstawie uchwaly nadzwyczajnego walnego zgromadzenia (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotka
komandytowo-akcyjna podjetej w dniu 07 stycznia 2014r. doszlo do przesztalcenia tej spotki w (...) Spolke z
ograniczong odpowiedzialno$cig Spolke jawna z siedzibg we W., ktéra wg stanu na dzien 10 wrzesnia 2015r. godz.
15:16:20 byla zarejestrowana w rejstrze przedsiebiorcow KRS pod numerem (...).

dowdéd: - informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejstru przedsiebiorcow w KRS
k.16v-17v

(...) (...)widnieje w rejstrze funduszy inwestycyjnych prowadzonym przez Sad Okregowy w W. VII Wydziat Cywilny
Rejestrowy pod numerem (...): (...).

dowdéd: - wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych 14v, k.26v



W dniu 11 wrzeénia 2015r. (...) Spdtka z 0.0. Spotka jawna z siedziba we W. zawarla z (...) (...) z siedziba w W. umowe
przelewu wierzytelno$ci, aneksowana w dniu 18 wrzesnia 2015r. Wedlug postanowien tej umowy cedent przeniost na
cesjonariusza wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej H. L. wynikajacg z umowy nr (...) z dnia 23 maja 2013r, z lacznym
saldem zobowigzania wynoszacym 1.645,84 zl, w tym kapital — 1.598,12 zt i odsetki karne - 47,72 z}.

dowéd: - umowa przelewu wierzytelnosci k.13-14
« aneks nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelnosci k.14-14v

+ zalgcznik nr 1 do aneksu nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelnosci — ostateczny wykaz
wierzytelnosci k.25

+ kserokopia zalqcznika nr 3 - oswiadczenie cedenta o dokonaniu cesji praw k.29

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla W. F. w. VI Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z dnia 01
lutego 2016r. w sprawie (...)KRS/(...), do rejestru przedsiebiorcow w KRS pod numerem (...)wpisano(...)Spolke z
ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba we W., ktora powstala w wyniku przeksztalcenia (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$cigSpolki jawnej z siedziba we W.w spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia na podstawie art. 551
§ 1 ksh, w oparciu o uchwale wspolnikow (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cigSpotka jawna podjeta w dniu
18 grudnia 2015r.

dowdéd: - postanowienie z dnia 01.02.2016r. k.30-30v

Sad ustalil stan faktyczny w sprawie na podstawie wskazanych dokumentéw prywatnych i urzedowych, zapisu audio
na plycie CD oraz niepo$wiadczonych kserokopii dokumentéw, poniewaz ich wiarygodno$c nie byla kwestionowana
przez strony postepowania i nie budzita watpliwoéci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

powddztwo podlegato oddaleniu.

Zgodnie z treScig art. 339 § 1 kpc, jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wydaje wyrok zaoczny. Sad nie moze wydaé wyroku zaocznego, jezeli
pomimo niestawiennictwa pozwanego na rozprawie, zadal on przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci albo
skladal juz w sprawie wyjasnienia ustnie lub na piSmie (art. 340 kpc), stwierdzono nieprawidlowo$¢ w doreczeniu
wezwania albo jezeli nieobecno$é pozwanego jest wywolana nadzwyczajnym wydarzeniem lub inng znang sadowi
przeszkoda, ktorej nie mozna przezwyciezy¢ (art. 214 § 1 kpc).

W realiach niniejszej sprawy zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego, poniewaz pozwana nie wdala sie
w spor co do istoty sprawy, pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawila sie na jej termin,
nie zajela zadnego stanowiska procesowego, nie wnosilta o przeprowadzenie rozprawy w swojej nieobecnoéci, ponadto
brak jest podstaw, aby przyjac, iz wystapily szczeg6lne przeszkody uniemozliwiajace jej stawiennictwo do Sadu.

Po myséli art. 339 § 2 kpc, Sad wydajac wyrok zaoczny przyjmuje za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze
budza one uzasadnione watpliwoéci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Twierdzenia pozwu budza uzasadnione watpliwosci m.in., gdy dowody i twierdzenia przedstawione w pozwie sa
niekompletne, pozostawiaja watpliwosci, co do okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sporu, nie przedstawiaja
pelnego obrazu rzeczywistosci, wskazuja na brak legitymacji procesowej powoda lub pozwanego etc.



W orzecznictwie przyjmuje sie, iz domniemanie wynikajace z art. 339 § 2 kpc jedynie zastepuje postepowanie
dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwoéci (vide: wyrok SN z dnia 18
lutego 1972r., III CRN 539/71, OSNCP 1972/7-8/150, Lex nr 1394). Zasadne jest réwniez stanowisko, iz niezaleznie od
ustalenia podstawy faktycznej, Sad zawsze zobowigzany jest rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w $wietle norm
prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powddztwo
(wyrok SN z dnia 07 czerwca 1972 roku, III CRN 30/72, Lex nr 7094).

Na gruncie niniejszej sprawy Sad uznal, iz przytoczone w pozwie okolicznoSci faktyczne budza watpliwosci, dlatego
byl uprawniony do dokonania weryfikacji twierdzen strony powodowej w oparciu o zaoferowany przez niag material
dowodowy, jak rowniez do oceny zgloszonego przez nia zadania w oparciu o przepisy prawa materialnego.

Podstawg prawna zadania powoda stanowi przepis art. 720 ke, zgodnie z ktérym przez umowe pozyczki dajacy
pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnos¢ biorgcego okreslong ilo§¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko
co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego
gatunku i tej samej jakoSci. Umowa pozyczki w $wietle unormowan kodeksu cywilnego moze mie¢ zar6wno charakter
odplatny, jak i nieodplatny, a do gléwnych $wiadczen stron nalezy zaliczy¢ udostepnienie okreSlonych $rodkow
finansowych do korzystania na okre$lony okres czasu (po stronie pozyczkodawcy) oraz zwrot tych Srodkéw (po stronie
pozyczkobiorcy).

Zastosowanie w sprawie winny znalez¢é rowniez przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim
(Dz.U.2014.1497 j.t. ze zm.), w szczego6lnoSci art. 3 ust. 1 okreélajacy, iz przez umowe o kredyt konsumencki nalezy
rozumie¢ umowe o kredyt w wysokos$ci nie wiekszej niz 255 550 zlotych albo rownowarto$c tej kwoty w walucie
innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej dzialalnosci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia
konsumentowi. Za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie w szczegolno$ci umowe pozyczki (art. 3 ust. 2 pkt 1
wskazanej ustawy). W $wietle art. 5 pkt 13 umowa o kredyt konsumencki zawierang na odleglo$¢ jest umowa o
kredyt konsumecki zawierana z konsumentem bez jednoczesnej obecnoéci obu stron, przy wykorzystaniu Srodkow
porozumiewania sie na odleglosé.

Ponadto nalezy mie¢ na uwadze unormowania obowigzujacej w czasie zawarcia umowy ustawy z dnia 02 marca
2000r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona przez produkt
niebezpieczny (Dz.U.2012.1225 j.t.), w tym art. 6 ust. 1, zgodnie z ktérym przez umowe zawierang na odleglo$¢ nalezy
rozumie¢ umowe zawierang z konsumentem bez jednoczesnej obecnosSci obu stron, przy wykorzystaniu §rodkow
porozumiewania sie na odleglo$¢, w szczegdlnosci telefonu, jezeli kontrahentem konsumenta jest przedsiebiorca,
ktory w taki sposéb zorganizowal swoja dzialalnosé.

Powdd swoje roszczenie oparl na art. 509 § 11 2 ke, stanowiacym, iz wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenies$é
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wladciwosci zobowiazania. Wraz z wierzytelno$cia na nabywce przechodza wszelkie zwigzane z nig prawa, a w
szczegoblnosci roszezenie o zalegle odsetki. Warunkiem uzyskania naleznosci przez nabywce dlugu jest udowodnienie,
ze takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi.

Obecny ksztalt procesu cywilnego z woli ustawodawcy posiada charakter kontradyktoryjny, co potwierdzaja
unormowania zawarte w art. 232 kpc oraz w art. 6 ke. Ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania, ktore sa
dysponentem toczacego sie procesu. To strony winny przejawia¢ aktywno$¢ w celu wykazania wszystkich istotnych
okolicznosci i faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, poniewaz ponosza ryzyko wydania niekorzystnego dla nich
rozstrzygniecia. W aktualnym stanie prawnym sad nie ma obowiazku zarzadzania dochodzen w celu uzupelnienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez nie
jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. Aktywno$¢ procesowa sadu jest dopuszczalna tylko w wyjatkowych sytuacjach i w ogdle nie
powinna mieé¢ miejsca w sytuacji, gdy strony sa reprezentowane przez fachowych pelnomocnikéw (vide: wyrok Sadu



Najwyzszego z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76, Lex nr 29440; wyrok Sadu Najwyzszego z 24
listopada 2010 r., IT CSK 297/10, LEX nr 970074).

Na gruncie niniejszej sprawy obowiazek wykazania istnienia wierzytelno$ci oraz jej wysokosci, a takze skutecznego
dokonania cesji spoczywal wylacznie na reprezentowanej przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym stronie
powodowej, poniewaz to ona z faktéw tych wywodzila swoje roszczenie o zaplate.

Aby sad mogt udzieli¢ ochrony prawnej, z zadaniem powinna wystapi¢ osoba do tego uprawniona przeciwko
osobie zobowigzanej. Legitymacja procesowa stanowi materialnoprawng przeslanke skutecznosci powodztwa i
oznacza wynikajgce z przepiséw prawa materialnego uprawnienie do wystapienia w danym procesie w charakterze
powoda (legitymacja procesowa czynna) oraz pozwanego (legitymacja procesowa bierna) (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 05 wrze$nia 1997 r., III CKN 152/97, Lex nr 50615). Badanie legitymacji procesowej stron
procesu jest obowigzkiem Sadu, ktory do kwestii tej odnosi sie przed merytoryczng oceng sprawy. Istnienie legitymacji
procesowej bada zatem z urzedu Sad orzekajacy co do istoty sprawy. Brak legitymacji procesowej czynnej prowadzi do
wydania wyroku oddalajacego powo6dztwo. (vide: Henryk Pietrzkowski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach
cywilnych, Warszawa 2007, s. 112).

Material dowodowy zaoferowany przez powoda na potwierdzenie legitymacji procesowej czynnej stanowila umowa
przelewu wierzytelnoSci z dnia 11 wrzeénia 2015r. wraz z aneskem (k.13-14v) i zalacznikiem nr 1 do tego aneksu (k.25).

W ocenie Sadu powddztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione z uwagi na wystepujace rozbieznoéci oraz braki w materiale
dowodowym, skutkujace brakiem podstaw do uznania, iz wystepuje tozsamo$¢ cedenta z podmiotem, ktéry zawarl
z pozwang ustng umowe pozyczki i aby roszczenie wynikajgce z tej umowy stanowilo przedmiot cesji. Tym samym
powdd nie wykazal swojej legitymacji procesowej czynnej,

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz umowa pozyczki zostala zawarta w formie ustnej przez pozwana H. L. z
(...) Sp. z 0.0. we W. (k.31), podczas gdy przelewu wierzytelnosci na rzecz powoda dokonata (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoécia Spotka jawna z siedzibg we W. (k.13-14v). Tymczasem oprocz twierdzenia zawartego w pozwie,
powdd w zaden sposob nie wykazal, aby cedent byt tym samym podmiotem (lub nastepca prawnym), co (...) Sp. z o.o.
we W.. Za niewystarczajace w tym przedmiocie nalezy uznac okreslenie w tresci pism kierowanych do powanej, iz (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig S.K.A., to dawniej (...) Sp. z o0.0. (k.23, k.24)

Ponadto nalezy zauwazy¢, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze umowa przelewu wierzytelnosci w ogble obejmowata
wierzytelno$c¢ wynikajaca z ustnej umowy pozyczki, na ktéra powoluje sie powdd w tresci pozwu.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o kredycie konsumenckim (Dz.U.2014.1497 j.t. ze zm.) umowa o
kredyt konsumencki powinna by¢ zawarta w formie pisemnej. Tre$¢ wskazanego przepisu nie okresla konsekwencji
braku zachowania zwyklej formy pisemnej, co w §wietle art. 74 § 1 kc oznacza, iz forma ta zostala zastrzezona jedynie
dla celow dowodowych, a tym samym jej niedochowanie nie skutkuje niewaznoS$cia czynnoéci prawnej. Tym samym
powod nie byl zobligowany do przedlozenia podpisanej przez pozwana umowy, aby wykazaé istnienie stosunku
zobowigzaniowego laczacego obie strony. Ponadto powod nie przedlozyt dowodu wskazujacego na dokonanie przez
pozwang przelewu oplaty — wplaty jednego grosza tytulem wyrazenia zgody na zawarcie umowy pozyczKki.

Pomimo wskazanych okolicznos$ci, w oparciu o dowod z cyfrowego zapisu audio na plycie CD zawierajacego tre$c
rozmowy telefonicznej odbytej przez pracownika (...) Sp. z 0.0. we W. z H. L., wskazujgcej, iz pozwana wyrazila zgode
na udzielenie pozyczki oraz warunki jej udzielenia (k.31), Sad uznal — zgodnie z twierdzeniem pozwu - iz w jej trakcie
doszto do zawarcia na odleglo$é ustnej umowy o kredyt konsumencki.

W pozwie powdd wskazal, iz przedmiotowa rozmowa telefoniczna miala miejsce w dniu 23 maja 2013r. i tym samym
doszlo wowcezas do zawacia umowy pozyczki o nr (...), zgodnie z ktéra H. L. byla zobowigzana do terminowego zwrotu
udzielonej pozyczki wraz ze wszystkimi kosztami, oplatami oraz odsetkami w 18 ratach miesiecznych w wysokosci
186,88 PLN. Podobnie w Formularzu informacyjnym dotyczacym kredytu konsumenckiego, na ktory powoluje sie



powod, wysoko$é jednej raty okreslono na 186,88z, sume catkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty kredytu na
kwote 3.363,97 zl (k.20), za$§ (...) widnieje w nim na poziomie 101,08 % (k.20v). Ponadto w przedtozonych przez
powoda pismach kierowanych przez (...) Sp. z 0.0. S.K.A. do pozwanej w postaci informacji o zalegloSci (k.24) oraz
zawiadomienia o wypowiedzeniu umowy (k.23) wystepuje odwolanie do pozyczki o numerze (...), ktérej miesieczna
rata wynosila 186,88 zl, a zgodnie z jej § 6 pkt 12 wypowiedzenie umowy mialo sta¢ sie skuteczne z uplywem 30 dni
od jego otrzymania.

Sad zwraca uwage, iz w treSci rozmowy telefonicznej nie zostal okre§lony zaré6wno numer umowy, jak i data jej
zawarcia, co uniemozliwia przyjecie twierdzen powoda w tym zakresie za wykazane na gruncie dowodowym. Jedynie
w oparciu o informacje konsultanta reprezentujacego pozyczkodawce przekazang pozwanej w trakcie rozmowy
telefonicznej, iz do wplaty na konto dojdzie najpdzniej do 30 maja 2013r., jest mozliwo$¢ przyjecia zalozenia, ze umowa
musiala zostac zawarta przed lub w tej dacie.

Wysoko$¢ miesiecznej raty wskazana przez powoda i wynikajaca z treSci powyzszego formularza oraz pisma
“informacja o zalegloSci”, pozostaje w sprzeczno$ci z tre$cig ustnej umowy, zgodnie z ktérg strony ustalily wysoko$é
kazdej z 18 rat na kwote 187,43 zl, zas sume calkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty kredytu na 3.373,74 zt (k.31).
Wprawdzie mozna mieé zastrzezenia do jakoéci zapisu audio na plycie CD, to jednak pozwala ono na uchwycenie
kazdej z tych kwot, ktore ponadto pozostaja we wzajemnym zwigzku, poniewaz iloczyn 187,43 zl i 18 rat daje kwote
3.373,74 z1, co umozliwia wyeliminowanie ewentualnego bledu wynikajacego z odstuchu nagrania. Ponadto strony
umowy ustnie uzgodnily wysoko$¢ (...) na 98,63 %, a nie 101,08 %.

W tej sytuacji, skoro przedmiotem cesji z dnia 11 wrze$nia 2015r. byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy pozyczki o
numerze (...) zawartej w dniu 23 maja 2013r. z H. L., z lacznym saldem zobowigzania wynoszacym 1.645,84 zt (k.25),
brak jest podstaw do przyjecia, ze wierzytelno$¢é objeta przelewem byla tozsama z wierzytelno$cia wynikajgcg z ustnej
umowy pozyczki lgczacej pozwana z (...) Sp. z o.0.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad przyjal, iz powod nie wykazal, aby przyslugiwala mu legitymacja procesowa
czynna do dochodzenia naleznoSci objetej pozwem albowiem po pierwsze, nie wykazal nastepstwa prawnego miedzy
podmiotem, ktory udzielil pozwanej pozyczki, a podmiotem, ktory nastepnie zbyl wierzytelno$é na rzecz powoda, a
po drugie — z powodu nieudowodnienia, ze wierzytelnos§é przelana na rzecz powoda jest tozsama z wierzytelnoécia
wynikajacg z umowy pozyczki zawartej z pozwana. Z tych wzgleddéw orzeczono jak w pkt. 1 wyroku.

O kosztach procesu postanowiono po myéli art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 98 kpc, zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu. Z uwagi na okoliczno$¢, iz strong przegrywajaca niniejsze postepowanie byl powod, Sad w pkt 2
wyroku nie obciazyl pozwanej poniesionymi przez niego kosztami procesu.

Sedzia

Hanna Wozniak



