Sygnatura akt: I C 197/15 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ludmila Dulka - Twarogowska

Protokolant: sekr. sad. Arleta Ratajczak

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 roku w WabrzeZnie na rozprawie

sprawy z powbddztwa: (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w W. °

przeciwko: Z. Z.
- 0 zaplate

1) zasadza od pozwanego Z. Z. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kwote 979,66 zl (dziewietset siedemdziesigt dziewieé¢ zlotych
szeStdziesiat sze$¢ groszy) wraz odsetkami w wysokoSci ustawowej za opdznienie naliczanymi od tej kwoty za okres
od dnia 06 lutego 2015 r. do dnia zaplaty;

2) zasgdza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w WabrzeZnie na rzecz adw. W. 1. prowadzacego Kancelarie
Adwokacka przy ul. (...) w W. kwote 180,00 zl (sto osiemdziesiat zlotych zero groszy) podwyzszona o stawke podatku
VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu Z. Z. z urzedu;

3) nie obcigza pozwanego kosztami procesu.
Sedzia
Ludmila Dulka - Twarogowska

Sygn. akt I C 197/15 upr

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 06 lutego 2015 roku, wniesionym w toku elektronicznego postepowania upominawczego, powodowy
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., reprezentowany przez
pelnomocnika procesowego bedacego radca prawnym, domagatl sie zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego Z. Z. kwoty
979,66 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu
kosztow procesu.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, iz na mocy umowy cesji z dnia 26 wrzesnia 2014 roku nabyla od (...)
Sp. z. 0. o. z siedziba w W. wierzytelno$§¢ przyslugujaca pierwotnemu wierzycielowi w stosunku do pozwanego, a
wynikajacg z dwdch uméw z dnia 07 sierpnia 2012 roku o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...)i (...).
Zobowiazanie pozwanego w kwocie 791,71 zI wynikalo z wystawionych przez pierwotnego wierzyciela szesciu faktur
VAT i stanowilo nieuiszczong nalezno$¢ za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne, natomiast kwota 187,95 zl byta suma
skapitalizowanych odsetek ustawowych wyliczonych od kwoty nalezno$ci gléwnej za okres od dnia nastepujacego po
dniu wymagalno$ci naleznoSci glownej do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu. Pozwany zostal zawiadomiony o



cesji wierzytelnoéci i wezwany do uiszczenia na rzecz strony powodowej dtuznej kwoty. Wezwanie to jednak pozostawit
bez odpowiedzi (k. 3-6v).

Nakazem zaplaty wydanym dnia 24 lutego 2015 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym, sygn. akt VI
Nc-e (...), referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zachod w Lublinie nakazal pozwanemu, aby zaplacil
stronie powodowej kwote dochodzona pozwem wraz z zZadanymi odsetkami oraz kwote 210,38 zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu (k. 7).

Z uwagi na skuteczne zlozenie sprzeciwu przez pozwanego i tym samym utrate mocy w calo$ci wydanego nakazu
zaplaty, postanowieniem z dnia 23 marca 2015 roku przekazano rozpoznanie sprawy do Sagdu Rejonowego w Chelmnie
i nastepnie do VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego w W. (obecnie Sad Rejonowy w WabrzeZnie) (k. 11).

W sprzeciwie pozwany Z. Z. zazadal oddalenia powodztwa w caloSci podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, w
tym w zakresie naliczonych odsetek oraz zarzut braku poinformowania w odpowiednim czasie przez wierzyciela o
zbyciu wierzytelnoSci na rzecz powoda, ktory ,wykorzystujac niewiedze prawng dtuznika dochodzi swoich roszczen
niezgodnie z przepisami” (k. 8v-9).

Wyznaczony z urzedu pelnomocnik pozwanego w uzupekieniu sprzeciwu podtrzymal zarzut przedawnienia i wniost
o oddalenie powodztwa w caloSci jako bezzasadnego.

Wskazal, ze strona powodowa w zaden sposob nie wykazala, ze zawarta umowe wlasnie z pozwanym i dop6ki pozwany
nie zlozy oS§wiadczenia woli o tym, Ze to jego podpis jest na umowie badz powo6d nie udowodni tego na podstawie art.
6 kpc, powodztwo jako calkowicie bezzasadne winno zosta¢ oddalone (k. 109-112).

Na rozprawie pozwany poczatkowo po okazaniu uméw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zeznal, Ze podpisy
widniejace na dokumentach nie zostaly sporzadzone przez niego, albowiem nie jest to jego charakter pisma.
W trakcie kolejnego przesluchania pozwany Z. Z. ostatecznie przyznal, ze zawarl umowy o Swiadczenie uslug
telekomunikacyjnych i podpisy na okazanych mu umowach zostaly nakreslone wlasnorecznie przez niego. Pozwany
zaznaczyl, ze jego wczes$niejsze watpliwosci co do autentycznosci podpiséw na umowach wynikaly ze zlego stanu jego
zdrowia i zanikdw pamieci po przebytych wylewach. Jednocze$nie podtrzymatl zarzut przedawnienia wskazujac, ze
roszczenia z tytulu uméw o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych przedawniaja sie po dwoch latach (k. 130-131,
146).

W skladanych pismach przygotowawczych strona powodowa podtrzymala zagdanie pozwu w caloéci. Ustosunkowujac
sie do zarzutow strony pozwanej, pelnomocnik powoda wskazal, ze pozwany zaakceptowal warunki umowy skladajac
wlasnoreczny podpis pod ogdlnymi warunkami umowy. Z kolei podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
takze nie moze zosta¢ uwzgledniony, albowiem 3-letni termin przedawnienia roszczen jeszcze nie uplynal, poniewaz
zostal przerwany z datg wniesienia powddztwa, to jest 06 lutego 2015 roku. (k. 116).

Sprawa zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 07 sierpnia 2012 roku Z. Z. zawarl z (...) sp. z 0. o. z siedzibga w W. dwie umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych dla oséb indywidulanych o numerach: (...) oraz (...).

Umowa numer (...) o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych zostala zawarta na okres 12 miesiecy na podstawie oferty
podstawowej (...)i oferty promocyjnej (...)Pozwany uiécit oplate aktywacyjna 49 zt i otrzymat ulge wartos$ci 29 zlotych.

Okolicznosé bezsporna, ponadto dowody:

- zeznania pozwanego Z. Z. — k.146;



- umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 07 sierpnia 2012 roku nr (...) - k. 69 -70.

Umowa numer (...) o o§wiadczenie uslug telekomunikacyjnych zostala zawarta na okres 18 miesiecy na podstawie
oferty podstawowej P. O. (...) i oferty promocyjnej P. O. (18). Pozwany uiScil oplate aktywacyjna 29 zl i otrzymat ulge
wartoSci 437 zlotych.

Okolicznosé bezsporna, ponadto dowody:
- zeznania pozwanego Z. Z. — k. 146;
- umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 07 sierpnia 2012 roku nr (...) - k. 71 -72.

Integralng cze$cia umoéw byl regulamin Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych dla abonentéw, cennik ustug
telekomunikacyjnych oraz regulamin promocji.

W Regulaminie §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez (...) sp. z o. o. dla abonentéw w § 16 ust. 5 wskazano, iz
zaréwno abonent, jak i operator byli uprawnieni do rozwigzania umowy z zachowaniem okresu wypowiedzenia, ktory
wynosil 30 dni, przy czym w przypadku umoéw zawieranych na czas okreslony mogly zosta¢ okreslone inne zasady ich
wczesniejszego rozwigzania. Operator byl takze uprawniony do rozwigzania umowy ze skutkiem natychmiastowym
bez zachowania okresu wypowiedzenia w sytuacji, gdy abonent op6znial sie z zaplata rachunkow telekomunikacyjnych
przez okres dluzszy niz 14 dni (§ 13 ust. 6 w zw. z § 13 ust. 5). Ponadto w przypadku umowy zawartej na czas okreslony,
ktbrej zawarcie wigzalo sie z przyznaniem abonentowi przez operatora ulgi, operator byl uprawniony zadac kary
umownej z tytulu rozwigzania umowy przez abonenta lub operatora z przyczyn lezacych po stronie abonenta przed
uplywem okresu, na ktéory umowa zastala zawarta, w wysoko$ci nieprzekraczajacej rownowarto$ci ulgi przyznanej
abonentowi i pomniejszonej o proporcjonalng jej warto$¢ za okres od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwigzania
(8 16 ust. 13).

Okolicznosé bezsporna, ponadto dowod:
- Regulamin $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych przez spotke (...) sp. z. 0. o. dla abonentow — k. 73-81.

Pierwotny wierzyciel, zgodnie z tre$cia zawartych umoéw, §wiadczyl na rzecz pozwanego ustugi telekomunikacyjne, za
ktoére wystawil:

- note odsetkowa z dnia 08 stycznia 2013 roku nr (...) do faktury VAT nr (...) z terminem platnosci 28 stycznia 2013
roku na kwote 0,88 zl,

- fakture VAT z dnia 12 stycznia 2013 roku nr (...) za uslugi $wiadczone w okresie od 10 grudnia 2012 roku do 09
stycznia 2013 roku i abonament za okres od 10 lutego 2013 roku do 09 marca 2013 roku - na kwote 152,42 zl, z
terminem platnoéci do dnia 28 stycznia 2013 roku,

- note odsetkowa z dnia 05 lutego 2013 roku nr (...) do faktury VAT nr (...)(...) na kwote 0,66 zl;

- fakture VAT z dnia 12 lutego 2013 roku nr (...) za ustugi §wiadczone w okresie od 10 stycznia 2013 roku do 09 lutego
2013 roku i abonament za okres od 10 lutego 2013 roku do 09 marca 2013 roku - na kwote 350,75 zl, z terminem
platnoéci do 26 lutego 2013 roku,

- fakture VAT z dnia 12 marca 2013 roku nr (...) za uslugi §wiadczone w okresie od dnia 10 lutego 2013 roku do dnia
09 marca 2013 roku i abonament za okres od dnia 10 marca 2013 roku do dnia 09 kwietnia .013 roku - na kwote 88,00
z}, z terminem platnoéci do 26 marca 2013 roku,

Ponadto (...) Sp. z 0.0. w dniu 06 czerwca 2013 roku wystawila note debetowa nr (...) opiewajaca na kwote 199,00
zl z terminem platnoéci do 20 czerwca 2013 roku — z tytulu oplaty specjalnej za przedterminowe rozwigzanie



umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. W wystawionej nocie debetowej zastrzezono, ze operator anuluje
naliczong oplate specjalna pod warunkiem kontynuowania umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zgodnie
z warunkami umowy, po uprzednim zawarciu dodatkowego porozumienia do umowy.

Okolicznosé bezsporna, ponadto dowody:
- zeznania pozwanego Z. Z. — k. 146;

- faktura VAT nr (...) — k. 67-68;

- faktura VAT nr (...) — k. 65-66;

- faktura VAT nr (...) - k 63-64;

- nota debetowa nr (...) — k 62.

Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 26 wrzeSnia 2014 roku strona powodowa (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. nabyl od (...) sp. z o.0. z
siedziba w W. wierzytelno$¢ przeciwko pozwanemu Z. Z. wynikajaca z w/wymienionych faktur, not odsetkowych i
noty debetowej w lacznej wysokoS$ci 791,71 zt wraz z roszczeniem o nalezne odsetki, koszty oraz zwrot wydatkow.

Okolicznosé bezsporna, ponadto dowody:
- umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 26.09.2014 r. — k. 35- 45;
- wykaz wierzytelno$ci — k.46-48.

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2014 roku strona powodowa wezwala pozwanego do natychmiastowej zaplaty
zadluzenia wynikajacego ze Swiadczonych uslug telekomunikacyjnych przez pierwotnego wierzyciela w terminie do
dnia 24 pazdziernika 2014 roku. W pi$mie zastrzezono, iz w przypadku nieuiszczenia w wyznaczonym terminie dlugu
sprawa zostanie skierowana na droge postepowania sgdowego. Wraz z wezwaniem do zaplaty powdd przestal Z. Z.
zawiadomienie datowane na dzien 13 pazdziernika 2014 roku o przelewie wierzytelnosci wystawione przez (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W..

Dowéd:

- wezwanie do zaplaty z dnia 15.10.2014r. — k. 31;

- zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci z dnia 13.10.2014r. — k. 32;
- dowdd nadania przesyltki — k. 33- 34.

Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w sprawie zostal ustalony w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, z ktorych
przeprowadzono dowod. Dokumenty te zaslugiwaly na walor wiarygodno$ci, gdyz ich autentyczno$c i rzetelno$é nie
byly przez strony kwestionowane, Sad natomiast nie znalazl podstaw do ich podwazenia. Stanowily one dowdd tego,
ze osoby, ktore je podpisaly, zlozyly oSwiadczenia w nich zawarte (art. 245 kpc). Podstawa do poczynionych w sprawie
ustalen staly sie rowniez zeznania zlozone przez pozwanego, ktore Sad uznal za zastugujace na to, aby da¢ im wiare. Z.
Z. ostatecznie po okazaniu mu dwéch uméw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 07 sierpnia 2012 roku
przyznal, iz podpisy widniejace na tych umowach zostal nakreslone przez niego. Jednocze$nie pozwany zaznaczyl, iz
jego wezedniejsze watpliwosci co do autentyczno$ci podpiséw widniejacych na umowach wynikaly stad, iz z uwagi na
stan zdrowia ma zaniki pamieci po przebytych wylewach.



Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w caloéci, za wyjatkiem Zadania zasadzenia od pozwanego na rzecz strony
powodowej kosztow procesu.

W zakresie zadania gléwnego powodztwo zostalo oparte na dyspozycji wynikajacych z art. 471 ke oraz art. 57
ust. 6 ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (t.j. Dz.U. 2014.243 z p6zn. zm.). Zgodnie
z pierwszym z nich dluznik obowiazany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Zgodnie z drugim z przepiséw - w przypadku zawarcia umowy o $§wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, w tym o zapewnienie przylaczenia do publicznej sieci telekomunikacyjnej, zwigzanego
z ulga przyznang abonentowi, wysoko$¢ roszczenia z tytutu jednostronnego rozwigzania umowy przez abonenta lub
przez dostawce ustug z winy abonenta przed uplywem terminu, na jaki umowa zostala zawarta, nie moze przekroczy¢
warto$ci ulgi przyznanej abonentowi pomniejszonej o proporcjonalng jej wartoéc za okres od dnia zawarcia umowy
do dnia jej rozwigzania. Roszczenie nie przysluguje w przypadku rozwigzania przez konsumenta umowy przed
rozpoczeciem $wiadczenia ustug, chyba ze przedmiotem ulgi jest telekomunikacyjne urzadzenie konicowe.

Na wstepie nalezy wskazad, iz nie budzi zadnych watpliwoéci, ze pomiedzy pozwanym i pierwotnym wierzycielem (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W. doszlo do zawarcia dwoch uméw o $wiadcezenie ustug telekomunikacyjnych. Bezspornym
w sprawie pozostaje rowniez fakt, ze umowy zawarte przez Z. Z. zostaly przedterminowo rozwiazane przez operatora
sieci z uwagi na opdznienia w platnoSciach ze strony pozwanego za §wiadczone mu ustugi telekomunikacyjne. Wynika
to wprost z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy. Stad wystawienie przez pierwotnego wierzyciela noty
debetowej na kwote 199 zl w zwiazku z przedterminowym rozwigzaniem umoéw zwigzanych z ulgami z winy abonenta,
nalezy uznaé za zasadne — zgodne z brzmieniem § 16 ust. 13 Regulaminu $wiadczenia ushug telekomunikacyjnych
przez (...) Sp. z 0.0.

W rozpatrywanej sprawie nalezalo rozstrzygnac¢ dwie kwestie, ktére pozostawaly sporne. Mianowicie, czy doszto do
skutecznego przejscia wierzytelno$ci na strone powodowa na skutek zawarcia umowy cesji, w tym do zawiadomienia
pozwanego o przelewie oraz, czy nastgpito przedawnienie dochodzonej naleznosci.

Odnoénie skutecznoéci dokonania cesji wierzytelno$ci pomiedzy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. a powodem nalezy
stwierdzic, ze strona powodowa dochodzi swojego roszczenia na podstawie art. 509 kc. Tres$¢ tego przepisu stanowi,
iz wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwialoby sie to
ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoS$cia przechodza na nabywce
wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o zalegle odsetki. Ponadto zgodnie z przepisem art. 513
§ ke dtuznikowi przystuguja przeciwko nabywcy wierzytelnoSci wszelkie zarzuty, ktére miat przeciwko zbywcy w
chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie. Z powyzszych przepisow wynika, iz z chwilg dokonania cesji nabywca
wierzytelno$ci uzyskuje status wierzyciela w stosunku zobowigzaniowym, za$ dluznik staje sie zobowigzanym
wzgledem cesjonariusza, czyli nabywcy wierzytelnosSci. Z istoty umowy przelewu wynika, iz cesjonariusz nabywa w
drodze przelewu tylko tyle praw, ile przystugiwalo jego poprzednikowi, a takze, ze sytuacja prawna dtuznika nie moze
ulec na skutek przelewu pogorszeniu z tg, jaka istniala przed przelewem. W $wietle wskazanych powyzej przepisow, a
zwlaszcza wobec brzemienia przepisu art. 509 § 1 kei 512 ke, do skutecznego przelewu wierzytelnos$ci nie jest potrzebna
ani zgoda, ani tez wiedza dtuznika. Jego wiedza (zawiadomienie o cesji) jest istotna jedynie z punktu widzenia oceny
skutecznosci ewentualnego spelnienia §wiadczenia na rzecz cedenta (por. wyr. SN z dnia 26 wrze$nia 2008 roku, sygn..
akt V CSK 105/08, LEX 512022; wyr. S.A. w Bialymstoku z dnia 29 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I ACa 445/13).

Tym samym stwierdzi¢ nalezalo, ze powodowi przystlugiwala w niniejszej sprawie legitymacja procesowa czynna
do wystapienia przeciwko Z. Z. z zadaniem zaplaty nalezno$ci wynikajacych z umoéw o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych. Strona powodowa przedlozyla do akt sprawy m. in. kserokopie uméw o S§wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych zawartych w dniu 07 sierpnia 2012 roku ze Z. Z. przez (...) sp. z o. o. z siedzibg w W., jak
rowniez kserokopie umowy przelewu wierzytelno$ci wynikajacej z powyzszych uméw, zawartej dnia 26 wrzeSnia
2014 roku pomiedzy (...) sp. z 0. o. z siedziba w W. a powodowym Funduszem, przy czym wszystkie te dokumenty
zostaly opatrzone podpisami stron uméw okreslonych w ich treéci. Pozwany przyznal w toku swojego przestluchania



w charakterze strony, ze zawarl wspomniane powyzej umowy. Ponadto do akt zalaczono kopie zawiadomienia z dnia
13 pazdziernika 2014 roku o przelewie wierzytelno$ci adresowang do pozwanego oraz dowod nadania tegoz pisma na
aktualny adres zamieszkania Z. Z..

Na uwzglednienie nie zaslugiwal rowniez podniesiony przez pozwanego i podtrzymany przez jego pelnomocnika,
zarzut przedawnienia roszczenia.

W pierwszej kolejnoséci wskazac¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom pozwanego nie znajduje w niniejszej sprawie
zastosowania dwuletni termin przedawnienia roszczen unormowany w przepisie art. 751 ke.

Zgodnie z trescia art. 750 ke przepisy o zleceniu stosuje sie odpowiednio do uméw

o $wiadczenie uslug, ktore nie sg uregulowane innymi przepisami. Tymczasem ustawa Prawo telekomunikacyjne
wyraznie postuguje sie pojeciem ,umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych”. Okresla rowniez obowiazki
stron umowy, jej forme, elementy, kryteria dotyczace ustalania ceny i obowigzku uchwalenia regulaminu.
Uregulowania prawa telekomunikacyjnego odnoszgce sie do umoéw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie majg
kompleksowego charakteru, niemniej jednak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja 2009 r., sygn. akt III CZP 20/09
(LEX nr 493968), ktoéra Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela wskazal, iz prawo telekomunikacyjne
dostatecznie reguluje elementy istotne umowy o $wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych, co pozwala z kolei na
przyznanie analizowanej regulacji odrebnego charakteru i zbednym czyni sieganie do przepiséw regulujacych umowe
o $wiadczenie ustlug. W konsekwencji do tych umoéw nie maja zastosowania przepisy o zleceniu (art. 750 ke).
Powyzszemu stanowisku nie sprzeciwia sie brak wyraznego uregulowania w ustawie kwestii przedawnienia roszczen.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz nawet w odniesieniu do kodeksowych uméw nazwanych nie w kazdym przypadku
przewidziany jest odrebnie termin przedawnienia roszczen — jak chociazby w przypadku umowy o roboty budowlane.
Taka sytuacja nie uzasadnia jednak uznania regulacji za niepelna, lecz wprost nakazuje siegna¢ do przepisow czesci
ogoblnej kodeksu cywilnego regulujacych te materie. W konsekwencji roszczenia przystugujace operatorowi przeciwko
uzytkownikowi z umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych ulegaja przedawnieniu wedlug ogoélnych zasad
wyrazonych w przepisie art. 118 ke.

Stosownie do tresci art. 118 ke jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a
dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zawigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

W $wietle powyzszego dla roszczen przystugujacych powodowi przeciwko pozwanemu (jako zwigzanych z
dzialalnoScia gospodarcza) nalezalo przyjac trzyletni termin przedawnienia.

Termin platnoSci poszczegbdlnych kwot przypadal odpowiednio na dzien: 28 stycznia 2013 roku, 26 lutego 2015
roku, 26 marca 2013 roku i 20 czerwca 2013 roku. Zatem terminy przedawnienia rozpoczely bieg odpowiednio w
dniach: 29 stycznia 2013 roku, 27 lutego 2013 roku, 27 marca 2013 roku oraz 21 czerwca 2013 roku. Tym samym
roszczenia uleglyby przedawnieniu odpowiednio w dniach: 29 stycznia 2016 roku, 27 lutego 2016 roku, 27 marca
2016 roku oraz 21 czerwca 2016 roku. Pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym zostal wniesiony przez
strone powodowa w dniu 06 lutego 2015 roku. W momencie wniesienia pozwu roszczenie nie bylo przedawnione,
a dodatkowo czynno$¢ w postaci wniesienia pozwu zgodnie z trescig przepisu art. 123 § 1 pkt 1 ke spowodowala
przerwanie biegu terminu przedawnienia. W konsekwencji roszczenie strony powodowej skierowane przeciwko
pozwanemu nie ulegto przedawnieniu.

Z kolei odnoszac sie do zadania pozwu w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych od zadanej kwoty, wskaza¢ nalezy,
ze takze w tej czeSci powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie.

Orzeczenie w tej kwestii Sad oparl o tre$¢ przepisow art. 481 ke oraz art. 482 § 1 ke. Zgodnie z pierwszym z
nich jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Z kolei w mys$l drugiego przepisu od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek



za op6znienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa. Sad zasadzil odsetki ustawowe za op6Znienie zgodnie
z zagdaniem pozwu.

W tym stanie rzeczy powoddztwo w caloSci zastlugiwalo na uwzglednienie, o czym orzeczono w punkcie 1 sentencji
wyroku.

W pkt 2 wyroku Sad orzekl o kosztach adwokackich pelnomocnika z urzedu wyznaczonego dla pozwanego. W oparciu
0 przepisy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. 2015.615 ze zm.)
oraz § 6 pkt 2 wzw. z § 2 ust. 11 3 w zw. z § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 461) w zw. z art. 109 §2 k.p.c. i art. 41 ust. 1 w zw. z art.
146a pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ushug (tekst jednolity: Dz. U. z 2011 r., Nr 177,
poz. 1054, ze zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w WabrzezZnie na rzecz pelnomocnika pozwanego
— adwokata W. 1. kwote 180 zlotych podwyzszona o stawke podatku VAT z tytulu zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej Z. Z. z urzedu. Wedlug § 19 wskazanego powyzej rozporzadzenia koszty nieoplaconej
pomocy prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja m.in. oplate w wysoko$ci nie wyzszej niz 150 % stawek
minimalnych, o ktérych mowa w rozdzialach 3-5 rozporzadzenia. W przedmiotowej sprawie od pozwanego na rzecz
powoda byla dochodzona kwota 979,66 zt i to wlaénie ta kwota stala sie podstawa do ustalenia wynagrodzenia dla
pelnomocnika przyznanego pozwanemu z urzedu. Zgodnie z § 6 pkt 2 cytowanego powyzej rozporzadzenia, stawka
minimalna wynagrodzenia pelnomocnika w niniejszej sprawie wynosila 180,00 zl. Sad uznat tg kwote za adekwatna
do rodzaju sprawy, stopnia jej zawilo$ci oraz nakladu pracy w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. W
pierwszej kolejnosci wskazaé¢ bowiem nalezy, iz sprawa niniejsza nie nalezala do kategorii spraw szczeg6lnie zawilych
i skomplikowanych. Dotyczyla roszczenia wynikajacego z umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych — ktore
to umowy powszechnie funkcjonowaly i funkcjonuja w obrocie gospodarczym i konsumenckim. Ponadto strona
powodowa dla poparcia swych twierdzen zalaczyla niewielka ilo§¢ dokumentow, w zwigzku z czym ich analiza nie
nastreczala wielu trudnosci i nie byla czasochlonna. Przy czym podnie$¢ w tym miejscu nalezy, iz co prawda nie
umniejszajac wkladu pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do wyjasnienia sprawy, to jego rola ograniczala sie do
zlozenia dwoch pism przygotowawczych oraz uczestniczenia w czterech termiach rozprawy, z ktoérych trzy trwaty po
20 minut, a jena godzine. Zatem naklad pracy ustanowionego w sprawie pelnomocnika nie spos6b uznac za szczego6lny
oraz wyjatkowy i tym samym uzasadniajacy przyznanie wynagrodzenia w maksymalnej wysoko$ci.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w pkt 3 wyroku w oparciu o art. 102 kpe. Zasada jest, iz strona przegrywajaca
jest zobowigzana zwrdci¢ powodowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Przepis art.
102 kpc wyraza odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu,
o ile zachodza wypadki szczegoblnie uzasadnione. Z takim wla$nie przepadkiem szczego6lnie uzasadnionym mamy do
czynienia w rozpatrywanej sprawie. Pozwany jest schorowanym 65-letnim emerytem-rencista, posiada bardzo niskie
dochody, ktore nie wystarczaja na zaspokojenie podstawowych potrzeb zycia codziennego, korzystal ze zwolnienia
w catoSci od kosztow sadowych, dlatego jego obcigzenie kosztami procesu byloby nie do pogodzenia z zasadami
wspolzycia spolecznego. Ponadto pozwanego cechowalo subiektywne przekonanie o stusznosci swych zarzutéow. Nie
prowadzil on jako strona sprawy w sposob nielojalny, nie przedluzal niepotrzebnie postepowania, ani tez nie zglaszal
zbednych wnioskow dowodowych, nie usitowal wprowadzi¢ Sadu w blad.

Majac na uwadze wszystkie wskazane okolicznoS$ci, Sad postanowil nie obciazaé pozwanego koszami procesu strony
powodowe;.

Sedzia Sadu Rejonowego

Ludmila Dulka — Twarogowska



