U

Sygn. akt IT K. 43/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2023 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekr. sagd. Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. --

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2023 roku, 27 czerwca 2023 roku i 4 lipca 2023 roku
sprawy P. P. (1)

s.S.iE.zdomuK.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze: w dniu 1 grudnia 2022 roku w miejscowoéci K., na ul. (...), gmina K., powiat g. (...),
woj. (...)- (...) kierowal pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) wbrew
orzeczonemu prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 2 czerwca 2022 roku, sygn. akt II K
203/22 dozywotniemu zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz wbrew decyzji starosty G.- (...)
o cofnieciu uprawnien kat. AM, B1, B, B+E, C1, C1+E, C, C+E, T z dnia 6 paZdziernika 2022 roku nr (...).5430.5.99.
(2). 2021. KT

Y. o przestepstwo z art. 244 kk i art. 180a kk w zw. z art. 11 § 2 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia tj. przestepstwa z
art. 244 kk w zb. z art. 180a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to po myéli art. 11 § 3 kk na mocy art. 244 kk wymierza mu
kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 42 § 1a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. B. kwote 1.446,48 zt (jeden tysiac czterysta czterdzieSci sze$¢
zlotych czterdzieSci osiem groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem oplaty i obcigza go
wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70,00 (siedemdziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 43/23




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.P. (1) Czyn przypisany - art.

244 kk w zb. z art 180a
kk w zw. z art 11 §
2 kk; w dniu 1 grudnia
2022 roku w miejscowosci
K., na ul. (..), gmina
K., powiat g (..),
woj. (...)- (...) kierowal
pojazdem mechanicznym
samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej.
(...) wbrew orzeczonemu
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Tczewie z dnia 2




czerwca 2022  roku,
sygn. akt II K 203/22
dozywotniemu zakazowi
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
decyzji
starosty G.- (...) o cofnieciu
uprawnien kat. AM, B1, B,
B+E, C1, C1+E, C, C+E, T

z dnia 6 pazdziernika 2022

oraz wbrew

roku nr (...).5430.5.99.
(2). 2021. KT

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Kierowanie przez | wyja$nienia oskarzonego | k. 6-8, 42-44

oskarzonego P. P. (1)
w dniu 1 grudnia 2022
roku w miejscowosci K.
samochodem osobowym
wbrew orzeczonemu
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Tczewie z dnia 2
2022  roku,
sygn. akt II K 203/22
dozywotniemu

czerwca

zakazowi
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
decyzji
starosty G.- (...) z dnia 6
pazdziernika 2022 roku o
cofnieciu uprawnien kat.
AM, B1, B, B+E, C1, C1+E,
C,C+E, T

oraz wbrew

decyzja Starosty G.- (...) z | k. 20/21
dnia 6 pazdziernika 2022

roku

odpis  wyroku  Sadu | k.26

Rejonowego w Tczewie z
dnia 2 czerwca 2022 roku
sygn. akt II K 203/22




odpisy wyrokow

k. 31, 32, 34, 35, 37

zeznania Swiadka P. U. k.78

zeznania Swiadka P. P. (2) | k.78 -79

Uprzednia karalno$é¢ | karta karna 18

oskarzonego

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. P.P.(1) Czyn przypisany - art.

244 kk w zb. z art 180a
kk w zw. z art 11 §
2 kk; w dniu 1 grudnia
2022 roku w miejscowosci
K., na ul. (..), gmina
K., powiat g (..),
woj.  (...)- (...) kierowal
pojazdem mechanicznym
samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej.
(...) wbrew orzeczonemu
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Tczewie z dnia 2
czerwca 2022 roku,
sygn. akt II K 203/22
dozywotniemu zakazowi
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
oraz  wbrew  decyzji
starosty G.- (...) o cofnieciu
uprawnien kat. AM, B1, B,
B+E, C1, C1+E, C, C+E, T
z dnia 6 pazdziernika 2022

roku nr (...).5430.5.99.
(2). 2021. KT

wszelkich




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Nie popelienie przez | wyjasnienia oskarzonego | k.77

oskarzonego zarzucanego
mu czynu

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

decyzja Starosty G.- (...) z
dnia 6 pazdziernika 2022
roku

Z dotaczonego dokumentu
wynika, ze oskarzony ma
cofniete uprawnienia do
kierowania pojazdami kat.
AM, B1i, B, B+E, C1, C1+E,
C, C+E, T. Okolicznosé
cofniecia uprawnien nie
stanowila przedmiotu
sporu w sprawie. Sad
znalazt  Zadnych
podstaw, aby dowd6d 6w

nie

zakwestionowac.

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Tczewie z
dnia 2 czerwca 2022 roku
sygn. akt I K 203/22

Dolaczony odpis wyroku

potwierdza orzeczony
wobec oskarzonego
dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich

pojazdow mechanicznych.

Okoliczno$é ta nie

stanowita sporu w
sprawie. Sad nie
znalazt  podstaw, aby
kwestionowa¢  niniejszy
dowod.

wyjaénienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego
zlozone w postepowaniu




przygotowawczym nie sg w
pelni zgodne z zeznaniami
Swiadkow, co do
okoliczno$ci popelnienia
czynu zabronionego i trasy
jaka pokonat oskarzony,
jednakze zawierajq
przyznanie sie do
zarzucanego czynu, CcO
w ocenie Sadu jest
wiarygodne.  Oskarzony
nie kwestionowal wowczas
iz  prowadzil  pojazd
mechaniczny. Warto
nadmienic, iz jego
pOzZniejsze wyjasnienia z
rozprawy fakt ten juz
calkowicie  kwestionuja.
Sad uznal, ze tylko

wyjaénienia z
postepowania

przygotowawczego w
czesci dotyczacej
przyznania sie do

prowadzenia pojazdu sa
wiarygodne.

zeznania $wiadka P. U.

Zeznania $wiadka Sad
uznal za wiarygodne,
bowiem §$wiadek widzial

oskarzonego podczas
popelniania czynu
zabronionego jego

zeznania  s3  spojne,
logiczne oraz  zgodne
z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w
niniejszej sprawie. W
ocenie Sadu $wiadek nie
mial Zzadnych powodéw
osobistych ani tez
prawnych aby skladaé
nieprawdziwe  zeznania,
ktére mialyby zaszkodzié
oskarzonemu, bowiem sa
oni dla siebie obcymi
osobami.




Swiadek w sposo6b
wyczerpujacy opisal
zatrzymanie oskarzonego,
jego zachowanie i przebieg
zdarzenia.

Sad nie znalazl podstaw
aby kwestionowac¢ dowdd z
zeznan $wiadka.

zeznania Swiadka P. P. (2)

Zeznania Swiadka Sad
uznal za wiarygodne,
bowiem $wiadek widzial
oskarzonego podczas
popekiania czynu
zabronionego jego
zeznania  s3  spojne,

logiczne zgodne
z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w
niniejszej sprawie. W
ocenie Sadu $wiadek nie
mial Zadnych powodow
osobistych ani tez
prawnych aby skladaé
nieprawdziwe  zeznania,
ktore mialyby zaszkodzié
oskarzonemu, bowiem sa

oraz

oni dla siebie obcymi
osobami.

Swiadek w sposob
wyczerpujacy opisal

zatrzymanie oskarzonego,
jego zachowanie i przebieg
zdarzenia.

Sad nie znalazl podstaw
aby kwestionowa¢ dowdd z
zeznan $wiadka.

karta karna

Z karty karnej wynika,
byl
wezesniej wielokrotnie
karany. Chodzi w
tym wypadku przede
wszystkim o przestepstwa
prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie

ze oskarzony




nietrzezwoéci.  Niniejsza
sprawa dowodzi zatem, iz
oskarzony nie wyciagnat
zadnych  wnioskow z

poprzednich skazan.

odpisy wyrokow Dolaczone odpisy
wyrokow potwierdzaja
dane zawarte w karcie
karnej. Kwestia uprzedniej
karalnoéci  oskarzonego
nie byla przedmiotem
sporu.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego

Sad uznal wyja$nienia
oskarzonego zlozone w
postepowaniu

jurysdykeyjnym za
niewiarygodne, bowiem
staly one w sprzecznoSci
z pozostalym zebranym

w sprawie materialem
dowodowym A
szczegblnosci zZ
zeznaniami Swiadkow
naocznych zdarzenia,

ponadto Sad wuznal, iz
stanowia one wylacznie
chet unikniecia
odpowiedzialnoSci
prawnej za dokonany czyn
zabroniony.




1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I P.P.(1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Oskarzony zostal uznany
za winnego zarzucanego
mu czynu tj. art 244 kk
w zb. z art. 180a kk w
zw. 7z art 11 § 2 kk
Znamiona art. 244 Kkk
polegaja na niestosowaniu
sie do
przez sad zakazu
W niniejszej  sprawie
do dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych,
natomiast znamiona art.
180a kk polegaja na
niedotowaniu sie decyzji
wlasciwego organu o

orzeczonego

cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami w
niniejszej sprawie do
decyzji Starosty G.- (...
o cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami kat.
AM, Bi, B, B+E, C1, C1+E,
C,C+E, T.

Czyn jakiego sie dopuscil

jest przestepstwem
formalnym, ktére moze
by¢ popelione A

formie  dzialania jak




i zaniechania, jednakze
wylacznie umys$lnie,
bowiem oskarzony wie
iz orzeczono  wobec
niego zakaz prowadzenia
pojazdow, a wiladciwy
organ wydal decyzje o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami.

W  niniejszej  sprawie
oskarzony mial
Swiadomo$§¢ iz  zostal
orzeczony wobec niego
dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
orzeczeniem Sadu
Rejonowego w Tczewie z
dnia 02 czerwca 2022 roku
w sprawie o sygn. akt IT K
203/22 oraz Starosta G.-
(...) dnia 06 pazdziernika
2022 roku wydal decyzje
o cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami kat.
AM, Bi, B, B+E, Ci,
Ci+E, C, C+E, T. Tym
samym mial $§wiadomos¢,
iz kierujac pojazdem na
drodze publicznej, w
strefie zamieszkania lub w
strefie ruchu dziata wbrew
zakazowi sadowemu oraz
decyzji  Starosty tym
samym naraza Sie na
odpowiedzialno$¢ prawna.
Oskarzony miat
Swiadomo$§¢ ponownego
ztamania porzadku
prawnego, jednakze po
raz kolejny okazal
lekcewazacy stosunek do
obowigzujacych przepisow
prawa i jak sam
przyznal w postepowaniu
przygotowawczym

prowadzit pojazd
mechaniczny majac




$wiadomosé
obowigzujacego go zakazu.

Biorac pod uwage
zgromadzony w niniejszej
sprawie material dowody
stwierdzi¢ nalezy, iz wina
P. P. (1) nie budzi zadnych
watpliwo$ci 1 zostala
udowodniona w caloSci,
a proba usprawiedliwienia
popelnionego czynu w
ocenie sadu nie moze
usprawiedliwié

popelnionego czynu czy
tez wplynac na
lagodniejszy wymiar kary
bowiem oskarzony nie
mial waznego powodu,
ktéry  moglby  zostaé
uznany za na tyle
istotny aby  wplynal
na ocene popelmionego
przestepstwa. p.
samochodu aby umozliwié
wyjazd sasiadowi nie

mozna uznaé za
jakiekolwiek
usprawiedliwienie
popelionego czynu

zabronionego.  Pomimo
faktu iz oskarzony w

postepowaniu
jurysdykcyjnym nie
przyznawal sie do

popelnienia zarzucanego
mu czynu, zeznania
Swiadkow, P. U. i P. P.
(2), ktorzy byli naocznymi

Swiadkami sa w
ocenie Sadu dostatecznym
dowodem popelnienia

czynu zabronionego przez
oskarzonego.

Oskarzony w ocenie sadu
dzialal w spos6b umys$lny
i kierowal sie zamiarem




bezposrednim popelniajac
czyn zabroniony.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.P. (1) I I Sad na mocy art.
244 kk orzekl wobec
oskarzonego  kare 5
miesiecy pozbawienia

wolnoSci. W ocenie
Sadu wylacznie kara o

charakterze izolacyjnym

ma mozliwo$¢ speic
swg role w zakresie
wychowawczym.

Oskarzony byl
wielokrotnie karany,
jednakze wymierzane
wobec niego kary
nie speily SWoj€j
funkcji resocjalizacyjnej,

bowiem popelial on
kolejne czyny zabronione.

Orzekano wobec niego
kary grzywny jak i
pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony nadal posiada
lekcewazacy stosunek do
ogblnie  obowigzujacych
przepisow prawa, nie
wyciagnatl
wnioskéw z odbytych kar,
a jego zachowanie nie
uleglo poprawie.

zadnych

Wyjasnienia oskarzonego
zlozone w postepowaniu
przygotowawczym nie

moga Ww ocenie Sadu
stanowi¢ zadnego
usprawiedliwienia dla

popeklienia przez niego
zabronionego,
bowiem przeparkowanie

czynu




samochodu  nie  jest

sytuacja nagla,
niespodziewana, ktora
moglaby usprawiedliwic¢
charakter popelnienia
czynu.

Orzekajac o karze
wobec oskarzonego Sad
mial na wzgledzie
charakter popelionego
czynu zabronionego,
postawe oskarzonego,

ktéra w ocenie Sadu jest
caltkowicie lekcewazaca w
stosunku do norm prawa
powszechnie
obowiazujacego oraz fakt
jego uprzedniej
wielokrotnej  karalno$ci,
ktora nie wplynela
na postawe oskarzonego.
Tym samym Ww ocenie
Sadu resocjalizacja w
warunkach

wolnoéciowych nie
speilaby wobec
oskarzonego funkeji
represyjnej ani
wychowawczej kary.

Dodatkowo nalezalo mieé
na wzgledzie fakt, iz
oskarzony nie wykazal
skruchy za popeliony

przez siebie czyn
zabroniony bowiem w
postepowaniu

jurysdykcyjnym nie

przyznawat sie do winy.

Sad mial na wzgledzie
takze fakt, iz kara aby
speli¢ swe funkcje i
cele wobec oskarzonego
winna by¢ odpowiednio
dolegliwa, a w ocenie
Sadu wobec oskarzonego
wylacznie kara
pozbawienia wolnoéci
cechuje sie odpowiednia




dolegliwo$cia 1 moze
wplyna¢  na

postawy oskarzonego.

zmiane

P.P.(1)

II

II

Na mocy  art. 42
§ 1a pkt 2 kk
sad orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 3 lat. Orzeczenie
zakresie mialo
charakter obligatoryjny,
czyli obowiazkowy w
przypadku
czyn z art.
Oskarzony w
Swiadomy
sadowy
prowadzenia
wiedzial  jakie
i  konsekwencje
za  soba
owego

w  tym

skazania za
244 kk.
sposob
naruszyt
zakaz
pojazdu,
skutki
niesie

naruszenie
zakazu. w
tym stanie rZeczy
jego wyeliminowanie z
uczestnictwa w  ruchu
okazalo sie konieczne.
Przesadza o tym sam
nie dajac
sadowi w tym wrzgledzie

ustawodawca,

luzu decyzyjnego.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych

moze
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz
E. B. kwote
1.446,48 zl powiekszong
o nalezny podatek VAT
tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej

oskarzonemu z urzedu.

adwokat

Sad na mocy art.
627 k.p.k. zasadzil od
oskarzonego na
Skarbu Panstwa kwote
120 zlotych tytulem oplaty
sadowej i obcigzyl go
wydatkami poniesionymi
w sprawie w kwocie 70,00
zlotych. Rozstrzygniecie w
tym zakresie uwzglednia
wynik
ktérym
wina oskarzonego zostaly
dowiedzione. Oskarzony
otrzymuje staly dochod
w wysokosci 2370
zlotych miesiecznie, nie
posiada zadnych os6b na
utrzymaniu. Skoro tak

rzecz

procesu, w
sprawstwo i




to poniesienie kosztow
procesu nie narazi go
na istotny uszczerbek w
utrzymaniu.

1.Podpis




