Sygn. akt IT K. 36/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2022 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Izabela Bejger

Protokolant: starszy sekr. sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. P. O.

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2022 roku

sprawy L. D.

s.A.iB.zdomuD.

ur. (...) wG.

oskarzonego o to, ze: w dnu 29 pazdziernika 2021 roku w G. wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilosé
substancji psychotropowej w postaci tabletek E. w iloéci 99 sztuk o lacznej wadze 49,90 grama netto oraz $rodek
odurzajacy w postaci ziela konopi inne niz wldkniste w iloéci 0,19 grama netto przy czym czynu tego dopuscil sie
w okresie 5 lato od odbycia w okresie od 18 maja 2017 roku od 15 sierpnia 2019 roku kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem kary na poczet kary okresu pozbawienia wolnosSci od dnia 04 wrze$nia 2015 roku
do dnia 03 listopada 2015 roku, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu o sygn. akt
IT K 182/17 za umy$lne przestepstwo podobne tj. za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 64 §1 kk

ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego L. D. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 62 ust. 2
Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych w postaci suszu roélinnego o wadze 0,19 grama oraz tabletek w ilosci 99 sztuk
o wadze 49,40 grama, przechowywanych w Skladnicy (...) w B., zarejestrowanych w wykazie dowod6w rzeczowych
Komendy Powiatowej Policji w G.pod pozycja (...); zarzadzajgc ich zniszczenie;

III. na mocy art. 44 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa woreczka foliowego i foliowego zawinigtka,
z ktoérego wyjeto susz roslinny koloru zielonego o wadze 0,19 grama netto przechowywanych w Skladnicy Dowodow
Rzeczowych Komendy Powiatowej Policji w G., zarejestrowanych w wykazie dowodoéw rzeczowych KPP w G-D pod

pozycja (...)



IV. na mocy art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka nawiazke na rzecz
Stowarzyszenia (...)(...) P., ul. (...) (...)-(...) P. ( (...)) na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii w
wysoko$ci 5.000 (pieciu) tysiecy zlotych;

V. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu zatrzymanie w dniu 29
pazdziernika 2021 roku od godz. 9.00 do godz. 13.30 przyjmujac, iz stanowi to jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnosci;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) (czterysta) zlotych tytulem oplaty sadowe;j
i obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie, w kwocie 1.960,48 z} (tysiac dziewiecset sze$cdziesiat zlotych
czterdzieSci osiem groszy)

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK36/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

L. D.

Art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
markomanii w zw. z art.
64 § 1 kk. 29 pazdziernika
2021 roku oskarzony L. D.
wbrew przepisom ustawy
posiadal znaczng ilosé
substancji psychotropowej
w postaci tabletek E. w
iloéci 99 sztuk o lacznej
wadze 49,90 grama neto
oraz $rodek odurzajacy
w postaci (...) inne niz
(...) w iloSci 0,19 grama
netto, przy czym czynu
tego dopuscil sie w okresie
5 lat od odbycia w
okresie od 18 maja 2017
roku do 15 sierpnia 2019
roku kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci , z zaliczeniem
kary na poczet kary okresu
pozbawienia wolnoéci od
dnia 4 wrzeSnia 2015
roku do dnia 3 listopada
2015 roku, orzeczonej
wyrokiem lacznym sadu
Rejonowego w Golubiu-
Dobrzyniu o sygn. akt:
II K 182/17 za umyS$lne
przestepstwo podobne tj.
za przestepstwo z art.
62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty




posiadanie znacznej iloSci
substancji psychotropowej
w postaci tabletek E. w
iloéci 99 sztuk o wadze
lacznej 49,90 grama netto
oraz Srodka odurzajacego
w postaci (...)w iloci 0,19
grama netto

wyjasnienia oskarzonego
L.D.

k. 15-16, 20-21, 63-65

protokol przeszukania

k. 2-4

protokot
substancji

przewazenia

k. 8,10

protokél uzycia testera
narkotykowego

k.7,9

opinia zZ
przeprowadzonych badan

k. 91-94

dopuszczenie sie czynu
w okresie 5 lat od
odbycia co  najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za  umyS$lne
przestepstwo podobne

karta karna

k. 35-36

odpisy wyrokow

k. 29-30, 31, 32, 55-60

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty




1.0Cena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego
L. D.

oskarzony  poczatkowo
przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu. Podal, ze

Srodki narkotyczne znalaz}
i zabral do domu z
zamiarem ich spozycia w
czasie wolnym. Oskarzony
wyrazil wole
dobrowolnego poddania
sie karze i uzgodnienia
jej wymiaru.
oskarzony

wyjadnienia podajac, ze
jednak substancji tych nie
znalazl, lecz je kupit od
nieznanego mu mezezyzny
za kwote 1000 zlotych.
Po czym ponownie zmienit
wyjadnienia, ze jednak
chyba je znalazl. W ocenie
sadu oskarzony przyznal
sie do zarzucanego mu
zmienial jedynie

réwniez

Nastepnie
zmienil

czynu,
wyjasnienia w zakresie
skad posiada te S$rodki,
oraz prbbujac wykazac,
ze ma je jedynie na
wlasny uzytek. Przy trzech
przestuchaniach wskazal,
ze przyznaje sie do winy i
wyjasénil, ze potrzebuje te
srodki aby sie zrelaksowad.

protokol przeszukania

z dokumentu w postaci
protokolu  przeszukania
miejsca zamieszkania




oskarzonego L. D. wynika,
ze znaleziono zawinigtko
foliowe =z zawartoScia
(..Joraz (..)w ilosci 99
sztuk. Sad uznal powyzszy
dowdd za wiarygodny,
dokumentujacy przebieg
czynno$ci. Zostal
sporzadzony przez osoby
do tego
i wykonujace czynnosci
przeszukania. Sad nie
znalazt powodow  aby
odméwié  wiarygodnoSci
dowodowi w  postaci
protokolu  przeszukania.
Dowod koreluje zZ
pozostalym
dowodowym w sprawie.

upowaznione

materialem

protokot
substancji

przewazenia

z dokumentu wynika, ze
zabezpieczone w trakcie
przeszukania pomieszczen
mieszkalnych
zajmowanych przez
oskarzonego L. D. (..)w
iloéci 99 sztuk wynosza
49,40 grama netto, a
(...)wynosi
netto. Sad uznal powyzszy
dowdd
dokumentujacy przebieg
czynnoSci. Sad nie znalazl
powodéw aby odmoéwié

0,19 grama

za wiarygodny,

wiarygodno$ci dowodowi
w  postaci  protokolu
przewazenia  substancji.
Dowod koreluje zZ
pozostalym
dowodowym w sprawie.

materialem

protokél wuzycia testera
narkotykowego

z dokumentu w postaci

testera narkotykowego
wynika, ze znalezione
i zabezpieczone w

mieszkaniu oskarzonego
E. D. substancje s3
narkotykami. Sad wuznatl
powyzszy  dowdd  za




wiarygodny,

dokumentujacy przebieg
Sad nie
powodoéw  aby
wiarygodno$ci
postaci
protokolu uzycia testera
narkotykowego.  Dowdd
pozostalym

czynnoSci.
znalazl

odmowic
dowodowi w

koreluje z
materialem dowodowym
W sprawie.

opinia zZ
przeprowadzonych badan

opinia w pelni wiarygodna,
wydana
profesjonalnych bieglych,
opinia bez watpliwoSci

przez

wskazuje, ze
podczas
przeszukania pomieszczen

zabezpieczone
mieszkalnych susz
roSlinny to (...), pozostala
substancja w  postaci
(...)jest substancja
psychotropowa. Sad nie
aby
wiarygodno$ci
opinii.
koreluje zZ

znalazt  powodow
odmowié
przedmiotowej
Dowod

pozostalym  materialem

dowodowym w sprawie.

1.1.1

karta karna

oskarzony byl karany za
przestepstwa posiadania
i zbywania substancji
psychotropowych,

odbywal kare pozbawienia
wolnoéci, zarzucanego mu
W niniejszej sprawie czynu
dopuscit sie w okresie
5 lat od odbycia w
okresie od 18 maja 2017
roku do 15 sierpnia 2019
roku kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, z =zaliczeniem
kary na poczet kary okresu
pozbawienia wolnoéci od
dnia 4 wrzeSnia 2015
roku do dnia 3 listopada




2015 roku, orzeczonej
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Golubiu-
Dobrzyniu o sygn. akt:
IT K 182/17 za umyS$lne
przestepstwo podobne f1j.
za przestepstwo z art.
62 ust. 1 wustawy z
dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii

odpisy wyrokow

oskarzony L.
kilkukrotnie karany za
posiadanie substancji
psychotropowych,
odplatne zbywanie
substancji
psychotropowych,
kary ograniczenia oraz
pozbawienia
W ostatnim
wykonywal kare 2 lat i
5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z wyroku
lacznego

D. byl

na

wolnoSci.
czasie

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

L. D.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzony posiadal

znaczne ilo$ci substancji
psychotropowej w postaci
tabletek  E. i (..)
co stanowi przestepstwo
z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.  Oskarzony
dopuscit sie
przedmiotowego  czynu
w okresie 5 lat od
odbycia kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za  umySlne
przestepstwo podobne
1. za przestepstwo
z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii- recydywa
podstawowa. L. D.
wielokrotnie byl  juz
karany za przestepstwa
posiadania i zbywania
srodkow
psychotropowych.
Ostatnio odbyt kare 2 lat
i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. D. I I kara adekwatna do stopnia

zawinienia oskarzonego,




oskarzony byl wczedniej
wielokrotnie karany za
przestepstwa podobne.

Kara 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci
spelnia  wszelkie cele
stawiane przed wymiarem
kar.

Zgodnie z  przepisem
art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, jezeli
przedmiotem czynu w
postaci posiadania
srodkow odurzajacych
jest ich znaczna ilo$¢,
sprawca podlega karze
pozbawienia wolnosci od
roku do lat 10.

Nie bez znaczenia
pozostaje  tutaj  fakt,
ze oskarzony popehil
zarzucany mu czyn w tzw.
recydywie podstawowe;.

L. D.

II

II

na mocy art. 70 ust.2
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii 0rzeczono
przepadek  na  rzecz
Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych
zabezpieczonych podczas
przeszukania miejsca
zamieszkania oskarzonego
w postaci (...)o wadze 0,19
grama netto oraz tabletek
w iloSci 99 sztuk o wadze
49,40 grama netto.

L. D.

III

ITI

na mocy art. 44 § 1
kk orzeczono przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych
zabezpieczonych podczas
przeszukania miejsca
zamieszkania oskarzonego




. (...) z ktérego wyjeto

susz  roSlinny  koloru

zielonego

L. D.

Iv

v

w ocenie sadu zasadnym
jest w niniejszej
sprawie orzeczenie wobec
oskarzonego na
art. 70 ust. 4 ustawy
z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu
narkomanii nawigzki na
rzecz Stowarzyszenia (...)

mocy

w P.. Nawigzka na
podstawie tego przepisu
moze zosta¢ orzeczona
w kwocie 50.000 z.. w
ocenie sadu kwota 5000
zlotych jest kwotg jak
najbardziej
i odpowiadajaca wadze
popelnionych czynow.

uzasadniong

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

L. D.

\Y%

\%

na podstawi art. 63 § 1 kk
sad zaliczyl oskarzonemu
na poczet
kary pozbawienia wolnos$ci
zatrzymanie w dniu 29
pazdziernika 2021 roku od
godz. 9:00 do godz. 13:30,
przyjmujac, iz stanowi to
jeden dzien rzeczywistego

OrzZeczonej

pozbawienia wolno$ci.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

od

IZeCZ

Sad zasadzil
oskarzonego na
Skarbu Panstwa kwote
300 zlotych oplaty
sadowej oraz obciazyl go
wydatkami poniesionymi

w sprawie w kwocie
1960,48 zlotych. (0]
kosztach 0r'Zeczono
zgodnie z  wynikiem
sprawy.

1.Podpis




