Sygn. akt IT K 37/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2022 roku

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Leszek Osinski

Protokolant: sekr. sgdowy Ewa Romanowska

w obecnoéci oskarzyciela Prok. Rej. ------------------

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2021 roku, 28 czerwca 2022 roku
sprawy T. J.

syna Z.1iM. z domu C.

urodz. (...) w G.-D.

oskarzonego o to, ze: w okresie od 21 sierpnia 2020 roku do dnia 16 stycznia 2021 roku w G.-D., pow. g. (...), woj.
(...)- (...), znecal sie psychicznie nad swoja byla Zona A. J. w ten sposob, ze wszczynal awantury domowe oraz ublizal
jej stowami wulgarnymi, obrazliwymi i ponizajacymi.

Y. o przestepstwo z art. 207 § 1 kk.
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego T. J. za winnego popelienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, tj. przestepstwa z art.
207 § 1 kk i za to na mocy art. 207 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

ITI. na mocy art. 72 §1 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;

IV. namocy art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej A. J. kwoty 2.000 (dwa tysiace)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

V. namocy art. 72 §1 pkt 7ai § 1a kk w okresie proby zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od kontaktowania
sie z pokrzywdzong A. J. w jakikolwiek sposéb, z wylaczeniem kontaktu pisemnego w sprawach zwigzanych z opieka i
sprawowaniem wladzy rodzicielskiej nad wspolnym maloletnim dzieckiem oraz w sprawach zwigzanych z podzialem
wspolnego majatku, oraz do powstrzymania sie od zblizania sie do pokrzywdzonej na odleglo$¢ mniejsza niz 20
(dwadzie$cia) metrow;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 1.008,00 (jednego tysiaca oémiu) ztotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w sprawie;

VII. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 (stu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty
sadowej i obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70,00 (siedemdziesieciu) zlotych.
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

T. J.

Art. 207 § 1 kk - w okresie
od 21 sierpnia 2020 roku
do dnia 16 stycznia 2021
roku w G.-D., pow. g.
(...), woj. () (),
znecal sie psychicznie nad
swoja byla zona A. J. w
ten sposob, ze wszczynal
awantury domowe oraz

ublizal  jej stowami




wulgarnymi, obrazliwymi i
ponizajacymi.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Fakt znecania sie | zeznania $wiadka A. J. k. 9-9v., 21v., 23v., 59v.,
psychicznego przez 218v., 273v.-274, 308-311

oskarzonego T. J. nad byla
zong A. J.

zeznania Swiadka D. J.

k. 15v.-16, k. 274

raport zgloszonych | k. 49-50
interwencji

procedura Niebieskiej | k. 62-207
Karty

dokumentacja k. 286, 300-301
fotograficzna

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. T. J. Art. 207 § 1 kk- w okresie

od 21 sierpnia 2020 roku
do dnia 16 stycznia 2021
roku w G.-D., pow. g.
(..), woj. () (G,
znecal sie psychicznie nad
swoja byla zona A. J. w
ten sposdb, ze wszczynal
awantury domowe oraz
ublizal  jej stowami
wulgarnymi, obrazliwymi i

ponizajacymi.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Zaprzeczenie znecaniu sie
nad byla zona, znecanie sie
A.J. nad oskarzonym T. J.

wyjasnienia oskarzonego
T.J.

k. 36-37, 272-273,

zeznania Swiadka K. B. k. 275v.-276

zeznania Swiadka T. K. k. 276-276v.

zeznania Swiadka K. J. k. 275

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka A. J.

Swiadek jako
pokrzywdzona wskazala,
ze oskarzony naduzywa
alkoholu, pod wplywem
ktérego wszczyna liczne
awantury. Swiadek podal,

ze  oskarzony  ciagle
jej ubliza, wyzywa ja.
Wskazala, ze utrudnia

jej korzystanie z myjni,

odciaga jej  klientow.
Swiadek  zeznal, ze
oskarzony  zamontowal

kamery w domu i ciagle
ja nagrywa i podstuchuje.

Sad  uznal  zeznania
swiadka za wiarygodne.
Szczegblowosé zeznan

wskazuje na liczne
zloSliwe, ale i wulgarne
oraz

wystapienia oskarzonego

obrazliwe




wobec bylej zony.
Niewatpliwie w  jego
dzialaniach nalezy
doszuka¢ sie checi jak
najbardziej  dolegliwego
dokuczenia

pokrzywdzonej, jej

ponizenia i pelnej kontroli
j&j poczynan. Temu stuzylo
ograniczanie mozliwoSci
prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej (zamykanie
drzwi,

dodatkowych

zabezpieczen), jak i

montowanie

ograniczanie  komfortu
korzystania z pomieszczen

domowych (montowanie

kamer). Stowa
pokrzywdzonej  znalazly
potwierdzenie A

dolgczonej dokumentacji
fotograficznej. A, J.

wskazala ponadto na

jeszcze  jeden  motyw
dzialania sprawcy.
Oskarzony swoim

zachowaniem wobec bylej
zony staral sie zmusié¢ ja
do opuszczenia wspdlnie
zajmowanego domu. O
tym, iz oskarzony ublizal
pokrzywdzonej $wiadcza
takze zeznania S$wiadka
D. J., ktére uzupekiaja
depozycje pokrzywdzone;j.

zeznania Swiadka D. J.

Swiadek corka
oskarzonego zeznala, ze

jej ojciec ciagle wyzywa

jako

jej matke od "suk"
i "szmat". Swiadek
podala, ze oskarzony

nienawidzi pokrzywdzonej
A. J.. Wskazala, ze
ojciec jest uzalezniony
od alkoholu. Akcentowala
fakt wszczynania przez

niego awantur i




wulgarnego, obelzywego
zachowania wobec
pokrzywdzonej. Sad uznal
zeznania $wiadka za
wiarygodne. Koreluja one
ze  stanowiskiem  A.
J.. Opisuja ogoblng
atmosfere, ktéora byla
wynikiem postepowania

oskarzonego. Jego
zachowanie nie uleglo
zmianie nawet po

wszezeciu  postepowania
w przedmiotowej sprawie.
Wobwcezas to  bowiem
oskarzony mial grozié¢
pokrzywdzonej oraz corce,
ze je ,rozpieprzy” w sadzie
(k. 274v.).

raport
interwencji

zgloszonych

Sad nie znalazl powodow,
aby odmowié
wiarygodno$ci
dokumentowi w postaci
krétkiego raportu dzialan
z Komendy Powiatowej
Polici w G.-D.. Z
dokumentu wynika, ze
od sierpnia 2020
roku do stycznia 2021
roku przeprowadzono
interwencje  policji z
udzialem  oskarzonego.
Oskarzony nekal swoja
byla zone. Raport wpisuje
sie w obraz zdarzeh w
przedmiotowej sprawie.

procedura
Karty

Niebieskiej

Przedlozona

dokumentacja niebieskiej
karty wskazuje na
zachowanie oskarzonego
oraz na podjete Srodki
zaradcze. Z dokumentow
zgromadzonych w aktach
wynika, ze procedura ta
w rodzinie A. i T. J. byla
prowadzona dwukrotnie,
tj. w sierpniu 2019 roku




oraz w styczniu 2021
roku. Z dokumentacji
wynika, ze oskarzony
bylej
zony stosowal przemoc
psychiczng w ten sposob,
ze ja wyzywal, ponizal,
oSmieszal, kontrolowal.
wynikajgce
z dokumentacji stanowia
potwierdzenie
pokrzywdzonej
corki.

w stosunku do

WiadomoSci

zeznan
oraz jej

Dokumentacja
fotograficzna

Sad nie znalazt powodow
aby odmowié
wiarygodno$ci dowodom
w postaci zdjeé
przedlozonych do sprawy
przez pokrzywdzona. Ze
zdje¢ tych wynika, ze
w  domu oskarzony
nagrywa pokrzywdzona,
montuje w  rbéznych
ukrytych miejscach telefon
oraz kamery. Kolejne
fotografie wskazuja na
zamontowanie kldédek na
drzwiach do
myjni. Motyw dzialania
oskarzonego w
przypadku jest oczywisty
i nie wymaga dluzszego
komentarza. Zdjecia daja
obraz stosunku
oskarzonego do bylej
Swiadcza o
checi kontrolowania jej,

biura 1

tym

zony.

utrudnienia
funkcjonowania oraz

wyrzadzenia przykrosci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

wyjaénienia oskarzonego
T. J.

Oskarzony nie przyznat sie
do winy. T. J. wyjaénil,
ze to on jest nekany
przez byla zone donosami,
wyzwiskami, zamykaniem
domu od  wewnatrz.
Wskazal, ze A. J. zneca
sie psychicznie nad nim.
Podal, ze jego byla
zona probowala go otru¢,
wlewajac co§ do kawy
oraz podcinajac kabel
od zelazka. Na skutek
jego zawiadomienia o
popelnieniu przestepstwa
znecania sie na jego szkode

odméwiono wszczecia
dochodzenia. Sad odmowit
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego.  Stanowia

one efekt ustalonej linii

obrony, zmierzajac do
zrzucenia
odpowiedzialnoSci na

pokrzywdzong. W Swietle
przedstawionych powyzej
dowod6w zabieg ten nie
powibdl sie. Wyjaénienia
oskarzonego stoja wobec
nich w
0pozycji.

stanowiska

jaskrawej

Co
oskarzonego
potwierdzily  juz
wezedniej organy Scigania,

istotne,
nie

odmawiajgc wszczecia
dochodzenia z  jego
zawiadomienia. Nie
mozna przyjac za
wiarygodne wyjasnien
oskarzonego w sytuacji,
w ktorej ustalono ponad
wszelka watpliwo$é, iz




wielokrotnie wyzywal
on swoja byla Zone
i wszcezynal  awantury.
Ponadto ograniczal jej
mozliwo§¢ prowadzenia
dzialalno$ci gospodarczej,
urzadzenia
nagrywajace i
podstuchowe. To jego

montowatl

zachowanie wyraznie
wskazuje na duza doze
niecheci, wrecz nienawiSci
wobec pokrzywdzonej oraz

cheé dokuczenia jej.

zeznania Swiadka K. B.

Swiadek  wskazal, ze
to oskarzony jest
nekany przez byla

zong. Swiadek wskazal,
ze pokrzywdzona neka
oskarzonego donosami do
instytucji oraz
tym, ze ciggle zaslania
mu jego kamery. Zeznania
Swiadka stanowia przekaz,
ktory

r6znych

Swiadek uzyskal

od oskarzonego. Z
tego tez powodu sad
nie moégt wuzna¢ ich

za  podstawe  ustalen
faktycznych w sprawie.
W relacji $wiadka brak
wlasnych spostrzezen,
ktore negowalyby wartosé

oskarzenia.

zeznania Swiadka T. K.

Podobnie nalezalo ocenié
zeznania T. K., Kkolegi
oskarzonego. Swiadek
nigdy nie byl $wiadkiem
zadnych kloétni w domu
Jego
wskazuja na okoliczno$ci

stron. zeznania
przekazane mu
oskarzonego. Ich wartosé
dowodowa nalezalo zatem
zakwestionowaé z tego
samego powodu, dla
ktorego odmoéwiono

przez




przymiotu wiarygodnosci
wyjadnieniom
oskarzonego oraz $wiadka
K. B..

zeznania Swiadka K. J.

Swiadek jako byly
dzielnicowy wskazal, ze
nie byl nigdy na
interwencji u panstwa
J., byl tylko w
zwigzku z prowadzonag
Niebieska Karta. swiadek
podal, Ze dzielnicowym
w rejonie zamieszkania
oskarzonego byt do
czerwca 2020 roku. Jego
praca jako dzielnicowego
nie  obejmuje  okresu
oskarzenia w niniejszej
sprawie. Zeznania $§wiadka
nie maja zatem znaczenia
dla sprawy.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I T.J.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialnosci za czyn
z art. 207 § 1 Kkk
podlega ten, kto zneca
sie fizycznie i psychicznie
nad osoba najblizsza
lub nad inna osoba
pozostajaca w stalym lub
przemijajacym stosunku




zaleznoSci od sprawcy albo
nad maloletnim lub osoba
nieporadng ze wzgledu na
jej stan psychiczny lub
fizyczny. Pojecie ,,znecanie
sie” na gruncie art. 207 kk
zawiera w sobie istnienie
przewagi sprawcy nad
0soba pokrzywdzona,
ktérej nie moze sie ona
przeciwstawi¢ lub moze
to uczyni¢ w niewielkim
stopniu. Przestepstwo to
moze by¢ popelione
umyS$lnie i to wylacznie z
zamiarem bezpos$rednim.
Przestepstwo znecania
cechuje sie  pewnym
rozciggnieciem w czasie
i nalezy do Kkategorii

przestepstw Z
wielokrotnoécia aktow
sprawczych. Znecanie
sie jest najczesciej
realizowane przez
wielokrotne zamachy

na takie dobra jak
godno$¢ osobista, zdrowie,
nietykalno$é cielesna.
W  niniejszej  sprawie
oskarzony na przestrzeni
ponad pol roku
podejmowal z pewnag
systematycznoécia szereg
dzialan skierowanych
przeciwko bylej zZonie.
Ublizat jej i obrazal
w  sposéb  wulgarny,

wszczynal awantury
domowe. Staral  sie
kontrolowaé

pokrzywdzong, dokuczac
jej i ponizat. Jego
zachowanie cechowala
zawzieto§¢ i szczegodlnie
zabarwiony  negatywny
stosunek do bylej
zony. w Swietle
tak ustalonego stanu
faktycznego nie budzi




watpliwosci, ze oskarzony
swoim zachowaniem
wyczerpat znamiona

wystepku z art. 207 § 1 kk.

Analiza  zebranego w
materialu

pozwala

Sprawie

dowodowego
stwierdzi¢, ze oskarzony
znecal sie psychicznie
nad swoja byla
A. J.. Pokrzywdzona
oraz corka panstwa J.
zgodnie wskazaly i opisaly

zonag

szereg wydarzen, ktore
jednoznacznie o tym
przesadzaja.  Oskarzony
naduzywal alkoholu.
Czesto wszczynal
awantury. Wyzywal
wowczas  pokrzywdzona

wulgaryzmami, oSmieszal
ja i ponizal. Oskarzony
dopuscit  sie
nekania pokrzywdzonej w
ten sposob, ze zalozyl
jej klodki do drzwi do
biura i myjni, zamontowat

réwniez

liczne kamery w domu

oraz nadajnik (.) w

samochodzie.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T.J. Iill [ill Uznajac oskarzonego T.

J. za winnego popehienia
zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu z art.
207 § 1 kk, sad na
podstawie art. 207 § 1
kk wymierzyl mu kare
10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. W przekonaniu
sagdu orzeczona kara -
tak co do rodzaju, jak i
wymiaru - jest adekwatna
do stopnia
spolecznej

winy i
szkodliwoSci




czynu. Spehni réwniez swa
role w zakresie prewencji
ogb6lnej i indywidualne;.
Stanowi czytelny sygnal,
iz naganne zachowanie
oskarzonego spotkalo sie
ze sprawiedliwg i
odpowiednia sankcja. Sad
uznal, ze charakter
czynu oraz rodzaj
zaatakowanego dobra
chronionego prawem,
uzasadnialy wymierzenie
kary pozbawienia
wolnoéci. W przekonaniu
Sadu orzeczona kara
nie razi  surowoscia,
szczegblnie biorgc pod
uwage fakt znecania sie
nad pokrzywdzona bedaca
byla Zona dla oskarzonego.
W przekonaniu sadu
wymierzona kara jest w
tym wypadku dostatecznie
dolegliwa i wystarczajaca
dla osiggniecia celow
kary, zar6wno w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa, jak i
wplynie  zapobiegawczo
i  wychowawczo wobec

oskarzonego na
przyszlosé.

Do okolicznosci
lagodzacych zaliczono

uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego.

Sad doszed! jednocze$nie
do przekonania, ze w
stosunku do oskarzonego
istnieja  przestanki do
zastosowania

warunkowego zawieszenia
wykonania Or'Zeczonej
kary pozbawienia wolnosci
na okres trzech lat proby
(art. 69 §1i2kkwzw. zart.




70 § 1 kk). Sad wzial pod
uwage fakt, iz skorzystanie
z tej instytucji probacyjnej
bedzie wystarczajace dla

zapewnienia
podstawowego celu
niniejszego
rozstrzygniecia, tj.
powstrzymywania sie
oskarzonego przed

ponownym naruszaniem
prawa. W ocenie
sadu wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy

uzasadniajg
przypuszczenie, ze
sprawca pomimo

niewykonania orzeczonej
kary pozbawienia
wolnoéci, nie powrdci
na droge przestepstwa.
Toczaca  sie sprawa
uzmyslowila oskarzonemu
naganno§¢ jego
zachowania oraz stanowila
swego rodzaju ostrzezenie
przed dalszymi tego typu
zachowaniami. Oskarzony
ma obecnie Swiadomos$é

grozacych mu
konsekwencji na wypadek
braku poprawy
zachowania. Istnieje
bowiem wowczas
mozliwo§é zarzadzenia
wykonania kary
pozbawienia wolnoSci.

T. J.

III

III

Na mocy art. 72 §
1 pkt 5 kk sad
zobowigzal oskarzonego
do powstrzymywania sie
od naduzywania alkoholu.
Orzeczenie w tym zakresie
jest nieprzypadkowe.
W toku postepowania
dowodowego ujawniono
wszak, iz  oskarzony
miewal  problemy @z




naduzywaniem alkoholu i
kontrolowaniem
zachowania po  jego
spozyciu. W naduzywaniu
alkoholu nalezy takze
upatrywaé w duzej
mierze jego powodow
konfliktu z  prawem.
Stad tez zasadnym
jest orzeczenie §$rodka
probacyjnego, ktory ma na
celu istotne ograniczenie
spozywania alkoholu przez
oskarzonego.

T. J.

v

Na mocy art. 46 §
1 kk sad zobowiazal
oskarzonego do zaplaty
na rzecz pokrzywdzonej
A. J. kwoty 2000 1zt
tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde.
Decydujac 0
zado$éuczynieniu, sad
mial na uwadze, iz
zachowanie oskarzonego
bylo powodem poczucia
silnego dyskomfortu,
zagrozenia i  spadku
poczucia wlasnej wartoSci
po stronie pokrzywdzonej.
Doznania te skladaja sie
na odczucie krzywdy.
Te nalezy  naprawic.
Sposobem naprawy moze
by¢ zobowiazanie
oskarzonego do zaplaty
na rzecz pokrzywdzone;j.
Obowigzek zaplaty ma
takze te wartoé¢, ze
stanowi swego rodzaju
dolegliwo$c¢ finansowa dla
oskarzonego, dajac mu
wyraznie do zrozumienia,
iz jego zachowanie zostalo
wszechstronnie ocenione i
ukarane takze i w ten
sposob.




T. J.

Na mocy art. 72 § 1 pkt 7a
i § 1a w okresie proby sad
zobowigzal oskarzonego
do powstrzymywania sie
od kontaktowania sie
Z pokrzywdzona A.
J. \ jakikolwiek
sposob, z wylgczeniem
kontaktu pisemnego w
sprawach zwigzanych z
opieka i sprawowaniem
wladzy rodzicielskiej nad
wspolnym maloletnim

dzieckiem oraz w
sprawach zwigzanych z
podzialem wspolnego
majatku, oraz do

powstrzymywania sie
od zblizania sie do
pokrzywdzonej na
odleglo$¢é mniejsza niz 20
metrow.

Zdaniem Sadu dalsze
kontakty oskarzonego
z pokrzywdzong beda
prowadzily do sytuacji
konfliktowych i  nie
zapewnia pokrzywdzonej
komfortu potrzebnego do
normalnego,
bezstresowego
funkcjonowania.

Srodek ten realizuje
zadanie w zakresie
prewencji indywidualnej
przez ulatwienie
powstrzymania sie od
popelienia czynow w
przyszlosci. Ma  takze
za zadanie u$wiadomic
sprawcy rozmiar
wyrzadzonej krzywdy, a
przez swoja dolegliwosé
dziala¢é na niego w
warstwie  emocjonalnej,
powstrzymujac przed
zachowaniami




przestepnymi. Bez
watpienia  $rodek ten
bedzie takze oddzialywaé
odstraszajaco na innych
potencjalnych sprawcow.

Srodek zostal tak
pomyslany, aby oskarzony
nie zostal
mozliwoS$ci

pozbawiony
wplywu na
wychowanie i opieke
nad wspolnym matoletnim
dzieckiem. Kontakt z
pokrzywdzong bedzie
takze niezbedny jesli
chodzi 0 podzial
wspolnego majatku.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odniesé sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

1.KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

od
rzecz

Sad zasadzil
oskarzonego na
oskarzycielki  positkowe;j
kwote 1008 1zl tytulem
kosztow zastepstwa
procesowego w sprawie.

VII

od
rzecz
kwote

Sad zasadzil
oskarzonego na
skarbu Panstwa
180 1zl tytulem oplaty
sadowej i obciazyl go
wydatkami poniesionymi
w sprawie w kwocie
70 z}. Oskarzony posiada
mozliwos$ci finansowe, aby
uiSci¢ koszty sadowe w
sprawie. Rozstrzygniecie
w tym zakresie uwzglednia
wynik procesu, w
ktorym  sprawstwo i
wina oskarzonego zostaly
dowiedzione. Zaplata
kosztow narazi
oskarzonego na istotny
uszczerbek w jego
utrzymaniu.

nie

1.Podpis




