Sygn. akt IT K 220/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2021 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Leszek Osinski

Protokolant: starszy sekr. sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. ----

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2021 roku

sprawy R. K.

s.J.iB.zdomu C.

ur. ...OwWG. (...)

oskarzonego o to, ze: w dniu 30 sierpnia 2020 roku dzialajac z géry powzietym zamiarem i w krotkim odstepie
czasu, dwukrotnie kierowal pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...), bedac
w stanie nietrzezwoSci wynoszacym 1,54 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu w ruchu ladowym na trasie z
miejscowodci K., gm. K. do miejscowosci O., gm. G., pow. G., woj. (...)- (...), a nastepnie w miejscowoéci K., gm. K.,
przy czym nie zastosowal sie do prawomocnych wyrokow:

- Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu, Wydzial IT Karny, sygn. akt IT K 246/17, ktérym orzeczono $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio obowigzujacego od dnia 1 grudnia 2017
roku;

- Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu, Wydzial II K 325/16 ktorym orzeczono $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio obowiazujacego od dnia 30 grudnia 2016 roku;

- Sadu Rejonowego w Brodnicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VII K
224/14 ktérym orzeczono Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. A, B, C, D, E, T
na okres 7 lat obowiazujacego od dnia 16 wrzeénia 2015 roku;

- Sadu Rejonowego w Brodnicy, VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VII
K 104/14, ktérym orzeczono Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 4 lat obowigzujacego od dnia 5 maja 2015 roku, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwos$ci wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu Wydziat IT Karny, sygn. akt II K 246/17 za czyn z art. 178a § 4 Kkk;
- Sadu Rejonowego w WabrzeZnie, Wydzial I Karny, sygn. akt IT K 325/16 za czyn z art. 178a § 4 kk;

- Sadu Rejonowego w Brodnicy, VII zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VII K
224/14 za czyn z art. 178a § 4 kk;

- Sadu Rejonowego w Brodnicy, VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VII K
104/14 za czyn z art. 178a § 1 kk;



U

- przy czym zarzucanego jemu czynu dopuscil sie dzialajgc w warunkach powrotu do przestepstwa okre§lonego w art.
64 § 1 kk po odbyciu w okresach:

- od 30 pazdziernika 2014 roku do 30 paZdziernika 2015 roku kary 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Brodnicy, VII zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VIIK 224/14
za przestepstwo z art. 178a § 4 Kkk;

- od 30 pazdziernika 2015 roku do 26 czerwca 2016 roku kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Brodnicy VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt VII K 104/14
za przestepstwo z art. 178a § 1 kk;

- od 27 wrze$nia 2017 roku do 24 czerwca 2019 roku kary 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu, sygn. akt IT K 11/18 za przestepstwo z art. 178a § 4 kk

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk i art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 12 kk

ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego R. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, iz stanowi on wystepek
zart. 178a § 4 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to po mysli art. 57b kk na mocy art. 178a § 4 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 (dziesieciu) tysiecy
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (nr konta (...));

ITI. na mocy art. 42 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio;

IV. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
od 30 sierpnia 2020 roku, godz. 15.55 do 31 sierpnia 2020 roku, godz. 13.25;

V. zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej za§ wydatkami w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K220/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub




art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R. K. Czyn przypisany - art. 178a

§ 4 kk wzw. z art. 12 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
W dniu 30 sierpnia 2020
roku oskarzony dzialajac z
gbry powzietym zamiarem
i w krotkich odstepach
czasu dwukrotnie kierowal
pojazdem mechanicznym,
samochodem osobowym
marki F. (..) Dbedac
w stanie nietrzezwosci
wynoszacym 1,54 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu na  trasie
z miejscowoéci K. do

miejscowosci o., a
nastepnie w miejscowosci
K, ©przy czym nie
zastosowal sie do

prawomocnych wyrokéw,
ktérymi orzeczono Srodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
dzialajac w warunkach




powrotu do przestepstwa
okreslonego w art. 64 § 1
kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. Prowadzenie przez | zeznania §wiadka M. Z. k. 25v.
oskarzonego R. K. pojazdu
mechanicznego w stanie k. 112
nietrzeZwoSci
wyjasnienia oskarzonego | k. 37
R. K.
protokoly badania stanu | k.7
trzezwosSci
k.9
protokoly pobrania krwi | k. 561ik. 54
wraz opiniami
k.58ik. 60
k. 621ik. 64
k. 671k. 68
2. Fakt uprzedniej | karta karna k. 90-91
karalnoéci  oskarzonego
oraz  odbywania  kar
pozbawienia wolno$ci
odpisy wyrokow wraz z | k. 92-100
obliczeniami odbytej kary
k. 103
o.1.Fakty wuznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




1.2.1. R. K. Czyn przypisany - art. art.
178a § 4 kk w zw. z art. 12
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Spozywanie przez | wyjasnienia oskarzonego | k. 111

oskarzonego R. K. | R. K.

alkoholu po zakonczeniu
jazdy w miejscowosci K.

1.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania Swiadka M. Z.

Zeznania $wiadka M. Z.
byly spéjne i logiczne.
Wskazywaly, iz oskarzony
spozywal alkohol w dniu
poprzedzajacym jazde
samochodem. M. Z
potwierdzila zarazem, iz
czula od R. K. alkohol.
Opisala takze przebieg
wizyty u ojca oskarzonego.
Podkreslita  dwukrotnie,
iz w drodze powrotnej
od ojca, oskarzony nie
spozywal  alkoholu w
samochodzie (k. 25v,
k. 112). Zeznania te
korelowaly i uzupehialy
pierwsze wyjasnienia
oskarzonego, w ktorych
oskarzony przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu Swiadek
przypuszczala, ze R. K.
byt "wezorajszy" (k. 25v.).

czynu.




Zeznania w tym zakresie
znajduja
w wynikach badan na

potwierdzenie

zawarto$¢ alkoholu.

wyjas$nienia oskarzonego
R. K

Na etapie postepowania
przygotowawczego

oskarzony przyznal sie do
popelienia zarzucanego

mu czynu i zlozyl
wyjasnienia, w ktorych
przedstawil sekwencje
wydarzen \ dniu
zdarzenia. Przyznal
wowecezas, iz alkohol
spozywat w dniu
zdarzenia, wypil okolo
5 piw butelkowych o
pojemno$ci 0,5 litra

K.. Wyjasnil, iz alkohol
spozywal rowniez dzien
okotlo
godziny 3 nad ranem w
dniu zatrzymania (k. 37),
Oskarzony nie wspomnial

wezedniej - do

wowcezas, aby alkohol
spozywal po zakonczeniu
jazdy 1 zaparkowaniu
pojazdu na  poboczu

w  miejscowosci K..
Wyjasnienia oskarzonego
sad uznal za wiarygodne.
Oskarzony wyrazil
podczas skruche
i zadeklarowal  chec
dobrowolnego poddania
sie karze. Jego wyjasnienia
byly zbiezne ze
spostrzezeniami M. Z.,
ktéra wskazata, ze czula
od oskarzonego
alkoholu i
ze oskarzony

nich

won
okreslila,
byl
"wezorajszy". Wyjadnienia
oskarzonego znalazly
takze potwierdzenie w
tre$ci protokoldw badan
alkoholu
krwi.

zawarto$¢
badan

na
oraz




Wskazuja one nie tylko
na stan nietrzeZwoSci
oskarzonego, takze
na jego deklaracje co
do czasu spozycia i
iloSci spozytego alkoholu.
W tym miejscu nalezy
wskazaé, iz podczas badan
na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu
(k. 7v., k. 9v.) oraz badan
krwi (k. 561k. 54, k. 581k.
60, k. 621ik. 64,k 671k
68) oskarzony przyznal, iz

ale

w dniu zdarzenia do okolo
godziny 10.00 spozywal
piwo, wypil 6 butelek.

protokoly pobrania krwi
wraz opiniami

Z protokotéow wynika, iz
oskarzony przyznal sie do
spozywania alkoholu w
dniu zdarzenia, w czasie
poprzedzajacym jazde
samochodem. Wyniki
badania krwi wskazuja
na stan
oskarzonego. Okolicznosé
ta nie budzila zZadnych
watpliwosci i i
byta kwestionowana przez
strony.

nietrzezwosci

nie

protokoly badania stanu
trzezwosci

Sad nie znalazl podstaw,
aby
wyniki badan na zawartosé
alkoholu w wydychanym
powietrzu. Co istotne, w

zakwestionowaé

trakcie badan oskarzony
przyznal iz spozywal w
dniu zdarzenia alkohol.
Wypit do godziny
10.00 6 piw. Tresé
protokoléw w tym zakresie
koreluje z wyjasnieniami
oskarzonego
w trakcie postepowania
przygotowawczego.

zlozonymi




karta karna

Na podstawie karty karnej
ustalono fakt uprzedniej
kilkukrotnej  karalnosci
oskarzonego, za czyny
podobne. W tym miejscu
nalezy wskaza¢, iz R. K. byl
uprzednio
karany za jazde pojazdem
mechanicznym w stanie

czterokrotnie

nietrzezwosci.

odpisy wyrokdéw wraz z
obliczeniami odbytej kary

Do akt sprawy dolaczono
odpisy wyrokow
wskazanych w  karcie
karnej. Na tej podstawie
ustalono, iz oskarzony
odbywal kary pozbawienia
wolnoéci.
pozwolily na
dotyczace
czynu W
recydywy z art. 64 § 1 kk.

Obliczenia kar
ustalenia
popelnienia
warunkach

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody,
uznal

ktore sad

za
oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

niewiarygodne

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.1

wyja$nienia oskarzonego
R. K

Oskarzony w  trakcie
rozprawy glownej nie
przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
czynu. Zlozyt

wyjasnienia sprzeczne ze

mu
zlozonymi w  trakcie
postepowania
przygotowawczego.
Wskazal, iz  kierowal
pojazdem, ale alkohol
pil dopiero na postoju.




Podkreslit, ze  dzien
wcze$niej pil wdédke na
urodzinach  wuja. Na
postoju takze pil wodke
przez godzine z M. Z.
(k. 111). Wyjaénieniom
tym sad nie dal wiary.
Stanowig one nieudolng i
naiwng prdbe unikniecia
odpowiedzialno$ci. Sa
sprzeczne z pozostalym
materialem dowodowym
A sprawie. Przede
wszystkim stoja one w
opozycji do wiarygodnych,
obiektywnych zeznan M.
Z.. Wskazala ona, ze
oskarzony nie pit alkoholu
po zatrzymaniu pojazdu
w  drodze powrotnej
od ojca. Potwierdzila
to dwukrotnie, tak w
trakcie dochodzenia, jak i
podczas rozprawy glownej
(k. 25v., k. 112).
Wyjaénienia oskarzonego
sa ponadto sprzeczne
z jego  deklaracjami
zlozonymi podczas badan
stanu  trzezwoéci oraz
badan krwi. Wobwczas
to oskarzony przyznal,
7ze w dniu zdarzenia,
w czasie poprzedzajacym
jazde samochodem, wypil
6 pollitrowych piw
K. To tlumaczy stan
nietrzezwosci oskarzonego
W momencie zatrzymania.
Nalezy dodaé, iz deklaracje
zlozone podczas badan
byly zbiezne 1z treécia
wyjasnien  oskarzonego
zlozonych podczas
dochodzenia. Odmienna
wersja  pojawila sie
dopiero w trakcie
rozprawy gléwnej, kiedy
oskarzony u$wiadomit
sobie rozmiar mozliwych




konsekwencji. O tym,
iz oskarzony nie mowil
prawdy w odniesieniu
do przebiegu zdarzen
po zatrzymaniu pojazdu
$wiadczy nie tylko tresé
zeznan M. Z., ale
roéwniez analiza czasowa
chronologii zdarzen.
Zwazyt przy tym
nalezy, iz wedlug
oskarzonego, spozywal on
wodke podczas postoju
przez 1 godzine (k.
111). Tymczasem M.
Z. wskazala, ze do
ojca  wyjechali  okolo
godziny 15.00 (k. 25v.).
Tam przebywali okolo
10-15 minut. W O.
wywigzala sie klotnia
oskarzonego z siostra. Z
treéci notatki urzedowej
funkcjonariuszy  policji
wynika, iz o 15.47 udali
sie do O. na zgloszenie
siostry oskarzonego. W
tym momencie nietrzezwy
oskarzony mial wraz z
konkubing uda¢ sie do
swojego auta z zamiarem
odjazdu. Juz o godzinie
15.55 policjanci przystapili
do kontroli oskarzonego.
o godzinie 15.57
przeprowadzili pierwsze
badanie na zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu (k. 1, k. 7).
Przedstawiona sekwencja
zdarzen ponad wszelka
watpliwo$¢ wskazuje, iz
od odjazdu oskarzonego z
O. do momentu kontroli
i badania uplynelo
maksymalnie kilkanasScie
minut. Stwierdzenie to
koreluje z zeznaniami
M. Z., ktéra przyznala,
ze przyjazd policjantow




mial miejsce wkrotce po
zatrzymaniu pojazdu (k.
25V.).

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I R. K.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Majac na uwadze
przedstawiony  powyzej

materiat dowodowy, sad
uznat oskarzonego R. K.
za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu, z
tym ustaleniem, iz stanowi
on wystepek z art. 178a
§ 4 kk w zw. z art.
12 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk. W sprawie
budzi
iz oskarzony w dniu
poprzedzajacym oraz w
dniu zdarzenia spozywal

nie watpliwosci,

alkohol, wprowadzajac sie
dobrowolnie  w
nietrzezwoSci. Nastepnie,

stan

majac Swiadomos$é swego
stanu,
pojecha¢ w odwiedziny
do ojca. Zakladal tym
samym, iz pojedzie do
ojca i po wizycie wroci

postanowit

samochodem do domu.
Tak tez uczynil. Oskarzony
mial przy tym Swiadomosé




uprzedniej
karalno$ci
stanie nietrzeZwoS$ci oraz
obowiazywania
prowadzenia

kilkukrotnej
za jazde w

zakazu
pojazdow
mechanicznych.
Okoliczno$¢ ta  byla
bezsporna w  sprawie.
samym jego
wyczerpalo
znamiona wystepku z art.
178a § 4 Kk w zw. z art. 12
§ 1 kk. Czyn oskarzonego
zostal
warunkach  powrotnosci
do przestepstwa
okre§lonej w art. 64 §
1 kk. Oskarzony popelnil
bowiem kolejny czyn z art.
178a § 4 kk w okresie
pieciu lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za przestepstwa podobne,
szczegblowo opisane w

Tym
zachowanie

popelmiony w

zarzucie.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R. K I I Uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
zarzucanego mu, sad po
mySli art. 57b kk na mocy
art. 178a § 4 kk wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. W przekonaniu
sadu orzeczona kara -
tak co do rodzaju, jak i
wymiaru - jest adekwatna
do stopnia winy i
spolecznej  szkodliwosci
czynu. Przy jej wymiarze
sad mial na uwadze
tre$¢ art. 57b kk, ktory
wyklucza orzeczenie kary
lagodniejszego  rodzaju.




Doda¢ trzeba przy
tym, iz w przekonaniu
sadu orzeczenie Kkary
lagodniejszego  rodzaju
bytoby niczym
nieuzasadniong

gratyfikacja.  Oskarzony
byl dotad czterokrotnie
karany za jazde pojazdem
mechanicznym w stanie
nietrzezwoséci.  Odbywal
kare pozbawienia
wolno$ci. Z poprzednich
skazan nie wyciggnatl
zadnych skutkow, czego
dowodem jest
postepowanie w niniejszej
sprawie. Sad  zwazyl
ponadto na  postawe
oskarzonego podczas
rozprawy glownej.
Oskarzony nie wykazal
zalu i skruchy. Jego linia
obrony byla obliczona
wylacznie na unikniecie
odpowiedzialno$ci. Zabieg
ten nie powiddl sie.
Wyjaénienia oskarzonego
razily naiwnoscia,
stanowiac nieudolng
probe oddalenia zarzutu
jazdy w stanie
nietrzezwoSci. Wzglad na
dotychczasowa karalnosé
oskarzonego oraz jego
postawe podczas procesu
pozwala na ustalenie,
iz oskarzony jest osoba
gleboko zdemoralizowana,
lamigca ostentacyjnie
wrecz panujacy porzadek
prawny. W  sprawie
nie wystepowaly przy
tym zadne okolicznos$ci
lagodzace. Oskarzony
prowadzil pojazd w stanie
kompletnego upojenia
alkoholowego, stwarzajac
olbrzymie zagrozenie
dla siebie, SWoj€j




pasazerki oraz pozostalych
uczestnikéw ruchu
drogowego. Sad nie moze
w takim stanie rzeczy
bra¢ odpowiedzialnosci za
postepowanie

oskarzonego na wolnosci.
Tylko kara pozbawienia
wolnoéci bez
warunkowego zawieszenia
jej wykonania jest w stanie
odnie$¢ skutek z zakresu
prewencji indywidualnej,
odwodzac oskarzonego od
tego typu zachowan
w przyszlo$ci. Jak juz
wskazano, oskarzony jest
obecnie po raz piaty
karany za jazde w stanie
nietrzezwoséci. Czyn w
niniejszej sprawie popelnit
w warunkach powrotnoéci
do przestepstwa
wskazanej w art. 64 §
1 kk. W tym stanie
rzeczy wymiar kary 1
rokun i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci nie
razi swa surowoscia.
Wymierzona kara stanowi
przy tym czytelny sygnal,
iz naganne zachowanie
oskarzonego spotkalo sie
ze zdecydowana, szybka
reakcja ze strony organow
wymiaru sprawiedliwosci.

II

Na podstawie art. 43a
§ 2 kk orzeczono wobec
oskarzonego S$wiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000
zlotych. Orzeczenie w
tym zakresie  mialo
charakter obligatoryjny.
Doda¢ trzeba, iz
$wiadczenie pieniezne
zostalo  orzeczone w
najnizszej mozliwej
kwocie. Sad miat




w tym wypadku
na uwadze  sytuacje
majatkowa oskarzonego
oraz jego obecne
mozliwoSci  zarobkowe.
Oskarzony nie posiada
oszczedno$ci, ani majatku,
ktéry moglby staé
sie podstawg skutecznej
egzekucji kwoty wyzszej
anizeli  orzeczona w
omawianym wyroku.

I1I

Na mocy  art. 42
§ 4 Kkk orzeczono
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
dozywotnio,  Orzeczenie
wskazanego srodka
karnego rowniez mialo
charakter obligatoryjny.
Oskarzony po raz kolejny
dowiddl, iz zasluguje
na calkowita eliminacje
z grona uzytkownikéow
drog. Jego lekkomyslne,
niebezpieczne zachowanie
stwarza powazne
zagrozenie ~w  ruchu.
Przypomnie¢ przy tym
trzeba, iz  oskarzony
prowadzil pojazd
mechaniczny w  stanie
nietrzezwosci
wynoszacym ponad 3
promile alkoholu we
krwi. Jest to stan
kompletnego  upojenia,
nierzadko skutkujacy
$miercig.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Na podstawie art. 63 § 1
kk na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
zaliczono  oskarzonemu
okres

sprawie.

zatrzymania w

1.inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej
strone¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

O  kosztach  procesu
orzeczono  po  mySli
art. 624 § 1 kpk,
zwalniajgc  oskarzonego

od obowigzku uiszczenia
oplaty, a wydatkami w
sprawie obciazajac Skarb
Panhstwa. Orzeczenie w
tym zakresie zapadlo po
przeanalizowaniu sytuacji
majatkowej i zawodowej

oskarzonego. W wyniku




przebytego wypadku
oskarzony obecnie nie
pracuje zawodowo,
porusza sie w kolnierzu
ortopedycznym.
Konieczno§¢ poniesienia
kosztow  wiazalaby sie
wobec tego z istotnym
uszczerbkiem w  jego
utrzymaniu.

1.Podpis




