Sygn. akt IT K. 278/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2018 roku.

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Leszek Osinski

Protokolant: st. sekr. sadowy Barbara Dera

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. ---

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2018 roku

sprawy M. J.

s.R.iW.zdomu K.

ur. (...) wG. (...)

oskarzonego o to, ze: w dniu 27 sierpnia 2018 roku w K. na ul. (...), pow. g. (...), woj. (...)- (...), bedgc w
stanie nietrzezwoSci wynoszacym 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal pojazdem mechanicznym
motorowerem marki R. (...)nr rej. (...) po drodze publicznej, przy czym zarzucanego czynu dopuécil sie bedac
uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokami Sadu
Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu I Wydzial Karny z dnia 23 wrzeénia 2008 roku, sygn. akt V K 278/08 oraz z dnia
15 grudnia 2008 roku, sygn. akt V K 380/08, za czyny z art. 178a § 1 kk i inne.

Y. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego M. J. (...)J. (...) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia tj.
przestepstwa z art. 178 a § 4 kk i za to na mocy art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na mocy art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio;

III. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 z} (dziesieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (nr konta (...));

IV. zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami poniesionymi w sprawie obciaza
Skarb Panstwa.

ITK 278/18

UZASADNIENIE

27 sierpnia 2018 roku M. J. pojechal motorowerem marki R. (...) nr rej. (...) do K. do swojego kolegi R. P.. Przebywal
u niego okoto p6t godziny i spozywal alkohol w postaci piwa. Nastepnie postanowil wraca¢ do domu. Na ulicy C. (...)
w K. zostal zatrzymany do kontroli drogowej i poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.
Pomiary zawarto$ci alkoholu przeprowadzono w godzinach: 20:24 z wynikiem 0,73 mg/1 alkoholu w wdychanym



powietrzu, 20:39 z wynikiem 0,71 mg/1 alkoholu w wdychanym powietrzu oraz 20:51 z wynikiem 0,65 mg/1 alkoholu w
wdychanym powietrzu. Nastepnie, po przewiezieniu do komendy wG. (...)M. (...)zostal poddany badaniu urzadzeniem
stacjonarnym, ktére wskazalo nastepujace wyniki: 22:09 — 0,69 mg/l, 22:21 — 0,62 mg/1, 22:37 — 0,61 mg/1.

Dowdd:

- notatka urzedowa — k. 1,

- protokoly z przebiegu badan stanu trzezwosci ze §wiadectwami wzorcowania — k. 2-5v,
- wyja$nienia oskarzonego M. J. — k. 18, 38, 62.

Oskarzony M. J. — kawaler, ojciec dwdjki dzieci w wieku 10 i 2 lata, posiadajacy na utrzymaniu dwie osoby,
wyksztalcenie gimnazjalne, z zawodu brukarz, zatrudniony w firmie C. (...) w W. jako pakowacz, osiagajacy z tego
tytulu dochéd w kwocie 1.570 zl, karany sagdownie.

Dowéd:

- dane osobopoznawcze — k. 20,

- karta karna — k. 23-24,

- odpis wyroku w sprawie II K 221/09 — k. 28-30,
- odpis wyroku w sprawie V K 380/08 — k. 31-32,
- odpis wyroku w sprawie V K 278/08 — k. 33-34

- dane oskarzonego — k. 61.

Oskarzony M. J. na etapie postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i zozyl wyjaénienia, w ktoérych wskazal, ze 27 sierpnia 2018 roku pojechal motorowerem do
kolegi mieszkajacego w K.. Byl u niego okolo 30 minut i spozyt tam dwa piwa Zubr o pojemnoéci 0,5 1. Wezeéniejszego
dnia wypil okolo 8 piw. Nastepnie postanowil wraca¢ do domu. W K. zostal zatrzymany przez patrol policji i poddany
badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Badania wykazaly, ze oskarzony byl nietrzezwy.

Wyjasnienia oskarzonego sad uznal za wiarygodne, poniewaz byly rzeczowe, logiczne i spdjne, a przede wszystkim
znalazly potwierdzenie w protokolach badan stanu nietrzeZwosci oraz notatce urzedowej. Autentyczno$c tych
dowodo6w nie byla kwestionowana, dlatego sad rowniez uznat je za wiarygodne.

Ponadto sad dal wiare pozostalym nieosobowym zrédlom dowodowym w postaci karty karnej oskarzonego oraz
odpisow wyrokow skazujacych oskarzonego. Autentyczno$é tych dowodéw rowniez nie stanowila przedmiotu sporu.

Majac na uwadze zebrany material dowodowy, sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu
ina mocy art. 178a § 4 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W przekonaniu sadu orzeczona kara
— tak co do rodzaju, jak i wysokosci — jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego.
Zdaniem s3du taka kara w sposéb wlasciwy uwzglednia zaréwno okoliczno$ci popelionego przestepstwa jak i
osobowos¢ sprawcy, bedac w odczuciu spolecznym karg sprawiedliwa. Decydujac sie na wymierzenie oskarzonemu
kary izolacyjnej, sad mial na uwadze przede wszystkim dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego. Oskarzony do tej
pory byl czterokrotnie skazany, w tym dwukrotnie za kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwos$ci. W jednej z
tych spraw wobec oskarzonego orzeczono kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem, natomiast w
drugiej kare ograniczenia wolnosci. Zdaniem sadu oskarzony wyczerpal limit szans dawanych mu przez sad na
poprawe zachowania w warunkach wolno$ciowych. Dotychczasowe kary nie wzbudzily u oskarzonego zadnej refleksji
czy zmiany postepowania. Oskarzony po raz kolejny bez wiekszego zastanowienia wsiadl za kierownice pojazdu



pod wplywem alkoholu. W ocenie sadu przebywanie oskarzonego na wolnoéci bedzie stanowi¢ dla niego asumpt
do dalszej bezkarnosci i nie powstrzyma go przed popelieniem kolejnych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu
w ruchu drogowym. Zdaniem sadu jedynie kara izolacyjna w wymiarze 8 miesiecy postawi dostateczna tame dla
dotychczasowej bezkarno$ci oskarzonego. Podkredlenia wymaga, ze za przestepstwo z art. 178a § 4 kk moze zostac
wymierzona kara w wymiarze od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnoSci. Orzeczona kara w tym przypadku nie
moze zatem razi¢ surowoscig. W $wietle przytoczonych powyzej argumentéw orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania byloby w przekonaniu sgdu niczym nieuzasadniona gratyfikacja. Poza
tym trzeba zauwazy¢, ze zgodnie z art. 69 § 4 kk wobec sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 178a § 4 sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach. W okolicznoéciach niniejszej
sprawy nie wystapil zaden szczegélny wypadek, ktory upowaznialby sad do warunkowego zawieszenia orzeczonej
kary. Jednocze$nie sad mial na uwadze, ze nawet jesli wypadek taki by wystapil, to sad i tak nie mialby mozliwoS$ci
orzeczenia wobec oskarzonego kary z warunkowym zawieszeniem. Jak bowiem stanowi przepis art. 69 § 1 kk, sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli
sprawca w czasie popehienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace dla
osiggniecia wobec niego celéw kary, a w szczegolno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Oskarzony w chwili
popelnienia zarzucanego mu przestepstwa byl juz skazany na kare pozbawienia wolnosci, zatem nie bylo mozliwosci,
aby ponownie orzec wobec niego kare z warunkowym zawieszeniem. Sad zwazyt rowniez, ze kara w orzeczonym
wymiarze odniesie efekt ogdlnoprewencyjny, uzmystawiajac spoleczenstwu, ze zachowanie oskarzonego spotkato sie
ze zdecydowana i dolegliwa reakcja.

Na mocy art. 42 § 3 kk sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych dozywotnio. Zdaniem sadu zakaz ten wzmocni dolegliwo$ci wymierzonej kary, a jednocze$nie
spowoduje u oskarzonego refleksje co do koniecznoSci poszanowania i przestrzegania prawa w przysztoéci. Wymiar
czasowy orzeczonego Srodka karnego wynika z treSci powolanego przepisu, ktéry nakazuje orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdéw dozywotnio wobec sprawcy przestepstwa z art. 178a § 4 kk. Zlamanie tego zakazu skutkowaé
bedzie ponowna odpowiedzialnoScia karna z uwagi na tre$¢ przepisu art. 244 kk, przewidujgcego sankcje za
niestosowanie sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia pojazdow.

Na podstawie art. 43a § 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zlotych. Wedlug
wyzej wymienionego przepisu nalozenie tego §wiadczenia bylo obligatoryjne, a jego minimalna wysoko$¢ wynosi
10.000 zlotych w razie skazania za przestepstwo z art. 178a § 4 kk. Orzeczenie tego Srodka rowniez powinno skutecznie
powstrzymac oskarzonego przez popelnieniem przestepstwa w przyszto$ci.

O kosztach procesu orzeczono po mySli art. 624 § 1 kpk, zwalniajac oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty
sadowej za$§ wydatkami obcigzono Skarb Panstwa. Rozstrzygniecie w tej czeSci uwzglednia sytuacje majatkowa
oskarzonego. Oskarzony co prawda niedawno podjal zatrudnienie, niemniej osigga minimalne wynagrodzenie. Na
jego utrzymaniu pozostaje dwdjka maloletnich dzieci. Oskarzony nie ma tez zadnego majatku. W tym stanie rzeczy
za zasadny nalezy przyja¢ wniosek, ze oskarzony nie jest w stanie uiSci¢ kosztow procesu, a ich egzekucja okazalaby
sie bezskuteczna.



