Sygn. akt I K 85/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabela Bejger

Protokolant: st. sekr. sagdowy Ewa Romanowska

w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. - ----------

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2016 roku

sprawy K. L.

syna B.i L. (...)z domuF.

urodz. (...) w P.

oskarzonego o to, ze: w dniu 26 pazdziernika 2015 roku w K. na ul. (...) kierowat po drodze publicznej samochodem
osobowym marki R. (...) nr rej. (...) nie stosujgc sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia 23 maja 2014 roku sygn. IITW 201/13 za czyn z art. 92 §1 kw w zw. z art. 86 ust 5 ustawy
prawo o ruchu drogowym i inne zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na
okres 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy obowigzujacego od 19 stycznia 2015 roku oraz do decyzji Prezydenta
Miasta L. z dnia 25 lutego 2015 roku sygn. KO.5430.355.2015.MM o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi na okres 18 miesiecy.

Y. o przestepstwo z art. 244 kk i art. 180a kk w zw. z art. 11 §2 kk
ORZEKA

I. uznaje oskarzonego K. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu tj. przestepstwa z art.
244 Kk w zw. z art. 180a kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to w mys$] art. 11 §3 kk na mocy art. 244 kk wymierza mu kare
7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITI. na mocy art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 1i 3 kk orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosci 140 (stu
czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki za rbwnowazng kwocie 15 (pietnastu) zlotych;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 390,00 (trzystu dziewiecdziesieciu) zlotych tytulem oplaty
sadowej i obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70,00 (siedemdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt IT K 85/16

UZASADNIENIE

W dniu 26 pazdziernika 2015 roku funkcjonariusz policji P. U. zatrzymal w K. na ul. (...) do kontroli drogowej pojazd
m-ki R. (...) o nrrej. (...). Kierujacym okazal sie L. K.. Jak ustalono w bazie danych powyzszy mial orzeczony sagdownie
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych od 19.01.2015 do 19 lipca 2016 roku na mocy wyroku Sadu Rejonowego



w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 09.10.2014 roku w sprawie I W 201/13.Wyrok uprawomocnil sie 16.10.2014 roku.
Ponadto wobec K. L. zostala wydana prawomocna decyzja administracyjna Prezydenta Miasta L. z dnia 25 lutego 2015
roku o cofnieciu mu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi na okres 18 miesiecy.

Dowody:

-odpis wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp. Sygn. akt. ITW 201/13 — k. -40-41
-informacja UM L.- k 19

-wyjadnienia K. L. — k.24-25 54-55,61-62

-karta karna — k. 9-10

-decyzja Prezydenta Miasta L. o cofnieciu uprawnien — k 50

Przestuchany w charakterze podejrzanego K. L. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i ztozyl wyjaénienia.
Ze zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wyjasnien wynikalo, ze faktycznie on byl kierujacym pojazdem,
faktu tego nie kwestionowal. Podal, ze jego znajoma Zle sie poczula i dlatego on usiadl na miejscu kierowcy i
po przejechaniu okolo 10 kilometréw zostat zatrzymany przez policje. Jednoczeénie kwestionowal wyrok Sadu w
Grodzisku Wielkopolskim twierdzg , ze postepowanie w tej sprawie nie zakonczylo sie prawomocnym wyrokiem.

Dokonujac oceny wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, Sad uznal je za wiarygodne w czesci, w ktbrej pozostaja one
w zgodzie z pozostalym w sprawie materialem dowodowym. Sad dal mu wiare w zakresie przyznania sie do tego, iz
to on byl kierujacym pojazdem. Byla to okoliczno$é bezsporna Jesli chodzi o okoliczno$ci wskazywane przez niego,
dlaczego tak sie stalo, to nie maja one znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego i wyczerpania przez oskarzonego
znamion ustawowych zarzucanego mu czynu. Sad za$ nie dal mu wiary w zakresie kwestionowania prawomocno$ci
wyroku Sadu w Grodzisku. W aktach sprawy bowiem znajduje sie odpis tego prawomocnego wyroku i wynika z niego w
sposob nie budzacy zadnych watpliwosci, ze wyrok ten uprawomocnil sie 16.10.2014 roku. Jest to dokument, ktérego
wiarygodno$¢ nie budzi watpliwosci a twierdzenia oskarzonego sa zupelnie goloslowne i wynikaja z przyjetej przez
niego lilii obrony. Tak wiec naruszenie przez oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych wynika z
dokumentow w postaci wyzej wskazywanego odpisu wyroku oraz karty karnej dotyczacej oskarzonego. Sad uznatl
za w pelni wiarygodne pozostale dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, albowiem zostaly sporzadzone przez
uprawnione do tego osoby w przewidzianej przez prawo formie i Zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwoSci.

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego Sad uznal, ze wina oskarzonego w zakresie popelnienia przestepstwa z art.
244 kk w zw. z art.180 a kk w zw. z art. 11§2 kk zostala wykazana. Sad uznal K. L. za winnego tego, ze w dniu 26
pazdziernika 2015 roku w K. na ul. (...) kierowal po drodze publicznej samochodem osobowym marki R. (...) nr
rej. (...) nie stosujgc sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 23 maja
2014 roku sygn. ITW 201/13 za czyn z art. 92 §1 kw w zw. z art. 86 ust 5 ustawy prawo o ruchu drogowym i inne
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy obowiazujacego od 19 stycznia 2015 roku oraz do decyzji Prezydenta Miasta L. z dnia 25 lutego 2015 roku
sygn. KO.5430.355.2015.MM o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi na okres 18 miesiecy
tj. przestepstwa z art. 244 kk i art. 180a kk w zw. z art. 11 §2 kk.

Zastrzezen nie budzila przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Przestepstwo z art. 244 kk popelnia m. in. ten kto nie stosuje sie do orzeczonego przez Sad zakazu prowadzenia
pojazdoéw. Przepis ten daje mozliwo§é $cigania sprawcoOw niestosujgcych sie do orzeczonego $rodka karnego.
Przestepstwa za$ z art. 180 a kk dopuszcza sie ten kto prowadzi pojazd mechaniczny po drodze publicznej nie stosujac
sie do decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami. Objete sg tym przepisem wszystkie
przypadki kierowania pojazdami mechanicznymi przez osobe po cofnieciu uprawnien decyzja wlasciwego organu.
W tej sprawie oskarzony bez watpienia prowadzil taki pojazd po drodze publicznej przy jednoczesnej prawomocne;j



decyzji wydanej przez kompetentny organ o cofnieciu uprawnien. Dla oddania pelnej zawarto$ci kryminalnej czynu
oskarzonego Sad przyjal wiec kumulatywna kwalifikacje. Oskarzony bez watpienia kierowal pojazdem mechanicznym
w dniu 26.10.2016 roku podczas gdy od 19.01.2015 roku obowiazywal go zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych
orzeczony prawomocnym wyrokiem przez Sad na okres 18 miesiecy.

Sad uznajgc wine oskarzonego za zarzucany mu aktem oskarzenia czyn, na mocy art. 244 § 1 kk wymierzyl mu
kare siedmiu miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad wydal wyrok pod nieobecno$é oskarzonego, ktéry nie stawil sie na
rozprawe i nie usprawiedliwil swojej nieobecnoéci , nie skladal tez wniosku o zmiane jej terminu i byl prawidtowo
powiadomiony o jej terminie. Wskazaé¢ nalezy ze zgodnie z obowiazujacym stanem prawnym udzial oskarzonego
w rozprawie jest jedynie jego prawem a nie obowigzkiem. W przekonaniu Sadu orzeczona kara jest adekwatna
do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego. Jako okolicznoéé¢ obciazajaca Sad uznal uprzednig
karalno$é oskarzonego, ktory byl juz w przeszlosci kilkukrotnie skazywany przez Sad oczywiscie majac na uwadze
daty tych skazan, ktérych nie mdg} catkowicie straci¢ z pola widzenia. Jednym z ostatnich wyrokéw jaki zapadl w
dniu 22.01.2010 roku — skazano oskarzonego za czyn z art. 15781 kk na kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat i ostatnim wyrokiem Sadu w Grodzisku Wielkopolskim za
wykroczenia naruszajace prawo o ruchu drogowym co miedzy innymi skutkowalo orzeczeniem zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Na zlagodzenie wymiaru kary wplynelo jego przyznanie sie do winy oraz zlozenie w sprawie
wyja$nien.

Kierujac sie wskazaniami art. 69 § 1 i 2 kk, Sad skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na dwuletni okres préoby. W przekonaniu Sadu sama mozliwo$é
zarzadzenia wykonania orzeczonej kary bedzie stanowila dostateczng tame przed dalszymi naruszeniami prawa przez
oskarzonego. Sad pozostaje zarazem w przekonaniu, iz w okresie proby oskarzony zdobedzie sie na refleksje i zrozumie
naganno$é¢ swojego postepowania. Swiadomo$¢ mozliwosci zarzadzenia wykonania kary proces ten z pewnoscig
przyspieszy. W okresie proby oskarzony bedzie mial mozliwosé dowie$é, iz postawiona wobec niego prognoza
kryminologiczna okazala sie zasadna, a proces socjalizacji przebiegl prawidlowo. Sad uznal, ze zastosowanie okresu
préoby w wymiarze dwbch lat jest konieczne z uwagi na jego dotychczasowy tryb zycia wskazujacy na lekcewazenie
norm spolecznych i prawnych dotyczacych lekcewazenia zapadlych orzeczen sadowych.

Sad na mocy art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci stu czterdziestu
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za réwnowazng kwocie pietnastu zlotych. W ocenie Sadu
orzeczona kara grzywny stanowi¢ bedzie realng dolegliwo$¢ wobec faktu popelnienia przestepstwa. W ocenie Sadu
ilos¢ i wysoko$¢ stawek jest adekwatna do osigganych przez oskarzonego dochodéw i mieSci sie w granicach jego
mozliwo$ci zarobkowych. K. L. jest z zawodu mechanikiem precyzyjnym, zajmuje sie montowaniem solaréow. Jego
miesieczny dochéd jak podal w trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym wynosi 3.700,00 zlotych
miesiecznie. Posiada samoch6d osobowy m-ki A. (...) rok produkcji 1995. Jest osoba zdrowg i zdolng do wykonywania
pracy zarobkowe;j.

Grzywna ma stanowi¢ dla oskarzonego rzeczywiscie odczuwalng dolegliwo$¢ wobec faktu wymierzenia kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i spelniaé cele prewencji ogolnej. Ma za zadanie
wzmocni¢ w oskarzonym poszanowanie dla prawa. Oskarzony mial wcze$niej orzeczony zakaz prowadzenia pojazdoéw
i zlamal go. Zlamanie tego zakazu skutkowaé musiato ponowna odpowiedzialnoécig karng z uwagi na tre$¢ przepisu
art. 244 kk przewidujacego sankcje za niestosowanie sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia pojazdow.

O kosztach orzeczono po mysli art.627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt. 31 art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach
karnych zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 390 zlotych tytulem oplaty oraz obcigzajac go
wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie 70,00 zlotych. Rozstrzygniecie to uwzglednia wynik procesu oraz
sytuacje finansowa oskarzonego. Jest on osobg posiadajaca stale dochody. W zwigzku z czym nie ma podstaw do
zwolnienia go z obowiazku ich uiszczenia.



