Sygn. akt I K 31/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Leszek Osinski
Protokolant: st. sekr. sagdowy Ewa Romanowska
w obecnosci oskarzyciela Prok. Rej. ---------

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2016 roku
sprawy H. L.

syna M. i B. zdomu C.

urodz. (...) wT.

sprawy T. K.

syna W.il.zdomu S.

urodz. (...) w W.

H. L. oskarzonego o to, ze: w 1. dniu 28 pazdziernika 2015 roku w miejscowoéci (...) gm. W., pow. (...), woj. (...)-
(...), dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie Srodki narkotyczne w postaci marihuany o wadze 0,59
grama netto oraz haszyszu o wadze 0,23 grama netto,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

T. K. oskarzonego o to, ze: w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w miejscowosci (...) gm. W., pow. (...), woj. (...)-
(...), dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal przy sobie §rodki narkotyczne w postaci amfetaminy w §ladowych
ilo$ciach, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

Y. o przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
11 §2 kk

2. wdniu 27 pazdziernika 2015 roku w miejscowosci (...) gm. W., pow. (...), woj. (...)- (...), dzialajac wbrew przepisom
ustawy udzielil jednokrotnie nieodplatnie H. L. érodek narkotyczny w postaci amfetaminy o wadze 0,1 grama,

Y. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego T. K. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 1 aktu oskarzenia, tj. przestepstwa
z art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 60 (sze$cdziesieciu)
stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki za réwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;



II. uznaje oskarzonego T. K. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia, tj. 58 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na mocy art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza mu kare grzywny w wysokosci 9o (dziewiec¢dziesieciu)
stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

III. na mocy art. 85 §1 kk w zw. z art. 86 §1 i 2 kk w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczonych w punktach
Ii IT wyroku wymierza oskarzonemu T. K. kare laczna grzywny w wymiarze 130 (stu trzydziestu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki za rownowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. uznaje oskarzonego H. L. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa z
art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to po przyjeciu wypadku mniejszej
wagi na mocy 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 kk
wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 130 (stu trzydziestu) stawek dziennych przyjmujgc wysoko$¢ jednej stawki
za rbwnowazng kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

V. na mocy art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec
oskarzonego H. L. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci suszu roslinnego w postaci
ziela konopi innych niz wldkniste o masie netto 0,47 g (po badaniach), haszyszu o masie netto 0,24 g (po badaniach)
przechowywanych w Magazynie (...) w B., zarejestrowanego w wykazie dowodow rzeczowych Komendy Powiatowej
Policji w G.-D. pod pozycja (...);

VI. na mocy art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego H. L. przepadek foliowego zawinigtka, w ktérym znajdowat sie
susz rolinny, przechowywanego w Skladnicy Dowodow Rzeczowych tut. sadu pod pozycja 5/16;

VII. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu) kwoty po 130 (sto
trzydzieSci) zlotych tytulem oplaty i obcigza kazdego z nich wydatkami poniesionymi w sprawie w kwocie po 335,69
z} (trzysta trzydziesci pieé zlotych szeécdziesiat dziewieé groszy).

Sygn. akt II K 31/16

UZASADNIENIE

28 pazdziernika 2015 roku funkcjonariusze z komendy Powiatowej Policji w G.-D. przeprowadzili przeszukanie w
mieszkaniu nalezagcym do T. K. w miejscowo$ci M. gm. W.. W wyniku podjetej czynnoSci ujawniono zawinigtko
foliowe z zawartoScia suszu koloru zielonego i lepkiej substancji koloru brazowego oraz substancje proszkowa koloru
bialego, a takze wage koloru siwo-srebrnego. Po przeprowadzeniu badan ujawniono, iz zabezpieczony susz okazal sie
marihuana, substancja lepka haszyszem, a bialy proszek amfetaming. T. K. zakupil 1 gram amfetaminy tydzien przed
przeszukaniem na dyskotece w P. od nieznanego mezczyzny. Dzien przed przeszukaniem T. K. udzielil nieodptatnie
okolo 0,1 amfetaminy H. L.. Reszta narkotyku zostala zabezpieczona podczas przeszukania. Marihuana i haszysz
ujawnione w mieszkaniu T. K. nalezaly natomiast do H. L..

Dowod:

- protokol przeszukania — k. 3-5;

- wyja$nienia oskarzonego T. K. — k. 28;
- wyjaénienia H. L. — k. 23.

Oskarzony T. K. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia, ktére staly sie podstawa
ustalen faktycznych w sprawie. Wyja$nienia te sad uznal za wiarygodne. Koreluja one z relacjg drugiego z oskarzonych
H. L.. T. K. wskazal, gdzie i w jakiej iloSci kupil amfetamine oraz wskazal sposob jej przeznaczenia. Jednoczesnie



w odniesieniu do pozostalych $rodkéw narkotycznych jego wyjaénienia znalazly potwierdzenie w wyjasnieniach
drugiego z oskarzonych. Sad nie znalazl podstaw, aby relacje te zakwestionowac.

Oskarzony T. K. przyznajac sie do winy zadeklarowal wole dobrowolnego poddania sie karze. Podczas przestuchania
w dniu 28 stycznia uzgodnil kare z prokuratorem (k.89). Na tej podstawie prokurator wystapil z wnioskiem o skazanie
w trybie art. 335 § 2 kpk (k. 96-97). I tak za pierwszy czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
uzgodniono kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zlotych, za drugi z art. 58 ust. 1 powolanej ustawy
po zastosowaniu art. 37a kk kare grzywny w wymiarze 9o stawek dziennych po 10 zlotych, orzeczenie kary lacznej
grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych po 10 zlotych oraz obciazenie oplata i wydatkami.

Sad uwzglednil wniosek.

W ocenie sadu fakt popelnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw nie budzil watpliwosci. Oskarzony sam
wszak przyznal, iz posiadal amfetamine w dniu przeszukania. Wyjas$nit takze, iz dzien przed przeszukaniem czes¢ tej
amfetaminy udzielil bezplatnie H. L.. Jego zachowania wyczerpaly zatem znamiona wystepkow z art. 62 ust. 3 w zw.
z ust. 1 (czyn I) oraz z art. 58 ust. 1 (czyn II) ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Uwzgledniajac wniosek o skazanie, sad w punkcie I wyroku uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu i na mocy art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyl mu kare 60
stawek dziennych po 10 ztotych. W ocenie sagdu wymierzona kara — tak co do wymiaru, jak i rodzaju — jest adekwatna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu. Stanowi sprawiedliwa odptate, trafnie oddajaca rozmiar wyrzadzonego
bezprawia. W punkcie II wyroku na mocy art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 33 § 1
i 3 kk wymierzono oskarzonemu uzgodniong kare 9o stawek dziennych grzywny po 10 zlotych. Réwniez i w tym
wypadku sad uznat kare za adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu. Na skutek oczywistej omytki
w podstawie wymiaru kary nie wskazano art. 37a kk. Art. 58 ust. 1 powolanej ustawy operuje bowiem jedynie sankcja
pozbawienia wolno$ci. Wymierzenie kary grzywny na tej podstawie mozliwe bylo zatem jedynie po zastosowaniu art.
37a kk, co slusznie zauwazyl prokurator w zlozonym wniosku. Dostrzezonego bledu sad nie mogl juz naprawic w
drodze sprostowania wyroku, gdyz dotyka ona materialnej tre$ci wyroku i nie podlega sprostowaniu w trybie art. 105
kpk.

Namocy art. 85 § 1 kk wzw. zart. 86 § 11 2 kk w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczono wobec oskarzonego kare
laczng grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych po 10 zlotych. Rozstrzygniecie to uwzglednia wniosek ztozony w
trybie art. 335 § 2 kk. Orzeczona grzywna stanowi realna dolegliwo$¢ dla oskarzonego oraz uwzglednia jego mozliwoS$ci
platnicze. Jest adekwatna do wagi popelnionych czynéw, stanowiac czytelny sygnal, iz postawa oskarzonego spotkata
sie z szybka i sprawiedliwa odplata.

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 627 kpk, zasadzajac od oskarzonego kwote 130 zlotych tytulem oplaty
oraz obcigzajac go wydatkami w sprawie w kwocie 335,69 zlotych. Rozstrzygniecie w tym zakresie uwzglednia
wynik procesu oraz mozliwo$ci platnicze oskarzonego. Oceniajac jego sytuacje materialng nalezalo bowiem dojéé¢ do
wniosku, iz poniesienie kosztow nie bedzie zwigzane z istotnym uszczerbkiem dla oskarzonego oraz jego rodziny.



