Sygn. akt I C 331/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2022 roku

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Wioletta Lopatowska-Bakiewicz
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Marcelina Stolarska - Ziegert
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 stycznia 2022 roku w G.-D.
sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko I. K. (1), Gminie M. B.

o zaplate z tytulu zadoséuczynienia za doznang krzywde

1. zasadza od pozwanego L. K. (1) na rzecz powddki B. S. kwote 32.337,00 zt (trzydzie$ci dwa tysiace trzysta trzydziesci
siedem zlotych) wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZznienie poczynajgc od dnia 3 lutego 2022 roku do dnia zaplaty,

2. oddala powo6dztwo w stosunku do pozwanej Gminy M. B.,

3. zasadza od pozwanego I. K. (1) na rzecz powddki B. S. kwote 5.234,00 zl (piec¢ tysiecy dwieScie trzydziesci cztery
zlote) tytulem zwrotu kosztow procesu,

4. zasadza od powddki B. S. na rzecz pozwanej Gminy M. B. kwote 3.617,00 zl (trzy tysiace szeécset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

5. oddala wnioski pelnomocnikéw interwenientéw ubocznych o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.
sedzia

Wioletta Lopatowska-Bakiewicz

I C 331/20 Uzasadnienie

Powodka B. S. wniosla pozew przeciwko Gminie M. B. oraz przeciwko I. K. (1) o zaplate kwoty 32.337 z} oraz o zwrot
kosztow procesu. W uzasadnieniu podala, ze zada odszkodowania i zadoSéuczynienia od pozwanego Gminy M. B.,
a gdyby sad nie uznal odpowiedzialnosci tego pozwanego wnosi o zasadzenie przedmiotowej kwoty od pozwanego
L. K. (1). Podala, iz przedmiotowe roszczenie wynika z urazu ktérego doznala w dniu 3 grudnia 2016 roku w B. na
ulicy (...) na skutek przewrdcenia sie na oblodzonym chodniku. W pi§mie procesowym z dnia 2 listopada 2020 roku
pelnomocnik powddki podtrzymatl zgloszone w pozwie roszczenie wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

Pozwany I. K. (1) w odpowiedzi na pozew (k.73-81 akt) wnidst o oddalenie powddztwa, zwrot kosztoéw procesu oraz o
zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu (...) S.A. z siedziba w L., gdyz posiada polise OC w zwiazku z posiadaniem
mienia i zarzadzaniem nieruchomo$ciami. Pozwany zakwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ za przedmiotowe
zdarzenie podnoszac, Ze to pozwana gmina przejela na siebie obowigzek utrzymania chodnikéw przyleglych do



nieruchomoéci polozonych w zrewitalizowanej czeSci miasta. Podnibst rowniez, ze dochowal nalezytej starannoéci
w zakresie uprzatniecia $niegu i lodu z chodnikéw polozonych wzdluz jego nieruchomosci oraz zakwestionowal
okolicznos$ci upadku powodki i wysoko$é zadanego odszkodowania i zado$céuczynienia.

Pozwana Gmina M. B. w odpowiedzi na pozew (k. 92-95 akt) wniosla o oddalenie powbdztwa w stosunku do gminy,
zawiadomienie Towarzystwa (...) w W. o toczacym sie postepowaniu oraz zakwestionowala brak wspoéluczestnictwa
formalnego po stronie pozwanych oraz z ostroznoéci procesowej, wysoko$é roszczen powddki.

Sad uznal, Ze do istnienia wspoétuczestnictwa formalnego wystarczajace jest wystepowanie podobnych okoliczno$ci
faktycznych i podobnych zadan opartych na tych samych podstawach prawnych. Decydujaca zatem dla okreSlenia
jednakowych podstaw wspoéluczestnictwa formalnego jest jego podstawa faktyczna, ktéra w niniejszej sprawie
spowodowala laczne rozpoznanie spraw przeciwko pozwanym jako spraw podobnych, ale samodzielnych i
niewykazujacych wiezi prawnej. W konsekwencji postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2020 roku powddztwo B. S.
przeciwko pozwanemu I. K. (1) oraz powddztwo przeciwko Gminie M. B. zostalo polaczone w celu ich lacznego
rozpoznania. (postanowienie k. 299 akt).

Towarzystwo (...) w W. w piSmie procesowym z dnia 8 wrze$nia 2020 roku (k. 303-309 akt) zglosilo interwencje
uboczng po stronie pozwanego Gminy M. B.. Interwenient wniost o oddalenie powbddztwa w stosunku do pozwanego
Gminy M. B. i o zasadzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu podal, ze ubezpieczona gmina nie zawierata
zadnego porozumienia z wlascicielami posesji mieszczacych sie przy ulicy (...), z ktdrego wynikaloby zwolnienie
z obowiazku usuwania z chodnikéw lodu i $niegu, a ponadto podniést ze wysokosé zadanego przez powodke
zado$Cuczynienia jest razaco wygbérowana. Natomiast w piémie z dnia 16.11.2020 r. (k. 376-378 akt) pelnomocnik
interwenienta zakwestionowal rowniez zasadno$¢ zadania przez pelnomocnika powo6dki, odsetek od dnia wniesienia
pozwu.

Pismem z dnia 29 grudnia 2020 roku (...) S.A. z siedzibg w L. zglosila interwencje uboczna po stronie pozwanego I. K.
(1) (k. 398-401 akt). Pelnomocnik interwenienta wnoszac o oddalenie powddztwa podniosl, ze wlascicielowi poses;ji
I. K. (1) nie mozna zarzucié zaniechania obowiazkow zwigzanych z utrzymaniem wlasciwego stanu chodnika oraz
podniost zarzut przedawnienia i zarzut przyczynienia sie powodki, ktora jego zdaniem nie byla skoncentrowana na
drodze skoro nie zauwazyla lodu. Zakwestionowal tez wysoko$c¢ roszczen powodki i zgdanie odsetek.

Sad ustalil, ze powbddztwo w przedmiotowej sprawie wplynelo do sadu 29.11.2019 roku, a zdarzenie mialo miejsce
03.12.2016 roku.

Pozwani w dacie zdarzenia posiadali ubezpieczenia w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej u
ubezpieczycieli, ktorzy zglosili interwencje uboczne po stronie tych pozwanych (umowa ubezpieczenia Gminy M. B. z
(...) k. 146 aktiumowa I. K. (1) z (...) Towarzystwem | (...) S.A. k. 235-237).

Sad ustalil co nastepuje.

W dniu 3 grudnia 2016 roku okolo potudnia, powbdka B. S. idac w B. chodnikiem ulica (...), poSlizgnela sie i upadla.
Powddka miala na nogach niskie obuwie zimowe. Zdarzenie mialo miejsce w okolicy wjazdu do nieruchomosci, ktorej
wspoétwlascicielem jest pozwany I. K. (1).

(Dowdd: zeznania: powddki k. 541-542v, §wiadkow: 1. S. (1) k 505, M. S. k. 505, zdjecia miejsca zdarzenia k. 341-343).

W miejscu upadku chodnik przylegajacy do posesji pozwanego I. K. (2) byt §liski, oblodzony i trudno bylo tam i§é
nawet ratownikom medycznym majacym specjalne terenowe obuwie.

(Dowod)\; zeznania §wiadkéw P. Z. (1) k. 506 v, P. B. (1) k. 506, D. S. k. 506, J. S. k. 508v oraz powddki i swiadkow j. w.).

W dniu zdarzenia nie bylo mrozu, ale w okolicy wjazdu do posesji czesto jest $lisko ze wzgledu wycieki z rynien i rodzaj
zamontowanych plyt chodnikowych. W grudniu 2016 roku nie bylo zgloszen mieszkancow do Strazy Miejskiej Miasta



B. dotyczacych od$niezania lub usuwania oblodzenia na chodnikach. W styczniu 2017 roku byly dwa zgloszenia w
sprawie §liskich chodnikow.

(Dowdd: wydruk prognozy pogody k. 352-355, zeznania $wiadka M. C. k.540-541v, notatka i rejestracja zgloszen
interwencji k 356, 357-372).

W styczniu 2017 roku interwencje straznikéw dotyczyly kwestii parkowania pojazdéw i podczas tych interwencji
byly wykonywane zdjecia, na ktérych nie widaé zalegajacego $niegu na chodnikach, ale w okolicach rynien sa lekkie
zalodzenia.

(Dowdd; zdjecia przedlozone przez Komendanta SM w B. k. 537-539)

Chodnik w miejscu upadku powodki w dniu zdarzenia nie byl niczym posypany. Powo6dka po upadku poczula bardzo
silny bol w lewej nodze i nie mogta wstaé. Zadzwonita do corki, ktéra wezwala pogotowie. Po przyjezdzie karetki
sanitariusze udzielili powddce pierwszej pomocy i zawieZli ja karetka do szpitala na izbe przyjec.

(dowdd: zaswiadczenie wyjazdu zespolu ratownictwa i przyjecia do szpitala k. 14- 15 akt, zeznania $wiadkow P. Z., P.
B.orazI.S.j.w.).

B. S. po przewiezieniu do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego (...) w B. zostala skierowana na Oddzial
Urazowo—Ortopedyczny tego szpitala z rozpoznaniem zlamania tréjkostkowym goleni lewej. P. poddano zabiegowi
operacyjnemu. Wynik RTG wykazal zlamanie trojskokowe w stawie skokowym lewym, sko$no-spiralne zlamanie
kostki bocznej z przemieszczeniem oraz zlamanie skosne kostki przySrodkowej z przemieszczeniem. Leczenie
operacyjne polegalo na repozycji otwartej ztaman kostki przy$rodkowej i bocznej, ktore zespolono drutami K..
Powodka przebywala w szpitalu od dnia 3 grudnia 2016 roku do dnia 12 grudnia 2016 roku.

Dowdd|; historia choroby k. 6-8, protokdél operacyjny k. 16, karty leczenia szpitalnego k. 20 akt).

Powodka w dniach 25 stycznia 2017 roku do 27 stycznia 2017 roku zostata przyjeta ponownie na oddziat i poddana
zabiegowi z powodu penetracji 1 drutu poza ko$¢ piszczelowa. Ponowny pobyt powodki na oddziale w dniach 17 lipca
2017 roku do 18 lipca 2017 roku byl zwigzany z wykonaniem zabiegu usuniecia materiatu zespalajacego w calo$ci.

(Dowod: karty informacyjne leczenia szpitalnego k. 21-22)

Powddka leczyla sie réwniez w Poradni Urazowo-Ortopedycznej do ktorej byta skierowana w zwigzku z doznanym
urazem oraz korzystala z zabiegow fizjoterapeutycznych.

(dowdd: kary informacyjne poradni k. 18-19, 23, 32, skierowanie na zabiegi k. 25-25, zeznania powddki j. w. ).

Po opuszczeniu szpitala powodka miala zalozony gips na lewej nodze i poruszata sie o dwoch kulach. Z powodu silnego
bolu i obrzekéw nogi, co najmniej do konica lutego 2017 roku nie byta w stanie funkcjonowaé bez pomocy 0s6b trzecich.
Korzystala z zaleconych zabiegéw rehabilitacyjnych i stosowala przepisywane leki i masci. Z tytulu kosztéw leczenia
i rehabilitacji poniosta wydatki w kwocie 1.336, 93 zt .

(Dowod: zaswiadczenia o odbytych zabiegach i faktury k. 26-29, 31, 33-35 akt).

Wskutek wypadku z dnia 03.12.2016 r u powodki wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu, ktéry wynosi 20%.
Zakres ruchéw stopu w stawie skokowym jest ograniczony co przy jednoczesnym ograniczeniu pelnej ruchomosci
w stawie skokowym dolnym ma istotne znaczenia dla dalszej lokomocji i funkcjonowania powddki. Ograniczenia
zakresu ruchéw stopy wynikaja z jednoczesnego uszkodzenia powierzchni stawowej obu stawoéw skokowych co ma
istotne znaczenie dla wydolno$ci dynamicznej stopy. Po leczeniu operacyjnym zlamania trojskokowego osiaggnieto
maksymalng ruchomos$é stawu skokowego co nie znaczy, iz jest to ruchomo$§é maksymalna. Jednocze$nie u
powddki nie stwierdzono zadnych samoistnych, zwyrodnieniowych schorzen. Wykonanie u powo6dki zabiegow
usprawniajacych w krotkim okresie od urazu, przyczynilo sie w istotnym stopniu do poprawy jej stanu zdrowia.



Zabiegi te poprawily wydolno$¢ statyczna i dynamiczna konczyny lewej i pozwolily utrzymac w optymalnym zakresie
ruchomo$é stawu skokowego. Byly to zabiegi kinezyterapii — ¢wiczenia czynno-bierne obu stawéw skokowych oraz w
szerokim zakresie fizykoterapia (prady T., laseroterapia, krioterapia).

(dowdd: opinia bieglego k. 409-4111 k. 452 akt).

Aktualny stan stawu skokowego powddki nalezy uwazac za utrwalony i nie nalezy spodziewac sie catkowitego powrotu
do zdrowia. Uszkodzona chrzastka stawowa u 0os6b dorostych nie posiada zdolnosci regeneracyjnych. Powddka skutki
doznanego uszkodzenia odczuwa¢ bedzie do konca zycia. Beda one w znacznym stopniu ograniczaly lokomocje i
aktywno$¢ zyciowa powodki. Powddka ma znaczne problemy w poruszaniu sie bedgce skutkiem wypadku, ktore
rowniez wynikaja z obrzekow stopy oraz trudnosci w doborze obuwia.

(dowod: opinia bieglego i zeznania powodki j. w.).

W zwiazku z nieobecnos$cia w pracy spowodowana wypadkiem, B. S. korzystala ze zwolnienia lekarskiego w dniach
03.12.2016 r do 31.03.2017 roku. Z tego powodu zostalo obnizone jej dodatkowe wynagrodzenie roczne za rok 2016
o kwote 242,39 zl, a za rok 2017 o kwote 752,25 z brutto.

(Dowdd: zaswiadczenie k. 17 akt, zeznania powodki j. w.).

Po zdarzeniu powoddka uzyskala od (...) informacje, ze Gmina M. B. przejela na siebie obowigzek od$niezania. Miasto
B. po wymianie chodnikéw za dotacje unijne w okolicy rynku zwracalo sie do wlascicieli nieruchomoéci potozonych
m. in. przy ulicy (...) z informacja, ze ze wzgledu na rodzaj wymienionych tam chodniké6w nie wolno zimg posypywac
ich solg, ale nalezy stosowac specjalny Srodek. Gdy okazalo sie ze cena tych preparatéw jest wysoka, mieszkancy
spotkali sie z przedstawicielami wladz gminy, na ktérym zostali poinformowani ze zostaly zakupione specjalne
Srodki i maszyna do zimowego utrzymania wyremontowanych chodnikéw i mieszkancy nie moga uzywac soli. Cze$¢
mieszkancow po tym spotkaniu sadzila, ze gmina przejmie obowigzek zimowego utrzymania tych chodnikéw. Po
wypadku powddki ukazal sie artykul w regionalnej prasie, ze gmina obiecywala zimowe utrzymania chodnikéw, ale
tego nie wykonuje.

(Dowdd: o$wiadczenie mieszkancow k. 13 akt, artykut prasowy k. 9-12 akt).

Pomimo oczekiwan mieszkancow nie zostato zawarte zadne porozumienie zwalniajace wtascicieli posesji z obowigzku
zimowego utrzymania chodnikow.

(Dowdd: zeznania $wiadka R. Z. k. 504v-505).

Faktycznie pomimo zapewnienn gminy wlasciciele kamienic, w tym réwniez tych polozonych przy ulicy (...) sami
zajmowali sie zimowym utrzymaniem chodnikow. Polegalo to na od$niezaniu chodnikéw przylegajacych do ich posesji
oraz usuwaniu zalodzenia. Cze$¢ z nich stosujac sie do zakazéw zaprzestala posypywania sola, a cze$¢ stosuje ja nadal.

(Dowdd: zeznania $wiadkow: J. D. k. 307v, K. M. k. 307v-308, J. |S. k. 508v).

Pozwany I. K. (1), ktéry przy ulicy (...) posiada nieruchomo$¢ przeznaczona na wykonywanie dzialalnosci
gospodarczej, zlecal dokonywanie odéniezania i usuwanie lodu swoim pracownikom. Osoby pracujace w sklepie
mieszczacego sie w kamienicy pozwanego mialy obowigzek od$nieza¢ i usuwaé 16d z chodnika wzdluz calej
nieruchomosci obejmujacej ulice (...) wraz z wjazdem do kamienicy. CzynnoSci tych dokonywaly z wlasnej inicjatywy
lub gdy przypomnial im wlasciciel, bo to byt ich obowigzek.

(Dowbd: zeznania $wiadka E. K. k. 506v, J. M. k. 308 ).

W okresie zimowym 2016 roku na od$niezanie w okolicy nieruchomosci przy ulicy (...) mial tez zlecenie przez
wlasciciela - Z. M.. Pracownik ten gdy padal $nieg dostawal telefoniczne zlecenie od wlasciciela, ale rowniez sam



decydowal, Ze trzeba od$niezy¢. Zdarzalo sie, ze I. K. (1) osobiécie wykonywal od$niezanie chodnikow przylegajacych
do jego nieruchomosci. W ocenie sgsiadow jest on osoba bardzo dbajgca o otoczenie swojej nieruchomosci.

(Dowdd; zeznania $wiadka Z. M. k. 507, pozwanego I. K. (1) k. 543-544).

Po zdarzeniu powo6dka zwrécila sie o odszkodowanie i zado$éuczynienie do ubezpieczyciela pozwanej gminy.
Gmina M. B. nie przyjela na siebie odpowiedzialno$ci za zaistniale zdarzenie podnoszac, ze obowiazek odéniezania
spoczywa na wlascicielu nieruchomosci usytuowanej przy chodniku. Argumentowala, Ze nie zostalo zawarte zadne
porozumienie zwalniajace z tego obowigzku, totez w zakresie dzialania gminy nie lezy od$niezanie dotyczace tej czeSci
miasta. Powbddka skierowala swoje roszczenie do ubezpieczyciela Gminy M. B. - (...). Ubezpieczyciel nie przyjal
odpowiedzialnoSci za zaistniale zdarzenie i wniosek zostal zalatwiony odmownie.

(Dowod: korespondencja powodki z (...) i gming oraz akta szkody k. 313-325).
Sad zwazyl co nastepuje.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powoédka w dniu 03.12.2016 roku poélizgnela
sie i doznala skomplikowanego zlamania nogi. W ocenie sadu zaistnienie zdarzenia powodujacego szkode
zostalo dostatecznie przez strone powodowa udowodnione. O miejscu tego zdarzenia, faktu ze upadek ten zostal
spowodowany poslizgnieciem sie na oblodzonej powierzchni chodnika $wiadcza liczne zeznania §wiadkow, w tym
rowniez ratownikdow pogotowia ratunkowego, ktorzy udzielali pow6dce pomocy. Nie budzil tez watpliwoéci fakt, ze
cze$¢ chodnika na ktérym doszlo do tego zdarzenia na ulicy (...) w B., przylega bezposrednio do budynku, ktérego
wspolwlascicielem jest pozwany I. K. (1). Miejsce zdarzenia zostalo dokladnie okreélone przez powddke i potwierdzone
przez $wiadkow, ktérzy rowniez wskazywali je na przedlozonych zdjeciach nieruchomosci. Przebieg zdarzenia i
zakres dolegliwo$ci oraz skutki upadku nie byly kwestionowane. Powodka przedstawila dokumentacje medyczng
wykonanych zabiegdéw operacyjnych oraz procesu leczenia i rehabilitacji, ktérym nie mozna odmowié wiarygodnosci.
Sad dal wiare réwniez opinii biegltego specjalisty chirurgii urazowo-ortopedycznej W. W., ktory profesjonalnie opisat
zakres doznanych przez powodke obrazen i przebieg leczenia ustalajac 20% stopien uszczerbku na jej zdrowiu
spowodowanego ztamaniem. Opinia ta jest spdjna z zeznaniami powddki, ktora opisala zakres przebytych dolegliwo$ci
oraz swoje obecne funkcjonowanie po wypadku.

Sporna kwestie stanowila kwestia odpowiedzialno$ci za zdarzenie, ktérej zaden z pozwanych nie przyjal.
Nie bylo sporne, ze kazdy z pozwanych posiadal w okresie objetym szkodg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej. Ubezpieczyciele, ktérzy przystapili do sprawy jako interwenienci uboczni réwniez kwestionowali swoja
odpowiedzialno$é odszkodowawczg.

Stosownie od przepisu art. 415 k.c. kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode zobowiazany jest do jej naprawienia.
Przeslankami pozwalajacymi na przyjecie powyzszej odpowiedzialnoSci sa: powstanie szkody, zdarzenie, z ktérym
ustawa wiaze obowiazek odszkodowawczy oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkoda — tj. szkoda
ma byé zwyklym nastepstwem zdarzenia. Wina podmiotu odpowiedzialnego ma miejsce wowczas, gdy mamy
kumulatywnie do czynienia z bezprawnym zachowaniem, zlym zamiarem — w postaci S§wiadomosci lub checi
wyrzadzenia szkody, badZ niedbalstwem — w postaci niedolozenia nalezytej starannosci wymaganej w danych
okoliczno$ciach, przy jednoczesnym braku ustawowych okolicznosci wylaczajacych wine. Zachowanie jest bezprawne,
jezeli pozostaje w sprzecznoéci z obowigzujacym porzadkiem prawnym, przez ktory nalezy rozumieé¢ nie tylko
obowiazujace ustawodawstwo, ale takze obowiazujace w spoleczenstwie zasady wspoélzycia spolecznego (tak SN w
wyroku z 26.03.2003 1 III CKN 1370/00). Wéréd tych zasad mieéci sie dbaloéé o stan nawierzchni drogi publicznej
czy chodnika. Wina nie jest zatem okoliczno$cig faktyczng, lecz kategoria oceny postepowania, ktorej istnienie lub
brak mozna wywnioskowac tylko z odpowiednich faktow. Nie sposob zalozy¢ by stale utrzymanie wszystkich odcinkow
chodnikéw w stanie catkowitego bezpieczenistwa bylo technicznie mozliwe. Okreslony przepisem art. 35582 kc miernik
postepowania, ktérego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia wymaganej nim staranno$ci, nie moze by¢ formulowany



na poziomie obowigzkéw nie dajacych sie wyegzekwowac, oderwanych od doswiadczen oraz nie uwzgledniajacych
regul zawodowych i konkretnych okolicznoSci.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy przytoczy¢ przepisy ustawy z dnia 13 wrzes$nia 1996 r
o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz.1289) w ktérej powrdcono do wezesniej
obowiazujacych rozwigzan legislacyjnych. Zgodnie z art. 5 ust 1 pkt 4 wlasciciele nieruchomoéci zapewniaja
utrzymanie i porzadku przez uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych
wzdluz nieruchomosdci (...) za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego
potozonego bezposrednio przy granicy nieruchomosci. Zgodnie z ta ustawa przez wlasScicieli rozumie sie réwniez
wspoltwlasceicieli, uzytkownikoéw wieczystych oraz jednostki organizacyjne i osoby posiadajace nieruchomosci w
zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajgce nieruchomoscia. Trybunal Konstytucyjny w wyroku z
dnia 05.11.1997 r stwierdzil zgodno$¢ tego przepisu z Konstytucja (K 22/97, OTK 1997. Nr 3-4. Poz. 41), wskazujac, ze
wprowadzenie tego rodzaju rozwigzania jest niezbedne dla zapewnienia wlaSciwej ochrony interesu spolecznego. Nie
istnieje bowiem réwnie efektywny sposob zapewnienia porzadku na chodnikach przylegajacych do nieruchomodci,
jak nalozenie obowiazku na podmioty, ktére bezposrednio faktycznie wladaja nieruchomos$cia. Obowiazek natozony
ustawa na wlasciciela nieruchomosci jest obowigzkiem zatem ustawowym i nie ma do niego zastosowania konstrukcja
zadania zleconego z zakresu wladzy publicznej z uwzglednieniem zasady solidarnej odpowiedzialno$ci za wyrzadzona
szkode (vide uchwata SN z 24.11.2017 r. III CZP 38/17).

Zebrany material dowodowy jednoznacznie wykazal, ze I. K. (1) co do zasady nie zaniedbywal porzadkowania chodnika
wzdluz swojej nieruchomosci. Dokonywal od$niezania sam lub wykonywali to jego pracownicy. Nie bylo tez sporu, ze w
dniu zdarzenia nie bylo minusowej temperatury ani opadéw. Brak bylo tez skarg czy zgloszen mieszkancow o podjecie
interwencji w sprawie braku oczyszczenia chodnika. Powstania §liskoSci w tym dniu nie dalo sie zatem przewidziec,
zwlaszcza ze dotyczyla ona czes$ci chodnika w miejscu gdzie bylo ujécie rynien. W tych okoliczno$ciach nie mozna
przyjac, ze pozwana gmina nie sprawowala nalezytego nadzoru nad wlascicielem za niewykonanie lub nienalezycie
wykonanie obowiazkow.

Postepowanie dowodowe nie wykazalo réwniez, ze pozwana Gmina M. B. zwolnila wlascicieli nieruchomoéci z
ustawowego obowigzku utrzymania czystosci chodnikéw. Swiadkowie zeznawali, ze byly spotkania z wladzami gminy
na temat od$niezania, ale nie zakonczyly sie konkretnym porozumieniem zwalniajacych ich z obowigzku od$niezania.
Co wiecej $wiadkowie ci, tak jak i pozwany I. K. (1) regularnie dokonywali czyszczenia chodnikow wzdtuz swojej
posesii, z ta tylko roznica ze czesé z nich nie stosuje soli od ich czyszczenia, bo byl zakaz zeby jej uzywaé. Swiadek K. M.,
ktbéra rowniez uczestniczyla w spotkaniu z wladzami miasta zeznala: ,,DostaliSmy pismo, ze nie mamy sypa¢ solg ani
popiotem. Nie bylto zakazu od$niezania, bo ja obligatoryjnie wiem, Ze ja musze to sprzataé, bo chodniki naleza do nas.”

Obowiazek zimowego utrzymania nawierzchni chodnikéw moze zostaé przez gmine przejety na podstawie uchwaly
rady gminy, stanowiacej akt prawa miejscowego. Woéwczas rada gminy ustala oplate, jaka wlasciciele nieruchomosci
z tego tytulu uiszczaja (art. 6a ustawy j. w.). W przedmiotowej sprawie takie procedury nie zaistnialy.

Z powyzszych wzgledéw nalezalo uznaé, iz to pozwany I. K. (1) ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki poslizgniecia sie i
upadku powo6dki na chodniku przed jego nieruchomoécia z tytulu nienalezytego zimowego utrzymania tego terenu.
Obowiazek zachowania nawierzchni chodnika w stanie bezpiecznym dla poruszajacych sie po nim oso6b nie podlega
na starannym dzialaniu, lecz na tym, aby zapewni¢ skuteczno$¢ tych dzialan poprzez trwale usuniecie czynnikéw
powodujacych §lisko$¢. Taka wykladnia czyni z obowigzku zimowego utrzymania terenu zobowigzanie rezultatu, a nie
tylko zobowigzanie starannego dzialania co w oczywisty sposob czyni te odpowiedzialno$é bardziej rygorystyczna.

Ni ulega watpliwo$ci, ze nastepstwie przedmiotowego wypadku B. S. poniosta szkode na osobie, zaréwno o charakterze
majatkowym, jak i niemajatkowym. Niniejszym pozwem pozwana dochodzila zado$cuczynienia za doznang szkode w
kwocie 30.000 zl oraz odszkodowania w kwocie 2.337z1.

Ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz tego, ze zadoSéuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny



i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawiaé jakas odczuwalng warto$¢. Jednoczeénie wysoko$é ta nie moze byc
nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. (tak SN w wyroku z
12.04.1972 r II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183). Pojecie odpowiedniej sumy uzyte w art. 445 §1 ke nie ma
okreslonego charakteru, ale w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia. Ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$¢uczynienia w rozpoznawanej sprawie sad wzigl pod uwage
stopient doznanego uszczerbku (20%) na zdrowiu powodki, nasilenie jej cierpien, a takze niekorzystne zmiany jej zyciu
i aktywnoSci zwiazane z wypadkiem. Powddka przeszla zabieg operacyjny, poruszala sie przez kilka tygodni o kulach,
przez co zmuszona byla do polegania na pomocy innych oso6b. Powodka nie powroécila i jak wykazal biegly, nie powrdci
juz do pelnej sprawnosci. Mobilno$¢ jej stawu zostala znaczaco ograniczona, ma klopot z doborem obuwia z powodu
wystepujacego nadal opuchniecia i bdlu.

Ztych powod6w nalezalo stwierdzic iz adekwatna kwota zadoécuczynienia bedzie dochodzona w pozwie kwota 30.000
zk.

Pozwana poniosla koszy zwigzane z wypadkiem polegajace na zakupie lekdéw i oplaceniu kosztow rehabilitacji. Na
dowdd poniesienia kosztéw zwigzanych z urazem powddka przedlozyla faktury na kwote 1.336,93 zlote. Odbycie
fizykoterapii po urazie, zgodnie z opinia bieglego, byto konieczne dla zdrowia poszkodowanej, a zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego wybdr sposobu leczenia nalezy do poszkodowanego. Uzasadnia to skorzystanie
przez powodke z odplatnych zabiegéw. Ponadto notoryjnie wiadomo, ze okres oczekiwania na bezplatne zabiegi
w ramach NFZ jest dlugie, a dla uzyskania dobrych efektow leczniczych po urazach konieczne jest jak najszybsze
rozpoczecie fizykoterapii.

W okresie przebywania w 2016 i w 2017 roku na zwolnieniu lekarskim spowodowanym wypadkiem, powodka
otrzymala wynagrodzenie nizsze o 994,64 zlote. Lacznie zatem powddka dochodzita odszkodowania w kwocie 2.336
zlotych. Podstawa tego zadania jest przepis art. 44481 ke zd. 1, ktéry stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Z tych wzgledow nalezalo przyjaé, ze powddka skutecznie wykazala zasadno$c¢ zasadzonych kwot i orzec jak w sentencji
zasadzajac na jej rzecz od pozwanego I. K. (1) lacznie kwote 32.337 zL

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek za opdZnienie w spelieniu §wiadczenia swoja podstawe znajduje w art.
476 ke zgodnie z ktorym, dluznik dopuszeza sie zwloki gdy nie spelnia $wiadczenia w terminie, a jezeli termin
nie byl oznaczony, gdy nie spelnia $wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Powodka nie wzywala
pozwanego 1. K. (1) przed do zaplaty przed skierowaniem sprawy na droge sadowg. Ponadto, zgodnie z ustalonym
orzecznictwem w razie ustalenia wysokoéci zadoécuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania. (tak SN w wyroku z 30.10.2003 r. IV
CK 130/02, LEX 82273).

O kosztach rozstrzygnieto w mysl art. 9881 i §3 kpc oraz art. 100 kpc. Powodztwo w stosunku do pozwanego Gminy
M. B. zostalo oddalone, totez nalezalo zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu zasadzi¢ na od powodki
na rzecz tego pozwanego zwrot kosztow procesu, na ktore ztozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600
z} oraz oplata skarbowa w kwocie 17 zl.

Na rzecz powodki nalezalo natomiast zasadzi¢ od pozwanego 1. K. (1) zwrot kosztow postepowania na ktore zltozyta
sie oplata sadowa w wysokoéci 1.617 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zt i oplata skarbowa 17 zl, co
dalo zasadzong lacznie kwote 5.234 zlote.

Co do kosztoéw interwenientéw ubocznych orzeczono w mysl art. 107 kpc Przepis ten stanowi, ze interwenient uboczny,
do ktérego nie majg zastosowania przepisy o wspoluczestnictwie jednolitym , nie zwraca kosztéw przeciwnikowi
strony, do ktérej przystapil, sad moze jednak przyznaé od interwenienta na rzecz wygrywajgcego sprawe przeciwnika
strony, do ktorej interwenient przystapil, zwrot kosztéw wywolanych samoistnymi czynnoSciami procesowymi



interwenienta. Sad moze takze przyznac interwenientowi koszt interwencji od przeciwnika obowiazanego do ich
zwrotu.

Oddalajac wnioski interwenientdéw ubocznych o zwrot kosztow zastepstwa procesowego sad wzial pod uwage , ze art.
107 kpc zd. 3 stwarza sadowi mozliwo$¢ przyznania interwenientowi ubocznemu zwrotu poniesionych przez niego
kosztow procesu, lecz nie obliguje do przyznania ich w kazdym przypadku uzyskania pozytywnego wyniku procesu
przez strone, do ktdrej interwenient przystapil. Przyznanie ich w konkretnej sprawie zalezy od oceny, czy wstapienie
interwenienta ubocznego do procesu polaczone bylo z rzeczywista potrzeba obrony jego intereséw i czy podjecie przez
niego czynnosci procesowe zmierzaly realnie do tej obrony. Zdaniem sadu w niniejszej sprawie takie okolicznoéci nie
wystapily totez orzeczono jak w sentencji.

sedzia Wioletta Lopatowska-Bakiewicz



