Sygn. akt XI Ns 1050/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca Sedzia SR Joanna Grzempka
Protokolant sekretarz sadowy Agnieszka Piczak

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z wniosku K. Z. i E. Z.

przy uczestnictwie (...) spolki akcyjnej z siedziba w G.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

1. ustanowié na rzecz wnioskodawcy (...) spolki akcyjnej w G. stuzebno$¢ przesytu obciazajaca nieruchomos$é polozona
w T., dla ktorej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) na dzialce nr (...) — w zakresie linii
15 kV o powierzchni pasa stluzebnos$ci 141 m kw. oraz na dzialce nr (...) - w zakresie linii 0,4 kV o powierzchni
pasa stuzebnosci 331 m kw., z wylaczeniem linii 0,4 kV zasilanej ze stacji BOT w kierunku ogrodéw dzialkowych
(...), polegajaca na znoszeniu przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej istnienia na niej urzadzen
elektroenergetycznych w postaci linii kablowych, dostepie do urzadzen przesylowych w celu przeprowadzenia
inspekcji ich stanu, usuwania usterek i awarii, przeprowadzania konserwacji i remontéw oraz prawie przejscia przez
nieruchomo$¢ wraz z niezbednym sprzetem w pasie stuzebnosci o dlugosci 3 m — zgodnie z opinia bieglego Z. R. z
listopada 2016 r. , stanowiaca integralng cze$¢ niniejszego postanowienia;

2. zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawcdw solidarnie kwote 185 z} (sto osiemdziesiat pieé¢ ztotych) miesiecznie
tytulem okresowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci opisanej w punkcie pierwszym sentencji, platna do
ostatniego dnia kazdego miesiaca poczawszy od miesigca uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia;

3. umorzy¢ postepowanie w pozostalym zakresie;

4. nakazaé pobra¢ od uczestnika na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego w Toruniu kwote 1059,15 z} (tysiac
piectdziesiat dziewiec zlotych pietnascie groszy) tytulem nieoptaconych wydatkéw pokrytych tymczasowo przez Skarb
Panstwa;

5. ustali¢, ze w pozostalym zakresie wnioskodawcy i uczestnik ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie.



Sygn. akt XI Ns 1050/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy K. Z. i E. Z., po ostatecznym sprecyzowaniu wniosku, wnie$li o ustanowienie stuzebno$ci przesytu na
dzialce nr (...) — w zakresie linii 15 kV o powierzchni pasa stuzebnosci 141 m kw. oraz na dzialce nr (...) - w zakresie
linii 0,4 kV o powierzchni pasa shuzebnoéci 331 m kw., z wylaczeniem linii 0,4 kV zasilanej ze stacji BOT w kierunku
ogrodow dziatkowych (...), dla ktorych to dzialek prowadzona jest ksiega wieczysta (...), polegajaca na znoszeniu przez
kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej istnienia na niej urzadzen elektroenergetycznych w postaci linii
kablowych, dostepie do urzadzen przesytowych w celu przeprowadzenia inspekc;ji ich stanu, usuwania usterek i awarii,
przeprowadzania konserwacji i remontdw oraz prawie przejscia przez nieruchomo$¢ wraz z niezbednym sprzetem w
pasie stuzebno$ci o dlugo$ci 3 m. Wniesli o ustalenie wynagrodzenia platnego okresowo, a nie jednorazowo.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik wnioést o oddalenie wniosku w czesci tj. co do linii na dzialce (...) kV zasilanej
z ST BOT w kierunku firmy (...)-frost i 0,4 kV zasilanej ze ST BOT w kierunku pawilonu handlowego przy ul. (...)
oraz linii kablowej 0,4 kV zasilanej ze ST BOT w kierunku ogrodkéw dziatkowych, a o uwzglednienie wniosku w cze$ci
dotyczacej linii na dzialce o numerze (...).

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015 r. postepowanie zostalo zawieszono do czasu rozstrzygniecia wniosku
zlozonego przez uczestnika o stwierdzenie zasiedzenia stluzebno$ci gruntowej o treéci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu w zakresie linii objetych niniejszym wnioskiem, za$ zostalo podjete po uprawomocnieniu sie postanowienia
wydanego w tej sprawie, uwzgledniajacego czeSciowo wniosek.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Whnioskodawcy sa, na zasadzie wspodlnosci ustawowej malzenskiej, wlascicielami nieruchomosci dla ktérej Sad
Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...),

bezsporne, odpis ksiegi wieczystej, k.13-17

Na nieruchomoéci tej przebiegaja nastepujace linie elektroenergetyczne: na dzialce nr (...) —linia 15 kV o powierzchni
pasa stuzebno$ci 141 m kw. oraz na dzialce nr (...) - w linie 0,4 kV o powierzchni pasa stluzebnos$ci 331 m kw., z
wylaczeniem linii 0,4 kV zasilanej ze stacji BOT w kierunku ogrodéw dziatkowych (...)

dowod: mapa z dnia 15 listopada 2016 1., k 239

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie XI Ns 1565/15 stwierdzil, ze (...)
S.A. w G. nabyl w drodze zasiedzenia z dniem 25 czerwca 2004 r. stuzebno$§¢ gruntowa o treSci odpowiadajace;j
stuzebnosci przesytu dla linii kablowej 0,4 kV zasilanej ze stacji ze ST BOT w kierunku (...) oraz na prawie korzystania
z nieruchomoéci obciazonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze
urzadzen i instalacji wraz z prawem wejScia i wjazdu na teren nieruchomo$ci odpowiednim sprzetem obcigzajacej
nieruchomo$¢ polozona w T. przy ulicy (...), dzialka (...), obreb 64 posiadajaca w Sadzie Rejonowym w Toruniu
urzadzona ksiege wieczysta (...).

dowdd: postanowienie z dnia 20 kwietnia 2016 r. w aktach sprawy XI Ns 1565/15

Wynagrodzenie jednorazowe za ustanowienie shuzebnos$ci przesytu wskazanej w pkt 1 sentencji postanowienia wynosi
27.700 zl, za$ okresowe platne miesieczne 185 zl.

dowdd: opinia bieglego z dziedziny wyceny nieruchomosci, k. 355-365

Przedmiotowe dzialki wchodza w sklad nieruchomog$ci wykorzystywanej do prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.



bezsporne

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw przedlozonych przez wnioskodawcow i uczestnika, ktére nie byly
kwestionowane, a takze opinii bieglych z dziedziny geodezji i wyceny nieruchomosci. Ani uczestnik ani wnioskodawcy
nie zglosili zastrzezen do opinii bieglych (na rozprawie w dniu 16 maja 2017 r. pelnomocnik uczestnika oswiadczyl,
ze nie wnosi zastrzezen do opinii bieglego geodety, nadto zadna ze stron nie zakwestionowala opinii bieglego
rzeczoznawcy), ponadto zostaly one sporzadzone rzetelnie, sa jasne i pelne, a ich autorami sa biegli o odpowiednim
przygotowaniu zawodowym i wieloletnim do$wiadczeniu w opiniowaniu w tego typu sprawach. Sad uznal je zatem
za miarodajne dowody w sprawie.

Zgodnie z art. 3051 k.c. nieruchomo$¢ mozna obciazy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowadé lub ktérego
wlasno$¢ stanowig urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1, prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze
korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebnos§é
przesytu).

Wedtug art. 3052. § 1 k.c. Jezeli wladciciel nieruchomo$ci odmawia zawarcia umowy o ustanowienie stluzebnosci
przesylu, a jest ona konieczna dla wlasciwego korzystania z urzadzen, o ktorych mowa w art. 49 § 1, przedsiebiorca
moze zadac jej ustanowienia za odpowiednim wynagrodzeniem. Z kolei w my$l § 2. Jezeli przedsiebiorca odmawia
zawarcia umowy o ustanowienie stluzebnoéci przesyhu, a jest ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych
mowa w art. 49 § 1, wlasciciel nieruchomos$ci moze zadaé¢ odpowiedniego wynagrodzenia w zamian za ustanowienie
shuzebnosci przesytu.

L. energetyczne opisane w sentencji orzeczenia stanowia wlasno$c¢ uczestnika — przedsiebiorcy przesylowego, sg objete
zakresie art.. 49 § 1 k.c. i bezspornie sa one konieczne dla funkcjonowania przedsiebiorstwa uczestnika.

Whioskodawcy i uczestnik nie doszli tez do porozumienia w kwestii umownego ustanowienia stuzebnoéci przesytu co
uprawnialo wnioskodawcoéw do zloZenia wniosku w niniejszej sprawie.

Zakres stluzebno$ci przesylu wynikal z opinii bieglego geodety, przy czym sad wyeliminowat z zakresu rozstrzygniecia
linie kablowa co do ktorej w sprawie XI Ns 1565/15 stwierdzono zasiedzenie.

W éwietle przytoczonego przepisu wynagrodzenie powinno by¢ odpowiednie. Powinno zatem uwzglednia¢ uszczerbek
jakiego doznaje wlasciciel nieruchomo$ci w zwiazku z przebiegiem przez jego nieruchomo$¢ cudzych urzadzen
przesylowych.

Sad w pelni podzielit stanowisko wnioskodawcow, ze z uwagi na charakter nieruchomosci obciazonej stuzebno$cia
przesyhy, ich interes wymaga wynagrodzenia okresowego a nie jednorazowego. Trudno bowiem nie zgodzi¢ sie z
twierdzeniem, ze nieruchomo$é o charakterze komercyjnym, wykorzystywana na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej,
z istoty obcigzona jest wyzszymi nalezno$ciami publicznoprawnymi, ktére maja charakter trwaly i zmienny w czasie,
co oczywiste wzrastajacy a nie malejacy. Sad podzielil tez argumentacje wnioskodawcow, iz z uplywem czasu moze
ukazac sie, ze naleznos$ci publicznoprawne jakie wnioskodawcy musza uiszcza¢ za nieruchomo$¢ z ktorej nie moga
korzystaé, przewyzsza z czasem wynagrodzenie jednorazowe.

Wypada zauwazy¢, ze okresowe wynagrodzenie zostalo przyznane wnioskodawcom takze w sprawie XI Ns 1039/13
(VIII Ca 433/14 SO w Toruniu), w ktérej Sad ustanowit sluzebno$¢ analogicznej treSci na nieruchomosci obejmujacej
ciag dalszy tych samych urzadzen przesylowych. Niniejsze orzeczenie stanowi wyraz sp6jnoSci w okreslaniu typu
wynagrodzenia za elementy tej samej stuzebnosci przebiegajacej po sasiednich dziatkach.

Wobec powyzszego i na podstawie przytoczonych przepis6w orzeczono jak w pkt. 1-2 sentencji.

W pkt. 3 sentencji Sad umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie a wiec co do stluzebnosci co do ktérych
wnioskodawcy cofneli wniosek za$ uczestnik nie wyrazil sprzeciwu (art. 355 § 1 k.p.c. w zw. zart. 13 § 2 k.p.c.).



W pkt. 4 sentencji Sad nakazal pobraé od uczestnika cze$¢ kosztow wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa,
majac na uwadze ze zasadnicza czes¢ poniesli juz wnioskodawcy i niezasadne byloby obciazenie ich kosztami w calosci,
tym bardziej ze uczestnik na mocy niniejszego postanowienia nabywa prawo rzeczowe.

O pozostalych kosztach postepowania orzeczono w pkt. 5 sentencji zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.



