WYROK Z UZASADNIENIEM
Sygn. akt: VIII K 512/22

4074-4 Ds 508.2022

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2022 r.

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy Sedzia Angelika Kurkiewicz
Protokolant sekr. sad. Sara Berent

bez obecnosci prokuratora

po rozpoznaniu dnia 18 pazdziernika 2022 r.

sprawy

£.K.,s.D.iS. zdomu S.,

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 16 lutego 2022 roku, o godz. 17.40, w T. na ul. (...) kierowat po drodze publicznej, w ruchu ladowym pojazdem
marki R. (...) rej. (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w stezeniu 283,8 ng/
ml we krwi,

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art.178a81 kk i za to na
podstawie art. 178a§1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 7081 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku
kary pozbawienia wolnosci na okres 2 ( dwoch ) lat tytulem proby;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk, orzeka $§rodek karny w postaci obowigzku §wiadczenia pienieznego poprzez zaplate
kwoty 5000 (pieciu tysiecy) ztotych, na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 42 § 2 kk, orzeka Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat,

V. na podstawie art. 63§ 4 kk na poczet Srodka karnego orzeczonego w pkt. IV wyroku zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 16 lutego 2022 roku

VI. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania sie od uzywania $rodkow
odurzajacych w okresie proby ;



VII. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby;

VIII. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 120 z (sto dwadzieScia
zlotych) tytulem oplaty sadowej oraz kwote 70 zt (siedemdziesiat zlotych) tytulem wydatkéw postepowania;

Sygn. akt VIII K 512/22

UZASADNIENIE

Uwaga : Uzasadnienie zostalo sporzqdzone w poprzedniej formie z powodu klopotow technicznych
z uzyciem programu ZEUS.

E. K. w dniu 16 lutego 2022 roku, o godz. 17.40, w T. na ul. (...) kierowal po drodze publicznej, w ruchu ladowym
pojazdem marki R. (...) rej. (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w stezeniu
283,8 ng/ml we krwi.

DOWODY: wyjasnienia L. K. k. 101;

- protokél badania §liny k. 4-5;

- opinia k. 30-44.

L. K. nie byl dotychczas karany sadownie za przestepstwa.
DOWOD: dane dot. karalnoéci k. 46.

W swych pierwotnych wyjasnieniach oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. W toku
postepowania jurysdykcyjnego wyjaénit odmiennie. Przyznal sie do czynu i wyrazil skruche.

Wyjasnienia podsadnego zlozone przed Sagdem w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, w szczeg6lnosci w
postacibadania jego §liny i sporzadzonej opinii Instytutu (...) w B., nie budza watpliwoéci co do ich wiarygodnoéci. Nie
budzi zadnej watpliwosci, iz E.. K. w dniu 16 lutego 2022 roku okolo godziny 17:40 prowadzit pojazd mechaniczny bedac
pod wplywem amfetaminy. Oskarzony w swych wyjasnieniach wskazywal, iz nie spowodowat zadnego zagrozenia
w ruchu drogowym, gdyz kontrola, ktéra przeprowadzono byla wynikiem widocznych usterek pojazdu. Wskazaé
jednak trzeba, ze przestepstwo z art. 178a § 1 kk jest przestepstwem formalnym i polega na samym prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego. Majac powyzsze na uwadze
tlumaczenia podsadnego nie mogly wplynaé¢ na odmienng ocene jego zachowania. Z uwagi na niekwestionowanie
przez oskarzonego swojego sprawstwa, nie zachodzi koniecznos¢ szczegdtowej oceny depozycji L. K..

Nadto Sad dal wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentéw, w szczeg6lnosci danych
o karalno$ci oraz protokolom badania stanu trzeZwosci, §liny oraz sporzadzonej ekspertyzie specjalistycznej, a takze
pozostalym dowodom zawnioskowanym do ujawnienia w akcie oskarzenia. Wszelkie dokumenty zostaly pozyskane,
sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowata ich
rzetelno$ci ani prawdziwos$ci. Rowniez Sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$¢.

Art. 178a §1 kk penalizuje przestepstwo prowadzenia w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
pojazdu mechanicznego. Jest to przestepstwo formalne i polegaja na samym prowadzeniu pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego. Sam fakt prowadzenia pojazdu w takim stanie
pociaga za soba odpowiedzialno$é, chociazby pojazd byl prowadzony prawidlowo i nie sprowadzit konkretnego
niebezpieczenstwa (wyr. SN z 24.11.1960 r., V K 556/60, (...) 1961, Nr 1, s. 190; wyr. SN z 10.3.1964 1., [V K 1296/61,
OSNKW 1964, Nr 11, poz. 152; wyr. SW w Poznaniu z 25.2.1966 r., V 1 Kr 865/65, (...) 1966, Nr 8, s. 6). Pojazd
mechaniczny o ktéorym mowa w ww. przepisie nalezy rozumiec jako ,kazdy pojazd drogowy lub szynowy napedzany
umieszczonym na nim silnikiem, jak rowniez maszyna samobiezna i motorower. Przestepstwo okreSlone w art. 178a §



1 kk moze by¢ popelnione w kazdym miejscu, gdzie odbywa sie ruch pojazdéw. Moze by¢ ono popelnione umyslnie w
formie zamiaru bezposéredniego (dolus directus) lub ewentualnego (dolus eventualis). W KK, inaczej niz w przypadku
stanu nietrzeZwo$ci, nie zdefiniowano stanu pod wplywem $rodka odurzajgcego. Interpretacja tego zwrotu wzbudzita
wiele watpliwosci, lacznie z kwestionowaniem jej konstytucyjnosci (por. W. Wrébel, Krytycznie o zaostrzeniu, s.
56—57). Braly sie one z braku kryteridow, ktére pozwolilyby wyznaczy¢ precyzyjne granice pomiedzy prawnokarnie
relewantnymi stanami: odurzenia (art. 31 § 3 kk); po uzyciu podobnie (jak alkohol) dzialajacego $rodka (art. 87 kw);
pod wplywem Srodka odurzajacego (art. 178, 178a kk). Porzadkujac je wedlug natezenia, poczynajac od najslabszego
nalezy wymienié: stan po uzyciu, stan pod wplywem $rodka odurzajgcego oraz stan odurzenia (por. szerzej P. G.,
Stan nietrzezwosci, s. 191—192). Stanem pod wplywem §rodka odurzajacego jest taki stan, ktéry wywoluje — w
zakresie oddzialywania na oSrodkowy uklad nerwowy, zwlaszcza zakldcenia czynnosci psychomotorycznych — takie
same skutki jak spozycie alkoholu powodujace stan nietrzezwos$ci. Od tego stanu odréznia sie stan po uzyciu Srodka
odurzajacego podobnie do alkoholu, a wiec i Srodka odurzajgcego, ktéry — w zakresie skutkow — jest rownowazny
stanowi po uzyciu alkoholu (wyr. SN z 7.2.2007 ., V KK 128/06, L.). Pdzniejsze orzeczenia potwierdzaja ten kierunek
interpretacji, podkreslajac wyraznie, ze sad musi nie tylko stwierdzi¢ wystepowanie Srodka odurzajacego w organizmie
osoby kierujacej pojazdem, ale réwniez ustalié, czy oddzialywal na kierujacego pojazdem w stopniu, ktory zaklocal
jego czynnosci psychomotoryczne w sposob analogiczny do przypadku znajdowania sie w stanie nietrzezwosci (por.
wyr. SN z 4.10.2013 1., IV KK 136/13 oraz wyr. SN z 3.12.2014 1., IT KK 219/14, Prok. i Pr. 2015, Nr 4, poz. 3.).

E. K. w dniu 16 lutego 2022 roku, o godz. 17.40, w T. na ul. (...) kierowal po drodze publicznej, w ruchu ladowym
pojazdem marki R. (...) rej. (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w stezeniu
283,8 ng/ml we krwi. Swoim zachowaniem L. K. ostatecznie umys$lnie zrealizowal znamiona wystepku z art. 178a§
1kk.

Przy wymierzaniu oskarzonemu kar Sad kierowatl sie dyrektywami wskazanymi w treéci przepisu art. 53 kk. Zgodnie
z art. 53 § 1 kk sagd wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz biorac
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania Swiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. § 2 stanowi za$, iz wymierzajac kare, sad uwzglednia
w szczegblno$ci motywacje i sposdb zachowania sie sprawcy, popehlienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim,
rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego. Na wymiar kar wplyw miala znaczna spoleczna szkodliwo$¢
czynow oskarzonego.

Przedmiotem ochrony art. 178a § 1 kk jest bezpieczenstwo w ruchu (ladowym, wodnym lub powietrznym), a w
konsekwencji zycie i zdrowie czlowieka oraz mienie (Bojarski Tadeusz (red.), Kodeks karny. Komentarz, wyd.
VII). Oskarzony swoim zachowaniem naruszyl podstawowe reguly ostroznoSci obowigzujace uczestnikéw ruchu
drogowego.

Sad uznal, ze wlasciwa reakcja karng za popelnione przez oskarzonego przestepstwo bedzie wymierzenie mu kary 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Majac na uwadze powyzsze, stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu nalezalo ocenic
jako znaczny. Jako okoliczno$¢ lagodzaca nalezalo uwzglednié¢ przyznanie sie oskarzonego do przedstawionego mu
zarzutu. Na korzy$¢é oskarzonego przemawial rowniez fakt, iz nie byt on uprzednio karany.

Z uwagi na dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego Sad zastosowal wobec niego dobrodziejstwo warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 lat tytulem proby uznajac, ze dla
osiagniecia wobec niego cel6w kary nie jest wymagane efektywne wykonanie orzeczonej wobec niego kary pobawienia
wolnoSci.



Sad uznala, iz wbrew twierdzeniom obroncy, nie ma przeslanek do zastosowania instytucji warunkowe umorzenia
postepowania, bioragc pod uwage okolicznos$ci sprawy.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 zlotych, co wzmocni wychowawczy charakter
wymierzonej mu kary.

Majac na uwadze tre$c¢ art. 42 § 2 kk takze i orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w przedmiotowe;j
sprawie bylo obowigzkiem Sadu. Sad wymierzy! ten §rodek w najnizszym wymiarze 3 lat.

Jednocze$nie zgodnie z tredcig art. 63 § 4 kk Sad zobowigzany byt zaliczyé na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia
pojazdow okres zatrzymania prawa jazdy, ktore w niniejszej sprawie nastapilo w dniu 16 lutego 2022 roku.

Sad zobowigzal rowniez oskarzonego do powstrzymywania sie od uzywania $rodkéw odurzajacych w okresie proby
oraz do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby

W ocenie Sadu okres proby w z obowiazkiem wykonywania pracy zarobkowej i powstrzymania sie od uzywania
srodkéw odurzajacych w okresie proby wystarczajacy jest, w opinii Sadu, do wypehienia celéw orzeczonej kary, tak
w zakresie jej wychowawczego oddzialywania, jak i zapobiezenia powrotowi oskarzonego do przestepstwa.

Majac na uwadze zapadle w niniejszej sprawie rozstrzygniecie Sad, na podstawie art. 6277 kpk zasadzil od oskarzonego
120,00 z} tytulem oplaty (art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 o oplatach w sprawach karnych -Dz. U.
83.49.223 ze zm.) i obciazyl go wydatkami w kwocie 70,00 zl. W ocenie Sadu bedzie w stanie pokry¢ ww. koszty bez
uszczerbku dla wlasnych kosztéw utrzymania i nie bylo podstaw, by zwolnié¢ go od kosztow.



