WYROK Z UZASADNIENIEM
Sygn. akt VIIIK 893/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 marca 2022 roku
Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy Sedzia Angelika Kurkiewicz
Protokolant st. sekr.sadowy Wojciech Rydzio
Bez obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun
po rozpoznaniu dnia 9 grudnia 2021r., 24 stycznia 2022r.
sprawy
M.E.
s. K. 1 E. zdomu B.
ur. (.. )wT.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 15 grudnia 2020 roku w T. przy ulicy (...) kierowal po drodze publicznej w ruchu ladowym pojazdem m-ki O.
(...) o nr rej. (...) bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o stezeniu 668,7 ng/ml

f.oczynzart. 178 a § 1 k.k.
Orzeka:

I. Oskarzonego M. E. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, tj. przestepstwa z art.
178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 3481 i §1a pkt. 1 kk w zw. z art. 3581 kk wymierza mu
kare 2 (dwdch) lat ograniczenia wolnoSci zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) w stosunku miesiecznym ;

II. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 (czterech lat) ;

III. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci obowigzku $§wiadczenia pienieznego
w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. namocy art. 63 § 1 k.k. na poczet kary zalicza okres zatrzymania od 15 grudnia 2020 roku godz. 22:45 do 16 grudnia
2020 roku godz. 12:40, przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny 2 (dwém) dniom kary ograniczenia
wolnoSci;

V. zasadza od Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Toruniu ) na rzecz adw. D. N. kwote 1008 z} (tysigc osiem zlotych)
powiekszona o nalezng stawke podatku Vat tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu;



VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 300 z} (trzysta zlotych)
tytulem oplaty sadowej oraz obcigza go wydatkami postepowania poniesionymi w sprawie w wysokoéci 754,84 zlotych
( siedemset piecdziesiat cztery zlote i osiemdziesigt cztery grosze).

Sygn. akt VIII K 893/21

UZASADNIENIE

Uwaga : Uzasadnienie zostalo sporzadzone w poprzedniej formie z powodu klopotéw technicznych z uzyciem
programu ZEUS.

Zgodnie z art. 42483 kpk uzasadnienie ograniczono do rozstrzygniecia o karze oraz innych konsekwencjach prawnych.

M. E. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 15 grudnia 2020 roku w T. przy ulicy (...) kierowal po drodze publicznej w ruchu
ladowym pojazdem m-ki O. (...) o nr rej. (...) bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
o stezeniu 668,7 ng/ml tj. o czyn z art. 178 a § 1 k.k.

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 3 marca 2022 roku, o sygn. akt VIII K 893/21 M. E. zostal
uznany winnym popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu albowiem w $wietle zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, zwlaszcza wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie do winy, zdaniem Sadu nie ulegalo
watpliwosci, ze oskarzony w dniu 15 grudnia 2020 roku w T. przy ulicy (...) kierowal po drodze publicznej w ruchu
ladowym pojazdem m-ki O. (...) o nr rej. (...) bedac pod wplywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o
stezeniu 668,7 ng/ml czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 178a§1 kk.

Przepis art. 178a81 kk stanowi, iz odpowiedzialno$é za ten wystepek ponosi ten kto, znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci lub pod wplywem $rodka odurzajgcego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrzny. Nalezy wskazaé, ze przedmiotem ochrony okreslonym w dyspozycji art. 178a81 kk jest bezpieczenstwo w
ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, w tym przypadku, zagrozone przez osobe bedaca w stanie nietrzezZwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego prowadzacg pojazd mechaniczny.

Przez prowadzenie pojazdu, o jakim mowa w art. 178a kk, nalezy rozumie¢ kazda czynno$¢ wplywajaca bezposrednio
na ruch pojazdu, w szczeg6lnoSci rozstrzygajaca o kierunku i predkosci jazdy. Przestepstwo penalizowane w art.
178a kk moze by¢ popelnione w dowolnym miejscu, gdzie odbywa sie ruch pojazdéw. Sad Najwyzszy opowiedzial
sie za pogladem, stwierdzajac, ze ,stanem pod wplywem Srodka odurzajacego jest taki stan, ktéry wywoluje —
w zakresie oddzialywania na oSrodkowy uklad nerwowy, zwlaszcza zaklocenia czynnoSci psychomotorycznych —
takie same skutki jak spozycie alkoholu powodujace stan nietrzezwoS$ci" Nie ulega watpliwos$ci, iz w Swietle opinii
toksykologicznej, oskarzony w chwili prowadzenia pojazdu znajdowat sie w stanie ,,pod wplywem $rodka dzialajacego
podobnie do alkoholu” réwnowaznym ze stanem nietrzezwo$ci w odniesieniu do alkoholu etylowego (powyzej 0,5
promila), majac we krwi amfetamine w stezeniu 668,7 ng/ml.

Wystepek z art. 178a §1 kk, popelniony zostat przez oskarzonego umyslnie, albowiem wcze$niej spozyl amfetamine,
a mimo tego zdecydowatl sie na prowadzenie pojazdu mechanicznego. Zachowanie M. E. godzilo w bezpieczenstwo
w komunikacji, bedace gldéwnym dobrem chronionym tym przepisem, a zarazem zagrazalo zdrowiu, a nawet zyciu
innych oso6b, ktore znajdowaly sie w tym czasie na drodze.

Natomiast sad wymierzajac kare oskarzonemu M. E. baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac
stopien zawinienia i spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktora to kara winna osiagna¢ wobec oskarzonego. Nie stwierdzono w sprawie zadnych okoliczno$ci wylaczajacych
wine oskarzonego. M. E. jest osoba dorosla, sprawng intelektualnie, zdolng do rozpoznania znaczenia swych czynu
i pokierowania swoim postepowaniem i winien zdawa¢ sobie sprawe z konsekwencji swoich nieodpowiedzialnych
zachowan, ktore moga rzutowaé na jego przyszlosé.



W punkcie I sentencji wyroku Sad uznajgc oskarzonego za winnego popeklienia czyn zarzucanego mu aktem
oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a81 k.k. i na podstawie art. 178a§1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat
ograniczenia wolno$ci zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) w stosunku miesiecznym. W ocenie Sadu kara ta jest wspoélmierna zaré6wno do stopnia
winy oskarzonego jak i stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego przestepstwa. Okoliczno$ciami
obcigzajacymi oskarzonego niewatpliwie byl fakt, iz czynu tego dopuscil sie w z winny umy$lnej, za$ ilo$¢ $rodka
psychotropowego we krwi oskarzonego byla dosé znaczna. Nadto Sad mial réwniez na uwadze, iz oskarzony byt
juz kilkukrotnie karany za przestepstwa. Z kolei okolicznoéciami lagodzacymi s3: postawa oskarzonego w toku
prowadzonego przeciwko niemu postepowania i wyrazenie skruchy.

Jednocze$nie Sad uznal, iz w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy nie byto zasadnym orzeczenie kary pozbawienia
wolnosci czy tez kary grzywny. Oskarzony nie byl bowiem dotychczas karany za podobne przestepstwa, wobec czego
kara pozbawienia wolno$¢ bytaby kara zbyt surowg. Natomiast kara grzywny, biorac od uwage fakt, iz oskarzony
obecnie przebywa w jednostce penitencjarnej , bylaby w ocenie Sadu nieadekwatna.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. Sad byl zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na okres nie krotszy niz 3 lata,
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdéw mechanicznych okre§lonego rodzaju z uwagi na popehienie
czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia pod wplywem $rodka odurzajacego. Dlatego tez Sad, w punkcie II sentencji
wyroku, za powyzszy czyn orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 4 lat. W przedmiotowej sytuacji faktyczne wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego jest dolegliwo$cia
wspotmierna do okoliczno$ci jego postepowania, bowiem prowadzenie przez niego pojazdow zagraza bezpieczenstwu
w komunikacji tym bardziej, iz ilo§¢ substancji psychotropowej u oskarzonego byla znaczna.

W punkcie IIT sentencji wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Srodek ten pozostawal obligatoryjny
wobec wydania wyroku skazujacego za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., za$ jego wysoko$¢ zostata ustalona przez Sad w
minimalnej wysokoSci 5.000 zl. Sad wzigl bowiem pod uwage, iz oskarzony aktualnie nie osigga dochodéw albowiem
obecnie przebywa w jednostce penitencjarnej. Podstawe prawna powyzszego rozstrzygniecia stanowi art. 43a § 2 k.k.

Zgodnie z trescia art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza sie okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie. Sad zaliczyl zatem oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 15 grudnia 2020 roku od godz. 22:45 do dnia
16 grudnia 2020 roku do godz. 12:40 przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny 2 (dwém) dniom kary
ograniczenia wolno$ci.

W ocenie Sadu kara, $érodki karne i §érodki kompensacyjne wymierzone oskarzonemu sa adekwatne do stopnia jego
winy, stopnia spolecznej szkodliwosSci czyndw, wlasciwosci i warunkow osobistych sprawcy. Sad uznal réwniez, iz kara
ta jest wystarczajaca do osiggniecia wobec oskarzonego celow zapobiegawczych i wychowawczych, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad zasadzit na rzecz
adwokata D. N. kwote 1008 zt powiekszong o nalezng stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

W myél art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze koszty nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa.

Sad majac na uwadze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020r. (sygn. akt SK 66/19) i
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2021 1. (I CSK 598/20) zastosowal w przedmiotowej sprawie stawki
takie o jakich mowa w rozporzadzeniu w sprawie oplat za czynnoéci adwokacie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku.



Nadto w sprawach, w ktorych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu,
Sad podwyzsza oplaty o stawke podatku od towaréow i uslug przewidziana dla tego rodzaju czynno$ci w przepisach
o podatku od towaroéw i ustug, obowiazujaca w dniu orzekania o tych oplatach. Dlatego tez Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata D. N. kwote 1008 zl powiekszong o nalezng stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu

Kierujac sie zapadlym w niniejszej sprawie rozstrzygnieciem zgodnie z treScia art. 626 § 1 kpk, Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 300 zl tytulem oplaty sagdowej, na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. Nr 49, poz.
223) oraz kwote 754,84 z} tytulem wydatkéw postepowania.



