Sygn. akt : VIII K 213/21

WYROK

Dnia 18 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Pawel Marcinkiewicz

Protokolant st. sekr. sad. Honorata Niedbala

w obecnosci oskarzyciela -

po rozpoznaniu dnia 8 marca 2021 roku

sprawy:

I. KR.s.T.iM.zdomuW. ur. (..)JwT.

oskarzonego o to, ze:

1) W T. w dniu 12 grudnia 2020r. przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. K. i K. G., na terenie (...), w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej usilowal dokonaé kradziezy z wtamaniem do wrzutnika monet celem ich zaboru
jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie prze patrol Policji na szkode (...) z siedziba w W., przy
czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od
18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzagdzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn
z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kK,

g.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

2) W T. w dniu 11 grudnia 2020r. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K., na terenie (...), w
celu osiggniecia korzysci majatkowej usilowal dokonaé kradziezy z wtamaniem do wrzutnika monet celem ich zaboru
jednak zamierzonego celu nie osiagnal z niewiadomych przyczyn czym dzialal na szkode P. D. przy czym czynu tego
dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do
16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk
iart. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KK,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

3) WT. w dniu 14 pazdziernika 2020r. przy ul. (...), na terenie (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet dokonujac zaboru pieniedzy w kwocie nie mniejsze niz 500 zl na szkode

do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku
sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

.o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

4) W T. w dniu 14 pazdziernika 2020r. przy ul. (...), na terenie (...) w celu osiagniecia korzySci majatkowej usilowat
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na zabezpieczenie
w postaci klédek i zanika czym dzialal na szkode (...) z siedzibga w T. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary
pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017r. zarzadzonym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk



.o czyn art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 §2 kk

5) W T. w dniu 14 paZzdziernika 2020r. przy ul. (...) na terenie (...)w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usilowat
dokona¢ kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet lecz zamierzonego celu nie osiagnal z nieustalonych przyczyn
dzialajac na szkode (...)z siedziba w T. przy czym czynu tego dokonat po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w
warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

tj. o czyn art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

6) W T. w dniu 15 paZzdziernika 2020r. przy ul. (...) na terenie (...), w celu osiagniecia korzysci majatkowej dokonat
kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet po uprzednim odgieciu drzwiczek z wnetrza dokonal kradziezy pieniedzy
w kwocie 1.420 zl na szkode(...)z siedziba w W. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolnoSci
w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzagdzonym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

.o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

7) WT. wdniu 25 pazdziernika 2020r. okolo godz. 07:30 - 08:10 przy ul. (...) na terenie (...) w celu osiggniecia korzysci
majatkowej dokonat kradziezy z wlamaniem do dwoch wrzutnikéw monet po uprzednim wyltamaniu ktédek dokonat
kradziezy pieniedzy w kwocie nie mnie niz 1.000 z} na szkode (...) siedzibg w W. przy czym czynu tego dokonal po
odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017
r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278
§ 1kk wzw. z art. 64 § 1 kk

oczynart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

8) W T. w dniu 25 pazdziernika 2020r. okolo godz. 21:18 przy ul. (...) na terenie (...)w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dokonat kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet na stanowisku nr 3 po uprzednim zerwaniu klédki
dokonal kradziezy pieniedzy w nieustalonej kwocie na szkode (...)z siedzibg w W. przy czym czynu tego dokonal po
odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017
r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VIK211/14za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 §
1kk w zw. z art. 64 § 1 kk

oczynart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

9) WT.wdniu o5 listopada 2020r. okolo godz. 21:18 przy ul. (...) na terenie (...) w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
dokonal kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet po uprzednim zerwaniu klodki dokonat kradziezy pieniedzy
w nieustalonej kwocie na szkode (...) z siedziba w W. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia
wolnoS$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

oczynart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

10) WT. wokresie od 04 listopada 2020r. do 05 listopada 2020r przy ul. (...) na terenie (...), w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej dokonal zaboru w celu przywlaszczenia automatu wrzutowego ze znajdujacymi sie we wnetrz pieniedzmi
powodujac straty o lacznej wartosSci 10.500 zl na szkode(...) z siedzibga w K. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu
kary pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r.
zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 §
1kk w zw. z art. 64 § 1 kk

o czyn art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk



11) W T. w dniu 15 listopada przy ul. (...) na terenie (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej dokonal kradziezy z
wlamaniem do wrzutnika monet po uprzednim odgieciu drzwiczek i dokonal kradziezy pieniedzy kwocie nie wiekszej
niz 50 zl na szkode firmy _(...)(...)z siedzibg w S. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci
w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzagdzonym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

oczynart. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

12) W T. w dniu 27 listopada 2020r. przy ul. (...) na terenie (...)w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej dokonatl
kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet i dokonat kradziezy pieniedzy w kwocie 323 zl na szkode (...) z siedziba
w T. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w warunkach powrotu do przestepstwa
w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K
211/14 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

.o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

13) W T. w dniu 29 pazdziernika 2020r. przy ul. (...) na terenie (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet i dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 1.000 zl na szkode (...)z siedziba
w W. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa
w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K
211/14 za czyn z

Y. o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

14) WT. wokresie od 13 listopada 2020 r. do 16 listopada 2020 r. przy ul. (...) na terenie (...) w celu osiagniecia korzysci
majatkowej dokonal kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet po uprzednim wylamaniu drzwiczek dokonal
kradziezy pieniedzy w kwocie 885 zl na szkode (...) z siedziba w T. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary
pozbawienia wolnoéci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 1. zarzagdzonym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk

.o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

15) W T. w dniu 07 grudnia 2020 r . przy ul. (...), na terenie (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet po uprzednim wytamaniu drzwiczek dokonat kradziezy pieniedzy w
kwocie 285 zt czym dzialal na szkode(...) z siedzibg w T. przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia
wolnoéci w warunkach powrotu do przestepstwa w okresie od 18.02.2014 r. do 16.02.2017 r. zarzagdzonym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Radomsku sygn. Akt VI K 211/14 za czyn z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

Y. o czyn art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
II. M.K.s.M.iM.zdomuK.
ur. (.. )wl.

oskarzonego o to, ze:

1) W T. w dniu 12 grudnia 2020r. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. R. i K. G., na terenie
(...) w celu osiagniecia korzysci majatkowej usitowal dokona¢ kradziezy z wklamaniem do wrzutnika monet celem ich
zaboru jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na zatrzymanie prze patrol Policji na szkode(...)z siedziba w
T., przy czym czynu tego dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolnos$ci w okresie od 10.05.2018 r. do 03.04.2019 1.
zarzadzonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu syg. Akt VIII K 1741/18 za czyn z art. 286 § 1 kk,



.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2) W T. w dniu 11 grudnia 2020r. przy ul. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z K. R., na terenie (...) w celu
osiagniecia korzysci majatkowej usitowal dokonaé kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet celem ich zaboru
jednak zamierzonego celu nie osiagnal z niewiadomych przyczyn czym dzialal na szkode P. D., przy czym czynu tego
dokonal po odbyciu kary pozbawienia wolnosSci w okresie od 10.05.2018 r. do 03.04.2019 r. zarzadzonym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Toruniu syg. Akt VIII K 1741/18 za czyn z art. 286 § 1 kk,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
III. K.G.s.S.iK.zdomuP.,ur.(...)wT.

oskarzonego o to, ze:

1) W T. w dniu 12 grudnia 2020r. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. R., na terenie (...) w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do wrzutnika monet celem ich zaboru
jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie prze patrol Policji dzialajac na szkode (...) w T.,

.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego K. R. za winnego popeklienia czynéw opisanych w punktach 1-9 oraz 11-15 zarzutow tj.
stanowigcych ciag przestepstw wystepkow z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kki art. 64 § 2 kk oraz z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2 kk i za to w my$] art. 91 § 1 kk i art. 64 § 2 kk na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 2
(dwoch) lat i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego K. R. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 10 zarzutéw tj. wystepku z art. 278
§ 1 kkiart. 64 § 2 kk i za to w myél art. 64 § 2 kk na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kkiart. 91 § 2 kk laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
K. R. w punktach Ii IT wyroku, w miejsce ktérych wymierza oskarzonemu kare laczng 2 (dwoch) lat i 9 (dziewieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. uznaje oskarzonego M. K. za winnego popeknienia zarzucanych mu czynéw tj. stanowiacych ciag przestepstw
wystepkow z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kki art. 64 § 1 kk i za to w my$l art. 91 § 1 kki art. 14 § 1 kk na podstawie
art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. uznaje oskarzonego K. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
279 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kki art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zawiesza
oskarzonemu K. G. warunkowo na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

VII. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje K. G. w okresie préby pod dozor kuratora sagdowego;

VIII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego do informowania sadu o przebiegu okresu proby co
najmniej raz na sze$¢ miesiecy;

IX. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego K. R. do zaplaty kwoty:

- 550 zt (piecset piecdziesiat zlotych) na rzecz(...) w S. tytulem czedciowego naprawienia szkody,



- 2.420 z} (dwa tysigce czterysta dwadziescia zlotych) na rzecz (...) w W. tytulem cze$ciowego naprawienia szkody,
- 608 zl (szescset osiem zlotych) na rzecz (...)w T. tytulem czeSciowego naprawienia szkody,

- 10.500 zl (dziesieé tysiecy piecset zlotych) na rzecz (...)w K. tytulem naprawienia szkody,

- 3.037 zl (trzydziesci siedem zlotych) na rzecz (...) K. A. tytulem naprawienia szkody,

X. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonym K. R. i M. K.
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 12 grudnia 2020 roku do dnia 8 marca 2021 roku;

XI. zwalnia oskarzonych od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami postepowania obciaza Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIII K 213/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

o.1.Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za

niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | IV M.K
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Kradziez z wlamaniem, o
ktérej mowa w art. 279 §
1 kk, oznacza zachowanie
polegajace na usunieciu

przeszkody, stanowiacej
zabezpieczenie danego
przedmiotu, przy czym

wskazuje sie, ze nie musi
ono polegaé na stosowaniu
sity  fizycznej.
wlamania sprowadza sie

tyle do
uszkodzenia

Istota
wiec  nie
fizycznego
lub zniszczenia przeszkody
dostepu do
rzeczy, lecz polega
na zachowaniu, ktérego
podstawowa cecha jest
nieposzanowanie
wyrazonej

dysponenta rzeczy woli
zabezpieczenia jej przed
innymi osobami (wyrok
Sadu
Bialymstoku  z
11 pazdziernika

chroniacej

przez

Apelacyjnego  w
dnia
2013




roku, II AKa 152/2013,
LexPolonica nr 8083834).
Dla przyjecia kwalifikacji
z art. 279 § 1 kk.
wystarczajace jest, ze z
charakteru zabezpieczenia
bez watpienia wynika
zamiar wlaSciciela czy
uzytkownika IZeczy
niedopuszczenia do niej
0s6b trzecich (wyrok SN z
dnia 15 sierpnia 1985 roku,
I KR 212/85, Lex Polonica
nr 305703). Przeszkodami
materialnymi
zabezpieczajacymi  dana
rzecz moga byé w
zalezno$ci od konstrukeji,
rodzaju lub przeznaczenia
pomieszczenia - np.
réoznego rodzaju ktodki
czy plomby. Bezprawne
sforsowanie owych
przeszkod - podobnie jak
bezprawne  sforsowanie
przeszkod  materialnych
bedacych stalymi
elementami  konstrukeji
pomieszczen  (np. w
postaci Scian, okien, drzwi,
krat, wszelkiego rodzaju
zamkow, automatow
zatrzaskowych) za pomoca
fizycznego oddzialywania
na nie w jakikolwiek
sposob - stanowi wlamanie
w rozumieniu art. 279 §
1 kk. Sposob pokonania
przeszkody  materialnej
przez sprawce jest -
dla bytu przestepstwa
kradziezy z wlamaniem
- obojetny. Pokonanie
takiej przeszkody moze
by¢ wynikiem dzialania
zarbwno za  pomoca
narzedzi  precyzyjnych,
skonstruowanych
specjalnie  dla  celow
przestepczych, jak i




narzedzi prymitywnych, a
nawet bez ich pomocy.

Z  kolei zgodnie z
dyspozycja art. 13
§ 1 Kkk odpowiada
za usilowanie, kto
w zamiarze popehienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezpoérednio zmierza do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastepuje.

W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazac, ze
stan faktyczny A
niniejszej sprawie byl
zasadniczo bezsporny.
Oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanych
mu czynow i wyrazil cheé
dobrowolnego poddania
sie odpowiedzialnoSci
karnej za popelnione
przestepstwa.

Przekladajac =~ powyzsze
rozwazania na realia
niniejszej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze M.
K. - dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
innymi osobami, usilowal
w dniach 11 i 12 grudnia
2020 roku  dokonaé
kradziezy z wlamaniem
do wrzutnikbw monet
celem ich zaboru, lecz
nie osiggnal zamierzonego
celu z niewiadomych

przyczyn.

Sad orzekl, ze czyny
zabronione opisane w
punktach 1 i 2
aktu oskarzenia dotyczace
M. K. stanowia ciag
przestepstw z art. 13 § 1 kk
wzw. z art. 279 § 1 kk i art.
64 § 1 kk. Za przyjeciem




takiej  konstrukcji @ w
tym wypadku przemawiaja
krotkie odstepy czasu,
w  ktérych to zostaly
dokonane (tj. 11 i 12
grudnia 2020 roku), a
takze popehlienie ich w
podobny sposdb. art. 13
§ 1 kk w zw. z art
279 § 1 kk i art. 64 §
1 kk. Podkreslic nalezy,

iz  przedmiotowy ciag

przestepstw oskarzony

popelil w  warunkach

recydywy.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. K v v Za przypisany ciag

przestepstw, Sad
wymierzyl kare 1 roku i
5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

wydawaniu
rozstrzygniecia co do
sankcji zasadniczych, Sad
mial na wzgledzie
dyrektywy okreslone w
art. 53 Kkk, Dbaczac
nade wszystko, by
orzeczona kara spelnila
wobec oskarzonego cele

Przy

wychowawcze i
poprawcze, a  nadto
funkcje w zakresie
ksztaltowania

SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa. W realiach
niniejszej sprawy Sad

wzigl pod uwage szereg
okolicznos$ci
obcigzajacych,
polegajacych na
popelnieniu  przestepstw
wspolnie i w




porozumieniu, uprzednia
karalno$c podsadnego
oraz popehienie
poszczegblnych

przestepstw w warunkach
recydywy, a takze
okolicznosci  tagodzace:
podsadny przyznal sie do
popelhienia zarzucanych
mu wystepkow i

zadeklarowat wole
dobrowolnego poddania
sie odpowiedzialnos$ci
karnej.

Powyzsze w ocenie Sadu
prowadzi do konkluzji, iz
kara pozbawienia wolnoSci
W  nizszym  wymiarze
anizeli 1 roku i 5 miesiecy
nie bylaby wystarczajaca
do osiggniecia wzgledem
M. K. stosownych
celow, w szczego6lnosSci
w zakresie zapobiezenia
powrotowi do popeliania
przestepstw.  Podkresli¢
trzeba jednak, iz
oskarzony rozpoczal na
nowo swdj przestepczy
proceder zaledwie 1,5
roku po tym, jak
wykonat w okresie od
10 maja 2018 roku do
3 kwietnia 2019 roku
kare pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Toruniu z dnia 19 lutego
2019 roku wydanym w
sprawie VIII K 1741/18,
ktory objal wyrok Sadu
Rejonowego w Toruniu z
dnia 4 lipca 2014 roku
w sprawie o sygn. VIII K
562/14 za ciag przestepstw
z art. 286 § 1 kk i art.
270 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk. Majac na uwadze
powyzsze nalezalo uznaé,




Ze nie mozna bynajmniej
nadawac szczegoblnie
istotnego znaczenia
czynnikom lagodzacym,
zwlaszcza ~w  zakresie
obecnej prognozy
kryminologicznej w/w
podsadnego, ktoéra rysuje
sie w spos6b negatywny.
Konkluzji tej nie moze
zmienié¢ robwniez wylacznie
sama postawa M. K
wykazywana ~w  toku
niniejszej sprawy. Sad
mial ja co prawda na
uwadze przy rozstrzyganiu
0 wymiarze kary
pozbawienia wolno$ci i
stanowila ona w jego
wypadku istotny czynnik
lagodzacy. W tym miejscu
wskaza¢ nalezy, ze pro6zno
szukaé argumentow dla
racjonalnego uzasadnienia
tezy, jakoby kara 1 roku
i 5 miesiecy byla sankcja
o nadmiernej uciazliwoS$ci

majac na uwadze
kwalifikacje prawna
przypisanego

oskarzonemu czynu i
zagrozenia sankcja karng
za jego popelienie. W
ocenie  Sadu izolacja

penitencjarna w
orzeczonym wymiarze
stanowi dolegliwo$¢, ktéra
moze nauczy¢
oskarzonego

poszanowania dla

porzadku prawnego oraz
sklonié go do przemyslenia
swego postepowania.
Wobec dotychczasowego
trybu zycia tegoz
oskarzonego, lagodniejsza
sankcja moglaby jedynie
poglebiaé jego poczucie
bezkarnosci i nie
bylaby wystarczajaca dla




osiagniecia celow
wychowawczych i
poprawczych Kkary,
funkcji w
zakresie zado$¢uczynienia
poczuciu

jak
rowniez jej
spotecznemu
sprawiedliwoéci.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M. K X v Orzeczono  zgodnie z

dyspozycja art. 63 § 1 kk.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

innych

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XI

Orzeczono  zgodnie =z
dyspozycja art. 624 § 1kpk.




1.Podpis




