Sygn. akt : VIII K 410/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2020 roku

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Pawel Marcinkiewicz

Protokolant st. sekr. sadowy Honorata Niedbala

w obecnosci oskarzyciela - ---

po rozpoznaniu dnia 277 wrzeénia 2019 r., 20 grudnia 2019 r., 12 lutego 2020 r., 7 sierpnia 2020 r., 21 wrzes$nia 2020
r., 20 listopada 2020 .

sprawy:
S.S.(1)s.J.iT. zdomu G.
ur. (... ) wW.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 77 czerwca 2018 r do 21 marca 2019, uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki A. S.
w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie, ustalonych postanowieniem Sadu Okregowego w (...)w dniu 28 pazdziernika
2016 roku sygn.. akt I C 1648/16, wskutek czego powstala zaleglo$¢ powyzej trzech §wiadczen okresowych oraz co
spowodowalo narazenie pokrzywdzonego na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb Zyciowych;

Y. o czyn z art. 209 § 1a kk
ORZEKA:

I. Uznaje oskarzonego S. S. (1) za winnego popehienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, tj. wystepku z art.
209 § 1a kk i za to na podstawie art. 209 § 1a kk w zw. z art. 34 § 1 a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonemu
kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 i 4 kk zobowiazuje oskarzonego do biezacego lozenia na
utrzymanie corki A. S. oraz do wykonywania pracy zarobkowej w okresie wykonywania kary ograniczenia wolno$ci;

III. zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw. M. K. kwote 756 zl (siedemset
piecdziesiat szeséc¢ zlotych) plus VAT tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty sadowej i wydatkéw poniesionych w toku postepowania, wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

VIII K 410/19

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S.S. (1)

W okresie od 7
czerwca 2018 r. do
21 marca 2019 T,
uchylal sie od obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
corki A. S. w
wysokoSci po 500 zi
miesiecznie, ustalonych
postanowieniem Sadu
Okregowego w (...) w
dniu 28 pazdziernika
2016 roku sygn. akt




I C 1648/16, wskutek
czego powstala zaleglosé
powyzej trzech $wiadczen
okresowych  oraz co

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

S.S. (1) i K. S. pozostawali
w zwigzku malzenskim
do 13 marca 2019 roku.
Ze zwigzku tego pochodzi
corka A. S. (obecnie 7
lat). Postanowieniem Sadu
Okregowego w (...) z dnia
28 pazdziernika 2016 roku
w sprawie o sygn. akt I
C 1648/16 udzielono K. S.
zabezpieczenia alimentéw
na rzecz dziecka, w ten
sposoéb, ze na czas trwania
procesu zobowigzano S. S.
(1) do lozenia na rzecz jego
maloletniej corki alimenty
w kwocie po 500 zi
miesiecznie, platne z gory
do rak K. S. do dnia
10 kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami w
razie zwloki w platnoSci
kazdej z rat, poczynajac od
dnia 1 pazdziernika 2016
roku.

wyjasnienia S. S. (1)

zeznania K. S.

15-17, 137v.-138

postanowienie SO z dn.
28.10.2016 1., 1 C 1648/16

24

S. S. (1) nigdy nie
wywiazal sie z nalozonego

wyjasnienia S. S. (1)

spowodowalo narazenie
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Numer karty

31-32, 63 v.-64

64




na niego postanowieniem
Sadu Okregowego w (...)
obowigzku
alimentacyjnego.
Przyczyna powyzszego jest
wylgcznie brak akceptacji
S. S. (1) dla obecnego
zwiazku jego bylej Zony,
ktora zwigzala sie z (...)

zeznania K. S.

15-17, 137v.-138

zaswiadczenie o}
bezskutecznosci
alimentow

K. S. pracuje uzyskujac
dochéd w  wysokosci
ok. 1500 zl miesiecznie.
Pobiera rowniez
Swiadczenie z programu
500+. Kobieta mieszka
obecnie wraz z corka
i (..) w mieszkaniu
pochodzacych z zasobéw
(.), ktorego koszt
utrzymania wynosi ok.
900 zL. A. S. uczeszcza
do przedszkola, ktoérego
odplatno$¢ wynosi 100
z} miesiecznie oraz
uczestniczy w zajeciach
dodatkowych (basen i j.
angielski), ktérych laczny
miesieczny koszt to 220 zl.
S. S. (1) utrzymuje kontakt
z corka, jednakze nie czyni
jej zadnych prezentbow,
nie partycypuje réwniez
w kosztach utrzymania
dziewczynki w zadnym

zakresie. W  okresie
objetym zarzutem
prowadzit dzialalnosé

gospodarcza  uzyskujac
doch6éd w wysokoéci ok
1000 - 1500 zl miesiecznie.
Jego dodatkowo zrddlo

wyjasnienia S. S. (1)

138




dochodu stanowily
korepetycje. Aktualnie S.
S. (1) nie pracuje.
Przyczyna powyzszego nie
jest jednak jego stan
zdrowia, a  wylacznie
jego Swiatopoglad i brak
akceptacji dla (...) relacji,
w ktbérej pozostaje jego
byla Zona i nieche¢ do
przekazywania pieniedzy
osobie, ktéra pozostaje w
tego rodzaju zwiagzku.

zeznania K. S.

15-17,137v.-138

opinia sadowo - | 168-169
psychiatryczna

opinie ustne 184-185

S. S. (1) nie | opinia sadowo- | 168-169
zdradza objawdéw choroby | psychiatryczna
psychicznej ani

upoSledzenia

umyslowego.  Stwierdza

sie u niego zaburzenia

depresyjno - lekowe oraz

nieprawidlowa

osobowo$¢é. W  czasie

popehienia zarzucanego

mu czynu mial on

zachowana zdolno$¢

rozumienia znaczenia

czynu i zachowana

zdolno$¢ do kierowania

swoim postepowaniem.

opinie ustne 184-185

S. S. (1) byt karany | dane o karalnoSci 204

sadownie za przestepstwo
z art. 190a § 1 Kkk
popelione na szkode K.
S..




o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu

przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.

S.S. (1)

W okresie od 7
2018 r. do
21 marca 2019 T.,
uchylal sie od obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
corki A. S. w
wysokoSci po 500 zi
miesiecznie, ustalonych
postanowieniem Sadu
Okregowego w (...) w
dniu 28 pazdziernika
2016 roku sygn. akt
I C 1648/16, wskutek
czego powstala zaleglosé
powyzej trzech Swiadczen

czerwca

okresowych  oraz  co
spowodowalo
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

narazenie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

Przyczyna nieuiszczania

przez oskarzonego
byta jego
majatkowa a

brak

alimentow
sytuacja

w  szczegolnosci
dochodo6w za prace.

Wyjaénienia oskarzonego

63v, 173, 186

1.0Cena DOWOdoéw




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia S. S. (1)

Sad uznal wyja$nienia
S. S. (1) w zakresie
w jakim wskazywal, iz
nie regulowal naleznoSci
alimentacyjnych na rzecz
corki za wiarygodne. Nie
ma bowiem watpliwosci,
ze oskarzony nie lozyl
na utrzymanie A. S., ani
nie regulowal naleznoSci
alimentacyjnych. Na
powyzsze wskazywala nie
tylko K. S., ale co istotne
robwniez sam oskarzony,
ktéry podczas rozprawy
przed Sadem Rejonowym
w  Toruniu w dniu
27 wrze$nia 2019 roku
wskazal, iz nie zaplacilby
nie

"nawet zlotowki i

sponsorowalby (...) K. S..

zeznania K. S.

Brak bylo podstaw by
zakwestionowac
prawdziwo$¢

zaprezentowanej
WW.

przez
relacji. Zeznania
te nalezy wuznaé za
jasne oraz konsekwentne.
Nadto w przewazajacej
i najistotniejszej
dotyczacych nieplacenia
przez oskarzonego
na

czesci

alimentéw rzecz
maloletniej A. w pehi
znajduja potwierdzenie w
wyjaénieniach
oskarzonego.




opinia
psychiatryczna

sadowo-

Sad podziela wnioski

opinii sadowo-
psychiatrycznej

sporzadzonej przez drugi
zespol bieglych
powolanych w niniejszej
sprawie w calosci,
albowiem zostaly
sporzadzone przez

bieglych o  uznanych
kwalifikacjach, sa jasne
i szczegblowe. Przede
wszystkim  w  sposo6b
klarowny biegli rozwiali
watpliwosci
zaprezentowane w
pierwotnej opinii sagdowo
- psychiatrycznej
sporzadzonej w niniejszej
sprawie dotyczace stanu
zdrowia oskarzonego.
Powyzsza ekspertyza
zawierala  klarowne i
logiczne wnioski, ktdre
Sad przyjal jako wlasne.
Analogicznie Sad ocenil
wnioski zawarte w
uzupehliajgcych opiniach
ustnych wydanych przez
bieglych na rozprawie.

Sad dat wiare wszelkim
innym przeprowadzonym
w sprawie dowodom
z dokumentéow w
szczegblno$ci w  postaci
danych o  karalnoSci
oraz orzeczen sgdowych.
Dokumenty te zostaly
pozyskane, sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala
ich rzetelnosci ani
prawdziwo$ci.  Réwniez
Sad nie mial podstaw




aby podwazyc

wiarygodno$¢.

ich

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia S. S. (1)

Na przyznanie przymiotu
wiarygodno$ci nie
zastugiwaly  wyjaénienia
oskarzonego w zakresie w
jakim kwestionowal swoje
sprawstwo wskazujac, ze
sytuacja finansowa nie
pozwala na regulowanie
zobowigzan

alimentacyjnych.
Zauwazy¢  nalezy, ze
podsadny konsekwentnie,
A toku calego
postepowania podkreélal
brak  akceptacji  dla
obecnego (...) i brak
zamiaru uiszczenia
nalezno$ci

alimentacyjnych na rzecz
corki tego
powodu. Co istotne
oskarzony ma §wiadomosé
krzywd, ktore czyni corce,
jednakze usprawiedliwia
powyzsze

wladnie z

naganng w

jego  ocenie  postawa
matki dziecka, ktéra w
jego  ocenie  krzywdzi

dziecko na nieporéwnanie
wieksza skale. W toku
postepowania  ustalono,
ze  przyczyna  braku
zatrudnienia oskarzonego




jest wylacznie niecheé
do regulowania nalezno$ci
alimentacyjnych zwigzana
z nowym (...) W toku
postepowania  ustalono,
7ze u S. S. (D
wystepuja zaburzenia
depresyjno - lekowe oraz

nieprawidlowa
osobowo$¢. w
zaprezentowanej na

rozprawie opinii ustnej
biegla E. S. wyjasnila
jednak, ze =zaburzenia
osobowosci, czy cechy
osobowoS$ci paranoicznej
wystepujace u
oskarzonego nie
uzasadniajg twierdzenia,
iz S. S. (1) nie rozumial
znaczenia zarzucanego mu
czynu, czy tez nie
mogt  ocenié go 0w
sposéb prawidlowy. Nadto
zachowanie oskarzonego
w  postaci usilowania
wplyniecia na  opinie
bieglych, manipulowania

nimi nie wspolgra
z obrazem  zaburzen
psychicznych. Takie
postepowanie jest
natomiast

charakterystyczne dla
zaburzen osobowosci,

gdzie badany wykazuje
staba tolerancje na krytyke
i wykazuje drazliwosé
w przypadku odmiennego
zdania. Biegla podala
réwniez, ze zaburzenia

osobowoSci nie sq
wykladnikiem zdolno$ci
do podejmowania
okreslonych zadan

zawodowych, wskazujac,
ze osoby, ktéore maja
osobowos¢é

psychopatyczna czesto
zajmuja wysokie




stanowiska A
korporacjach. Majac na
uwadze
oskarzonego, jego intelekt
nie ma zadnych przeszkéd
do podjecia przez niego
pracy. W opinii ustanej
biegla wskazala rowniez,
iz leki

wyksztalcenie

przyjmowane
podsadnego
nie

przez nie

tylko
zdolnoSci do

zaburzaja
pracy,
poprawiaja
zakresie
nastroju. Pozostali biegli

ale wrecz

kondycje w

opiniujacy w niniejszej
sprawie, a w chodzacy
w sklad drugiego zespolu
bieglych podzielili wnioski
biegtej K.-S.. Dlatego
tez nalezalo ocenic
wyjasnienia oskarzonego
w  powyzszym zakresie
wylacznie jako element

taktyki procesowej, a
jedyna przyczyna
zaniechania podjecia
zatrudnienia bylo
uchylanie sie od

regulowania zobowigzan
alimentacyjnych na rzecz
corki.

opinia
psychiatryczna

sadowo-

Sad zasadniczo pominal

przy ustalaniu  stanu
faktycznego pierwotng
opinie sadowo -
psychiatryczng

sporzadzona w niniejszej
sprawie. w WW.
ekspertyzie zespot

bieglych nie byt w stanie
postawi¢ jednoznacznego
rozpoznania Kklinicznego.
Biegli wskazali potrzebe
obserwacji oskarzonego,
na co ten sie jednak
zgadzal. Majac
na uwadze powyzsze,

nie




opinia ta nie miala
znaczenia dla poczynienia
ustalen faktycznych w
niniejszej  sprawie. Z
tego powodu Sad
pomingl przy ustalaniu
stanu faktycznego ustne
opinie pierwszych bieglych
sporzadzajacych wWw.
pisemna ekspertyze.
Druga opinia bieglych
byla jednoznaczna,
przekonujaca i
prawidlowo sporzadzona,
dlatego Sad w ustaleniach
faktycznych mogl  sie
oprzet na jej wnioskach.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I S.S.(1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przepis art. 209 §
1 kk stanowi, 7e
odpowiedzialno$ci karnej
podlega ten, kto uchyla sie
od wykonania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysokosci
sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna
powstalych

orzeczeniem

wysokos§é




wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce.
Wprawdzie na gruncie
nowelizacji ustawy karnej
ustawodawca

wyeliminowal znamie
uporczywosci, jednak nie
wyeliminowal znamienia
uchylania sie do
wykonania obowigzku
alimentacyjnego. Z kolei
doprowadzenie (poprzez

zaniechanie A
platnoéciach  $wiadczen)
do niemozno$ci
zaspokojenia potrzeb
zyciowych przez osobe
uprawniong do
alimentow, jest
przestepstwem

kwalifikowanym z art.
209 § 1a Kkk przy
czym uzupeklione jest
dodatkowym znamieniem,
ktéorego nie bylo w
treSci art. 209 § 1
kk, tj. dla przypisania
odpowiedzialnos$ci za
przestepstwo
niealimentacji z  art.
209 81 a kk zachodzi
konieczno$é stwierdzenia,
ze  laczna  wysokosé
powstalych wskutek nie
alimentacji zaleglo$ci
stanowi rownowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo tez
stwierdzenia opoéZnienia
w  platnoéci  zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe, ktére wynosi co
najmniej 3 miesigce.




W  Swietle powyzszego
konieczne jest ustalenie
i wykazanie, ze sprawca
uchyla sie od wykonania
obowigzku
alimentacyjnego. Nalezy w
tym miejscu przytoczyé
poglad  wyrazony w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego z  dnia
07.11.2017 T. W sprawie
II KK =211/17 ( LEX
2417590) i zawarte
w  jego uzasadnieniu
orzecznictwo i poglady
doktryny, ze w pojeciu
"uchyla sie" zawarty
jest zawsze negatywny
stosunek psychiczny osoby
zobowigzanej do
Swiadczenia - sprawca
obowigzku  tego  nie
wypeknia, gdyz g0
wypekic nie chce
lub lekcewazy ten
obowiazek. Musi to
wiec by¢ zachowanie
umyS$lne, w  ktérym
wyraza sie szczeg6lne
nastawienie  psychiczne
sprawcy (element
subiektywny), a z drugiej
strony - stan uchylania
sie trwajacy przez
okreslony dhluzszy czas
(element obiektywny).
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze
ostatnia nowelizacja art.
209 § 1 kk, zrezygnowala
jedynie ze znamienia
suporczywosci” precyzujac
okres niealimentacji,
pozostawiajac obowiazek
wykazania ,uchylania sie”,
ktéry rowniez nalezy do
znamion przestepstwa z
art. 209 § 1a kk.




Zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego przez
pojecie podstawowych
potrzeb zyciowych
rozumie sie nie tylko
potrzeby ~w  zakresie
minimum egzystencji
(wyzywienie, odziez,
potrzeby higieniczne), ale
rowniez potrzeby zwigzane
z uzyskaniem niezbednego

wyksztalcenia i
korzystaniem z  dobr
kulturalnych (vide:

uchwala SN z dnia 9
czerwca 1976 r., sygn. akt
VI KZP 13/75, OSNKW
1976, nr 7-8, poz. 86;
wyrok SN z dnia 27
marca 1987 r., sygn. akt
V KRN 54/87, OSNPG
1987, nr 8, poz. 103).
Niezbedne jest zatem
zabezpieczenie minimum
egzystencji w  postaci
srodkéw przeznaczonych
na utrzymanie i
wyksztalcenie dziecka, lecz
takze  stworzenie mu
warunkow
umozliwiajacych
zaspokojenie potrzeb
wyzszego rzedu, istotnych
dla ksztaltowania jego
osobowo$ci i nawykéow
kulturalnych. Zatem
niezbedne jest nie tylko
zabezpieczenie minimum
egzystencji w  postaci
srodkéw przeznaczonych
na jego utrzymanie:
zZywnoSci, odziezy,
mieszkania  itp., ale
rowniez — odpowiednio do
wieku — zapewnienie mu
niezbednego
wyksztalcenia i
przygotowania
zawodowego, a takze




mozliwo$ci  Kkorzystania
z dobr  kulturalnych.
Zaspokojenie takich
potrzeb wyzszego rzedu,
zwlaszcza w odniesieniu
do dziecka, jest w

rozwinietym
spoleczenstwie istotnym
elementem procesu
wychowawczego,
rozumianego jako

ksztaltowanie osobowosci,
charakteru i postawy

obywatelskiej oraz
przygotowanie do
samodzielnego Zycia

( uchwatla Sadu
Najwyzszego z  dnia
9.6.1976r., VI KZP 13/75 ,
OSNKW 1976, Nr 7-
8, poz. 86; podobnie w
wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 27.3.1987r., V
KRN 54/87 , OSNPG
1987, Nr 8, poz. 103;
zob. réwniez uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia
27.7.1959 r., VI KO 78/55,
niepubl.). W  kwestii
zaspokajania potrzeb
zyciowych uprawnionego
przez  osoby  trzecie,
do tego niezobowigzane,
badz tez przez osobe
wspoélzobowigzana, ale
ponad ten obowigzek,
to trafnie przyjeto w
orzecznictwie, ze fakt
zaspakajania

podstawowych  potrzeb
zyciowych uprawnionego
kosztem Znacznego
wysitku osoby
wspoélzobowigzanej do
alimentacji, albo przez

inne osoby
niezobowiazane, nie
wylacza ustawowego

znamienia narazenia na
niemozno$¢ zaspokojenia




tych potrzeb (uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia
9.6.1976r., VI KZP 13/75 ,
OSNKW 1976, Nr 7—
8, poz. 86; podobnie w
wyroku Sgdu Najwyzszego
z dnia 20.7.1971r.,, V
KRN 259/71 , OSNPG
1971, Nr 12, poz. 239;
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27.3.1987r., V
KRN 54/87 , OSNPG
1987, Nr 8, poz. 103).
Jezeli istnieje podejrzenie
popehienia przestepstwa
niealimentacji, nalezy
zbadaé przede wszystkim
przyczyny

niewywigzywania sie z
obowigzku

alimentacyjnego przez
domniemanego sprawce,
ktére moze  niekiedy
zdarzaé¢ sie z powodow
obiektywnych (np. ciezkiej
choroby i pobytu w
szpitalu; zob. uchwala
Sadu  Najwyzszego z
dnia 9.6.1976r. (VI KZP
13/75 , OSNKW 1976,
Nr 7-8, ©poz. 86).
Jest to  przestepstwo
umyS$lne, ktéore moze
by¢ popemione tylko z
zamiarem bezpoSrednim.
Do popelnienia  tego
przestepstwa  niezbedny
jest bowiem okreslony
stosunek psychiczny
sprawcy, cechujacy sie
nieustepliwoécia, checia
postawienia na swoim w
dazeniu do niewykonania
cigzacego na  sprawcy
obowigzku.

Bezspornym  jest, iz
S. S. (1) w okresie
objetym  zarzutem w
niniejszej sprawie uchylal




sie od obowigzku
alimentacyjnego cigzacego
na nim wzgledem
maloletniej cérki na
mocy postanowienia Sadu
mimo, ze osiggal dochody
i mial mozliwoS$ci
zarobkowe pozwalajace na
przekazywanie  $rodkow
na utrzymanie dziecka
w  pelnej  wysokosci.
Uzasadnionym byloby
oczekiwanie, 7e
przynajmniej cze$¢ z
zarobionych pieniedzy
przekaze na utrzymanie
corki  lub podejmie
dodatkowe zatrudnienie.
O natezeniu zlej woli
oskarzonego Swiadczy
rowniez fakt, iz jedyna
przyczyna
niewywiazywania sie z
obowigzku
alimentacyjnego ~ wobec
maloletniej A. byt
wylgcznie brak akceptacji
dla (..), w ktéorym
pozostaje  jego byla
zona. Podsadny przedlozyt
zatem swoje poglady,
brak zrozumienia dla
((.JK. S. nad dobro
wlasnego dziecka, czego
ma $wiadomo$¢. Uwaza
jednak, ze krzywda, ktora
on czyni corce jest
mniejsza niz ta, ktora
wyrzadza dziewczynce
jej  matka.  Stosunek
oskarzonego do cigzacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego
jednoznacznie  obrazuje
wypowiedZz oskarzonego
na rozprawie w dniu
21.09.2020 r. kiedy
to stwierdzil, ze
gdyby odzyskal dziecko,
to mialoby wszystko.




Oskarzony jest
przekonany o tym, ze
ma mozliwo$¢ utrzymania
coOrki, ale uzaleznia to od
wykonywania opieki nad
dzieckiem w sposob jaki
tego oczekuje.

Nalezy podkresli¢, ze w
sytuacji, gdy podstawowe
potrzeby zyciowe
uprawnionego zostaly
zapewnione przez 0soby
wspolzobowiazane lub
inne  osoby  kosztem
znacznego wysitku z ich
strony, bedzie mozliwosé
pociagniecia sprawcy do
odpowiedzialnoSci karne;j.
Argumentem
przemawiajacym za takim
stanowiskiem jest
wskazanie, ze w tak
opisanej sytuacji w
rzeczy  samej  bedzie
wystepowalo  zagrozenie
w postaci niezapewnienia
podstawowych  potrzeb
zyciowych uprawnionego.
Skoro bowiem finalnie
zapewnienie tych potrzeb
odbylo  sie  kosztem
znacznego wysiltku innych
osOb, to nalezy uznaé,
ze faktycznie wystapil
stan ,narazenia” na ich
niezaspokojenie. Istnialo
bowiem
prawdopodobienstwo, ze

do zapewniania
podstawowych  potrzeb
uprawnionego w

rzeczywistoSci nie dojdzie.
W art. 209 nie ma
mowy o ,bezposrednim
narazeniu”, ale wylgcznie o
Lharazeniu”, co powoduje,
ze nie istnieje wymog
w postaci bezposredniej
korelacji czasowej miedzy
zachowaniem  sprawcy,




a wystapieniem owego
narazenia. Nie powinno
za§ budzi¢ watpliwosci,
ze fakt zagrozenia
w opisanym stanie
faktycznym wystapit. K. S.
uzyskuje skromny dochéd,
korzysta ze $wiadczenia
500+ i jak sama wskazala
bez wyplaty
alimentacyjnych Z

$wiadczen

funduszu, nie mialaby
$rodkéw na finansowanie

zaje¢ dodatkowych cérki.

Tym samym jest

to  wystarczajace  do

pociagniecia sprawcy

do odpowiedzialnoSci

karnej za przestepstwo

niealimentacji w typie

kwalifikowanym.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.S. (1) I I Za przypisany czyn Sad

wymierzyl oskarzonemu
kare 5 miesiecy
ograniczenia wolnoéci z
obowigzkiem
wykonywania
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym. Sad uznal,
iz kara o
nieizolacyjnym

zagwarantuje osiagniecie

charakterze

wobec oskarzonego celow
kary i nie jest

konieczne orzeczenie
wobec niego kary
pozbawienia wolnoSci.

Sad  zdecydowal  sie
wiec na ograniczenie

elementu  represyjnosci




sankcji karnej i wymierzyt

kare o charakterze
wolnoéciowym, kierujac
sie przede wszystkim
prymatem kar
wolnoéciowych i
mozliwo$ciami
zarobkowymi
podsadnego. W ocenie
Sadu kara w postaci

obowiazku wykonywania
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne pozwoli
oskarzonym na podjecie
refleksji nad popelionym
przez czynem
i zweryfikowaé swoje
dotychczasowe

postepowanie.

niego

S.S. (1)

II

w celu nalezytego
oddzialywania na postawe
oskarzonego  wzgledem
ciazacych na nim
obowiazkow

rodzicielskich, Sad uznal
za celowe nalozenie na
niego, na podstawie art. 72
§ 1 punkt 3 kk, obowigzku
biezacego
utrzymanie corki A. S..

lozenia na

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii

moze




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I11.

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na
kancelarii ~ adwokackiej
adw. M. K. kwote 756
zt + VAT tytulem zwrotu
kosztow obrony udzielonej
z urzedu.

IZeCzZ

Bioragc pod uwage fakt,
iz na oskarzonym ciazy
zobowiazanie
alimentacyjne, a nadto,
ze aktualnie nie osigga
dochodéw, Sad zwolnil
oskarzonego od kosztow
sadowych, za§ wydatkami
postepowania obciazyl
Skarb Panstwa, na
podstawie art. 624 § 1 kpk.

1.Podpis




