Sygn. akt: VIII K 1782/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2019 roku

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Aneta Zawulewska-Glonek

Protokolant stazysta Marlena Barszczewska

Pod nieobecnos¢ oskarzyciela Prokuratora Prokuratury Rejonowej Toruni Centrum - Zachod
po rozpoznaniu dnia 12 lutego 2019 roku, 28 marca 2019 roku, 28 maja 2019 roku
sprawy:

J. W,

s.A.iB.zdomuR.

ur. (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od blizej nieustalonego dnia do dnia 26 marca 2018 r., w T. przy ul. (...), na dysku komputera stacjonarnego
G. posiadal treéci pornograficzne z udzialem maloletnich w postaci 25 plikow graficznych oraz 14 plikoéw wideo
oraz dzialajagc na poérednictwem sieci internetowej i z wykorzystaniem programu (...), rozpowszechnil tresci
pornograficzne z udzialem maloletnich w postaci co najmniej 25 plikéw graficznych oraz 15 plikow wideo, a takze 2
pliki wideo zawierajace tresci pornograficzne zwiazane z postlugiwaniem sie zwierzeciem,

Y. o czyn zabroniony z art. 202 § 31 4a k.k.
orzeka:

I. oskarzonego J. W. uznaje za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z tym ustaleniem, Ze czyn
wyczerpuje znamiona wystepku z art. 202 § 3 kki art. 202 § 4a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to w my¢l art. 11 § 3 kk na
podstawie art. 202 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 202 § 5 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci jednostki
centralnej komputera z napisem G. koloru czarnego na rzecz Skarbu Panstwa;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. C. kwote 723,24 (siedemset dwadzieécia trzy 24/100) zlotych
tytulem nieuiszczonych kosztéw udzielonej z urzedu pomocy prawnej;

IV. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb
Panstwa.

VIII K 1782/18

UZASADNIENIE



W dniu 26 marca 2018 roku funkcjonariusze policji dokonali przeszukania mieszkania potozonego w T. przy ulicy
(...). W tym lokalu mieszkaja M. i J. W.. Podczas tego przeszukania zabezpieczono Notebook H. C. wraz ladowarka,
jednostke centralng komputera z napisem G. oraz telefon komérkowy marki M..

(dowdod; protokol przeszukania k.26 — 30)

W jednostce centralnej komputera z napisem G. znaleziono zainstalowany program (...), ktérego uzytkownik ustawit
parametry programu umozliwiajace udostepnianie danych innym uzytkownikom. Nadto w komputerze znaleziono
25 plikéw graficznych oraz 14 plikéw video z udzialem maloletnich ponizej, w tym 2 pliki video z wykorzystywania
zwierzat.

(dowod; ekspertyza kryminalistyczna k. 48 — 62, 106 — 108
opinia z badan antropologicznych k. 94 — 103)

Oskarzony J. W. jest zonaty. Posiada Srednie wyksztalcenie. Z zawodu jest mechanikiem lotniczym oraz elektronikiem.
Obecnie jest emerytem i utrzymuje sie z emerytury w wysokosci 1.800 zlotych. Przebyl udar mézgu. W przeszloéci nie
leczyt sie psychiatrycznie. Nie byl do tej pory karany.

(dowod; wyjasnienia oskarzonego k. 156
karta karna k. 79)

Oskarzony J. W. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze te pliki Sciagnal w sposbb niezamierzony,
poniewaz wpisywal krotkie hasla i przez to $ciagal tredci, ktore budzily zastrzezenia. Jednak tych plikéw nie zapisywat
w folderze udostepnione. Wedlug niego w wyszukiwarce nie wpisywal hasel wskazujacych na pornografie. Twierdzil,
Ze jego celem bylo $cigganie filméw ogolnodostepnych oraz hobbystycznych i nie kontrolowal tresci, ktére do niego
przychodzily. Na rozprawie przyznal, ze zaczely przychodzi¢ do niego nieodpowiednie tresci, ale je usuwat do kosza.
Twierdzil, ze nie wchodzil na strony zwigzane z seksem i pornografia.

Wyjaénienia oskarzonego nie zasluguja na wiare, ze pliki z pornografia dziecieca Sciagnal nieSwiadomie. Z opinii
bieglego K. K. stanowczo wynika, ze oskarzony $wiadomie przestawil ustawienie w programie (...) z domy$lnego
ustawienie wysylanych danych ,0” na 12 KB/s limit wysylania wlasnych danych zapisanych w celu szybszego
pobierania danych. Nadto biegly stwierdzil na podstawie listy pobranych plikdw, ze ciagi znakéw zawarte w tych
plikach $wiadcza, ze uzytkownik wyszukiwal plikow, ktére moga zawieraé¢ pornografie z udzialem maloletnich. Wobec
stanowczych twierdzen eksperta oraz sposobu dzialania programu (...) sad nie dal wiary twierdzeniom oskarzonego,
ze nieSwiadomie $ciagal pliki zawierajace pornografie z udzialem maloletnich i jednoczeénie je rozpowszechnia.
Oskarzony przyznal zalezalo mu na szybkim uzyskiwaniu $cigganych plikow, a jak sam twierdzil, uzaleznione to bylo
od ilo$ci udostepnianych plikow.

Biegly K. K. wswej ekspertyzie kryminalistycznej (k. 48 — 62) wykazal, ze uzytkownik jednostki centralnej komputera
z napisem G. zainstalowat program (...) i ustawil parametry programu umozliwiajace udostepnianie danych innym
uzytkownikom. Natomiast odczytane nazwy pobieranych plikow wskazuja, ze moga zawierac treSci pornograficzne
z udzialem maloletnich, a §wiadcza o tym ciggi znakowe np. (...) (...) i (...)Te ciagi znakowe oraz inne typu (...)
wyszukiwane przez uzytkownika wskazuja, ze Swiadomie wyszukiwal plikow zawierajacych w/w wskazane ciagi. w
wyniku analizy na no$niku ujawniono 28 jawnych plikéw graficznych, ktore moga zawierac treSci pornograficzne z
udzialem oso6b ponizej 18 lat oraz 17 plikow video ktére moga zawieraé treéci pornograficzne z udzialem oséb ponizej
18 lat. Wedlug bieglego uzytkownik wielokrotnie pobieral oraz udostepnial wiele plikow, ktérych nazwy wskazuja, ze
zawieraja tre$ci pornograficzne z udzialem os6b ponizej 18 lat.

Biegly K. K. w swej kolejnej ekspertyzie kryminalistycznej (k. 106 — 108) po raz kolejny wyczerpujaco i przekonujaco
wyjasnil dzialanie programu (...). Podkreslil, ze nie ma mozliwo$ci korzystania z tego programu bez udostepniania



pobranych plikéw lub ich fragmentéw. Nadto zdaniem bieglego nie ma mozliwosci, by uzytkownik nieSwiadomie
wyszukal w sieci Internet wersje instalacyjna programu (...), nie§wiadomie jg zainstalowal, skonfigurowal, a nastepnie
wyszukal i pobral okreslone tresci.

Sad w pehli podzielil wnioski zawarte w tych opiniach, bowiem zostaly sporzadzone przez osobe legitymujace sie
wiedzg specjalistyczng z dziedziny, w ktérej wydawata ekspertyze, a zawarte w ich tresci konkluzje sa wyrazone w
sposéb niesprzeczny i stanowczy. Podstawg ich wydania byla za$ analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Sposob ich przeprowadzenia, a nadto sformulowane wnioski nie budza watpliwosci Sadu. Wobec
powyzszego, brak jest podstaw ku temu, by odmoéwi¢ opiniom bieglego wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.

W aktach sprawy znajduje sie opinia z badan antropologicznych (k. 94 — 103) sporzadzona przez bieglego T. K., ktory
w swej opinii dowiddl, Ze na 25 plikach graficznych przedstawiaja te sama osobe plci zenskiej, ktorej wiek rozwojowy
oscyluje od 9 lat do 11,75 lat, za$ 14 plikow video zawieraja maloletnich obu plci, ktérych wiek rozwojowy nie przekracza
13,5 lat. Nadto na dwdch plikach video wystepuja treéci pornograficzne z udzialem matoletnich ponizej 15 roku zycia
oraz wykorzystywania zwierzat.

Sad w pehi podzielil wnioski w tej opinii, bowiem jest rzeczowa i wyczerpujaca. Nadto opinia zostala sporzadzone
przez osobe legitymujace sie wiedza specjalistyczng z dziedziny, w ktorej wydawala ekspertyze, a zawarte w jej tresci
konkluzje sa wyrazone w sposob niesprzeczny i stanowczy.

Sad w pelni podzielil wnioski zawarte w opinii sgdowo — seksuologicznej (k. 124 — 129) oraz opinii sadowo —
psychiatrycznej oraz psychologicznej (k.166 — 169), bowiem sporzadzone zostaly przez osoby legitymujace sie wiedza
specjalistyczng z dziedziny, w ktérej wydawaly opinie. Ponadto zawarte w ich tresci konkluzje byly wyrazone w sposéb
niesprzeczny i stanowczy. Sposob ich przeprowadzenia, a nadto sformulowane wnioski nie budzg watpliwos$ci sadu,
za$ strony postepowania nie kwestionowaly ich prawdziwo$ci. Wobec powyzszego, brak jest podstaw ku temu, by
odmoéwié opiniom bieglych wiarygodnosci.

J. W. zostat oskarzony o czyn z art. 202 § 3 i 4a kk.

Przepis art. 202 § 3 kk penalizuje zachowanie sprawcy, ktéry w celu rozpowszechniania produkuje, utrwala,
sprowadza lub posiada albo rozpowszechnia lub prezentuje tresci pornograficzne z udzialem matoletnich albo tresci
pornograficzne z prezentowaniem przemocy lub postugiwaniem sie zwierzeciem.

Natomiast przepis art. 202 § 4 a kk penalizuje zachowanie sprawcy, ktory posiada lub uzyskuje dostep do tresci
pornograficznych z udzialem maloletnich.

Z ekspertyzy kryminalistycznej (k. 45 — 62, 106 - 108) wynika, ze na komputerze nalezacym do oskarzonego
znaleziono zainstalowany program (...) — program sluzacy do pobierania danych w sieci. Jednoczesnie biegly
badajgc dysk komputera stwierdzil, ze odczytana konfiguracja programu (...) wskazuje, ze uzytkownik $wiadomie
ustawil parametry programu umozliwiajacy udostepnianie danych innym uzytkownikom programu (...). Uzytkownik
uczynil to w celu umozliwienia szybszego pobierania danych od innych uzytkownikéw. Tym samym udostepnial
innym uzytkownikom wlasne zapisane dane. Natomiast odczytane dane wskazuja, ze uzytkownik poprzez aktualnie
zainstalowang wersje programu (...) od dnia 17 stycznia 2017 roku wystal okoto 71GB danych. Jednoczeénie biegly
stwierdzil na podstawie 421 zapisanych plikach, ze uzytkownik wpisywat ciagi znakowe oraz ciagi cyfrowe wskazujace,
ze $wiadomie poszukiwal danych zawierajacych tre$ci pornograficzne z udzialem maloletnich. Nadto biegly dokonat
analizy plikow zawartych na badanym no$niku i ujawnit 28 jawnych plikoéw graficznych o treéci pornograficznej z
udzialem maloletnich oraz 17 plikow video o tresci pornograficznej z udzialem maloletnich z okresu od 20 sierpnia
2007 roku do 21 marca 2018 roku. Biegly stanowczo wykluczyl nieSwiadomo$é uzytkownika przy zainstalowaniu tego
programu i z jego korzystania. Powyzsze ustalenia calkowicie obalaja twierdzenie oskarzonego, ktory twierdzil, ze
Sciagal pliki zawierajace treSci pornograficznej z udzialem maloletnich nie§wiadomie. Jednoczeénie znajdujaca sie w
aktach sprawy opinia z badan antropologicznych (k. 94 — 103) dowodzi, ze na komputerze oskarzonego znajdowalo sie
25 plikow graficznych przedstawiajacych te sama osobe plci zenskiej, ktorej wiek rozwojowy oscyluje od 9 lat do 11,75



lat, za$ 14 plikow video zawiera maloletnich obu plci, ktérych wiek rozwojowy nie przekracza 13,5 lat. Nadto na dwoch
plikach video wystepuja tresci pornograficzne z udzialem maloletnich ponizej 15 roku zycia oraz wykorzystywania
zwierzat. Biegly stanowczo stwierdzil, ze pliki graficzne i video zawieraja przedstawienia os6b ponizej 15 roku zycia
z obnazonymi zewnetrznymi narzadami plciowymi oraz bedacymi w trakcie odbywania stosunkéw seksualnych, a
takze w trakcie masturbacji. Tym samym zebrany w sprawie material dowodowy w spos6b jednoznaczny wskazuje,
ze oskarzony na swoim komputerze posiadal 25 plikow graficznych zawierajacych tresci pornograficzne z udzialem
maloletnich oraz 14 plikéw video zawierajacych tre$ci pornograficzne z udzialem maloletnich, w tym 2 pliki video z
wykorzystaniem zwierzat. To zachowanie w pelni wyczerpuje znamiona wystepku z art. 202 § 4 a kk. Jednocze$nie
oskarzony korzystajac z programu (...), dokonujgc zmiany w jego ustawieniach na udostepnianie, rozpowszechnil
co najmniej 25 plikow graficznych zawierajacych treéci pornograficzne z udzialem maloletnich oraz 14 plikow
video zawierajacych tresci pornograficzne z udzialem maloletnich, w tym 2 pliki video z wykorzystaniem zwierzat i
zachowanie to w pelni wyczerpuje znamiona wystepku z art. 202 § 3 kk.

Majac na uwadze powyzsze sad uznal, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 202
§ 3 kiart. 202 § 4a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w my$l art. 11 § 3 kk na podstawie art. 202 § 3 kk wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci. Sad wymierzajac wskazana kare przy jej wymiarze wzigl pod rozwage stopien winy
oskarzonego, ktory w sposob §wiadomy poszukiwal w sieci tresci pornograficznych z udzialem maloletnich, nie wyrazit
skruchy i zalu, twierdzac, ze uczynil to niewiadomie.

W ocenie Sadu orzeczona kara pozbawienia wolnoSci realizuje wszelkie dyrektywy wymienione w art. 53 kk i
uwzglednia wysoki stopien zawinienia oskarzonego, sposéb dokonania przestepstwa, wlaSciwoSci i warunki osobiste
oskarzonego, jego dotychczasowy sposob zycia. Kara ta uwzglednia wiec zasady prewencji indywidualnej, ale
takze generalnej. W tym ostatnim aspekcie zawiera walor wychowawczy wskazujac jakie skutki niesie za soba
nieprzestrzeganie zasad obowiazujacego porzadku prawnego doskonale znanego oskarzonemu. W ocenie Sadu
orzeczona kara pozbawienia wolnoéci jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, uwzglednia w spos6b
calo$ciowy okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, za$ jej dolegliwo$é nie przekraczaja stopnia winy, zgodnie z
dyrektywami zawartymi w przepisie art. 53 kk.

Na podstawie art. 202 § 5 kk sad orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci jednostki centralnej komputera z
napisem G., ktory shuzyt do popelienia przestepstwa.

Nadto Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. C. kwote 723,24 zlotych tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 i § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 25.10.2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 624 kpk i art. 627 kpk i art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych uznajac, ze mozliwosSci zarobkowe oskarzonego nie pozwalaja na ich uiszczenie .



