Sygn. akt VIII K 199/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018r.

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Izabela Skoérzynska

Protokolant: sekr. sqd. Joanna Paszko

przy udziale Prokuratora Violetty Warnel-Krzyzanskiej

po rozpoznaniu w dniu 03.11.2016r., 17.01.2017r., 13.02.2017r., 09.03.2017r., 22.03.2017r., 28.02.2018r.,
04.04.2018r.

sprawy oskarzonych:

M.W. ,synadJ.il.zd. M., ur. dnia (..) w1,

o to, ze:

LXII. w dniu 4 stycznia 2002 r. w 1., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil (...). w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.306,85 zl w ten sposéb, ze
w sklepie (...)w L. przy ul. (...) zawarl z (...). w L. umowe o kredyt nr (...) na zakup w ramach sprzedazy ratalnej kamery
marki (...), przedkladajac podrobione przez inng nieustalona osoba, co do ktbrej wylgczono materiaty do odrebnego
prowadzenia, za§wiadczenie o swoim zatrudnienia w (...) - (...) B. S. w Z., wprowadzajac pracownika sklepu w btad co
do autentycznoéci przedtozonego za§wiadczenia oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu,

tj. o czyn z art. 286 §1 kki art. 297 §1 kk w zw. z art.11 § 2 kk

LXIII. w okresie od dnia 17 wrzeénia 2008 r. do dnia 18 wrzeénia 2008 r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
P. L. 1inna nieustalong osoba, co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 20.000,- z} w ten sposob, ze w dniu 17 wrzesnia 2008 r. w (...) w B. przy ul. (...) przedlozyt przy
ubieganiu sie o pozyczke poswiadczajace nieprawde o§wiadczenie o swoim zatrudnienia i uzyskiwanych dochodach w
(...) w B., a nastepnie w dniu 18 wrze$nia 2008 r. zawarl umowe pozyczki nr (...) w kwocie 20.000,- zl, wprowadzajac
pracownika agencji w blad co do wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru
i mozliwosci splaty pozyczki,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXIV. w dniu w dniu 29 wrzeénia 2008 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. L. i inng nieustalong
0sobg, co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil (...) Sp. z 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
w kwocie lgcznej 1.398,- z1 w ten sposoéb, ze w salonie (...) w G. przy ul. (...) przedtozyt podrobione uprzednio
przez w/w inng osobe za$wiadczenie o swoim zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. w B, i zawarl z (...)w W. umowe o
$wiadczenie uslug telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktérej dokonal zakupu w sprzedazy promocyjnej za 1,-



zl telefonu komoérkowego marki (...) wartoSci 1.399,- z}, wprowadzajac w blad pracownika sklepu co do autentycznoéci
przedlozonego zas$wiadczenia oraz co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy, czym spowodowal strate
wynikajgcg z réznicy pomiedzy ceng ogolna telefonu a ceng telefonu w promocji w kwocie 1.398,- z1

tj. oczyn z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXV. wdniu 3 pazdziernika 2008 r. w B., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, co do ktorej
wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, usitowal doprowadzi¢ (...) Bank S.A. w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
16.418,- z} w ten sposob, ze w placowce banku w B. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt w wysokoSci 16.418,- zl na zakup
samochodu marki M. (...) przedlozyl poswiadczajgce nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych
dochodach w firmie PW (...) w B. wprowadzajac przedstawiciela banku w blad co do wiarygodnoéci informacji
zawartych w przedtozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoSci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na odmowe udzielenia kredytu

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXVI. w dniu 3 pazdziernika 2008 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. L. i inng nieustalona osoba,
co do ktérej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzil (...) Sp. z 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
w kwocie lacznej 1.648,- zt w ten sposob, ze w sklepie (...) w B. przy ul. (...) przedlozyl podrobione uprzednio
przez w/w inng osobe za$wiadczenie o swoim zatrudnieniu w (...) Sp. z 0.0. w B., i zawarl z (...) w W. umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktorej dokonal zakupu w sprzedazy promocyjnej za 1,-
zl telefonu komorkowego marki(...)wartosci 1.349,- zl, wprowadzajac w blad pracownika sklepu co do autentycznoéci
przedlozonego za$wiadczenia oraz co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy, czym spowodowal strate
wynikajgcg z réznicy pomiedzy ceng ogolna telefonu a ceng telefonu w promocji w kwocie 1.348,- z1

tj. oczyn z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXVII. w dniu 8 pazdziernika 2008 r. w 1., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osobg, co do ktorej
wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej, usitowal doprowadzi¢ (...) Bank S.A. w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
2.654,40 z1 w ten sposob, ze w sklepie (...) w L. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt w wysoko$ci 2.654,40 zt na
zakup w systemie sprzedazy ratalnej telefonu komoérkowego marki Sony Ericsson K800i oraz notebooka marki (...)
przedlozyl poswiadczajace nieprawde oS§wiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w (...) G. w J.,
wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do wiarygodnoSci informacji zawartych w przedtozonym dokumencie oraz
co do zamiaru i mozliwoéci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXVIII. w dniu 8 pazdziernika 2008 r. w 1., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, co
do ktorej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, usitowal doprowadzic¢ P4 Sp. w 0.0. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
nieustalonej wartosci w ten sposob, ze w sklepie (...) w L. przy ul. (...) usilowal zawrze¢ umowe o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych i dokonaé zakupu telefonu komérkowego w sprzedazy promocyjnej, przedkladajac
poswiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu i wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do
zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe zawarcia umowy,

tj. o czyn z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 286 § 1 kk

LXIX. w dniu 15 pazdziernika 2008 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. L. i inna nieustalong osoba,
co do ktbrej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu



osiagniecia korzyéci majatkowej, usitowal doprowadzié (...) w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
14.627,15 zl w ten sposob, ze w punkcie (...) w B. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt gotéwkowy nr (...) w wysokosci
14.627,15 z} przedlozyl poswiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w
(...) Sp. z 0.0. w B., wprowadzajac poSrednika w blad co do wiarygodnoéci informacji zawartych w przedlozonym
dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoS$ci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe
udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXX. w dniu 15 pazdziernika 2008 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. L. i inng nieustalong osoba,
co do ktorej wylaczono materialy do odrebnego prowadzenia, oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, usitowal doprowadzié (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
15.000,- z} w ten sposdb, ze w punkcie poérednictwa finansowego ubiegajac sie o kredyt gotowkowy w wysokos$ci
15.000,- zt przedlozyl poswiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w
(...) Sp. z 0.0. w B., wprowadzajac posrednika w blad co do wiarygodnoéci informacji zawartych w przedlozonym
dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe
udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

LXXI. w okresie od dnia 29 wrze$nia 2008 r. do dnia 15 pazdziernika 2008 r. w 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z P. L., podrobit w celu uzycia za autentyczne prawo jazdy serii (...) nr (...) na nazwisko M. W.,

tj. o czyn z art. 270 § 1 kk

R.L. ,synaM.iZ.zd.R.,ur.dnia (.)w]l.,

to, ze:

CVII. w okresie od dnia 15 listopada 2008 r. do dnia 1 lutego 2009 r. w 1., dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil(...)w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie lacznej 1.128,- zt w ten sposob, ze w dniu 15 listopada 2008 r. w sklepie (...).(...)w L przy ul. (...) zawarl z (...) w
W. umowe o abonament, na podstawie ktdrej otrzymal na zasadzie najmu dekoder cyfrowy marki (...) o warto$ci 800,-
z} wraz z kartg o wartoSci 100,- zl, wprowadzajgc w blad pracownika sklepu co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw
umowy, a nastepnie do dnia 1 lutego 2009 r. nie uregulowal naleznosci z tytulu abonamentu w lgcznej kwocie 228,-
zl, za$ po rozwiazaniu umowy nie zwrocil wynajmowanego sprzetu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk.

CVIII. w dniu 18 listopada 2008 r. w L., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiaggniecia korzysci
majatkowej, usitlowal doprowadzi¢ (...) w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.948,- z1 w ten
sposob, ze w sklepie (...) w L. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysokoSci 2.948,- zl na zakup w systemie
sprzedazy ratalnej notebooka marki(...)i drukarki marki (...) przedlozyl poswiadczajace nieprawde o$§wiadczenie o
swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w (...)w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu
w blad co do wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty
kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnatl z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CIX. w dniu 18 listopada 2008 r. w 1., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil (...). we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.578,35 zl w ten sposob, ze
w sklepie P.H.U. E. w L. przy ul. (...) zawarl z (...) we W. umowe kredytu nr (...) na zakup w systemie sprzedazy ratalnej
notebooka marki (...), przedkladajac po$wiadczajgce nieprawde zaswiadczenie o swoim zatrudnienia i osigganych



dochodach w (...)w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac przedstawiciela banku w blad co do wiarygodno$ci
informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CX. w dniu 18 listopada 2008 r. w 1., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil (...). w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.871,97 zl w ten sposob,
ze w sklepie (...) w L. przy ul. (...) zawart z (...). w L. umowe kredytu nr (...) na zakup w systemie sprzedazy
ratalnej notebooka marki (...) przedkladajac po$wiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu w (...)
w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do wiarygodnoSci informacji zawartych w
przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoSci splaty kredytu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXI. w dniu 19 listopada 2008 r. w T., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, usitlowal doprowadzi¢ (...) w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.148,95 zl w
ten sposob, ze w sklepie (...) w T. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysokos$ci 3.148,95 zl na zakup w
systemie sprzedazy ratalnej notebooka przedlozyl poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o swoim zatrudnieniu
i uzyskiwanych dochodach w (...) w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do
wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoéci splaty kredytu,
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXII. w dniu 19 listopada 2008 r. w T., dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, usitlowal doprowadzié (...). w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.043,95
z} w ten sposbb, ze w sklepie (...)w T. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysoko$ci 3.043,95 zl na
zakup w systemie sprzedazy ratalnej laptopa marki (...)przedtozyt poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o swoim
zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w (...) w miejscowoéci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w
blad co do wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwo$ci splaty
kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXIII. w dniu 19 listopada 2008 r. w T., dzialajagc w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, usilowat doprowadzié (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.799,-
z} w ten sposoéb, ze w sklepie(...) w T. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysoko$ci 2.799,- zI na zakup
w systemie sprzedazy ratalnej komputera przedlozyl poswiadczajace nieprawde o§wiadczenie o swoim zatrudnieniu
i uzyskiwanych dochodach w (...) w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do
wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoéci splaty kredytu,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXIV. wdniu 19 listopada 2008 r. w K., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil (...). w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.430,75 zt w ten sposob,
ze w sklepie (...) w K. przy ul. (...) zawarl z (...) w L. umowe kredytu nr (...) na zakup w systemie sprzedazy ratalnej
notebooka marki A., przedkladajac po$wiadczajace nieprawde za§wiadczenie o swoim zatrudnieniu i osiaganych
zarobkach w Firmie Handlowo-Uslugowej (...) w miejscowoéci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w
blad co do wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwo$ci splaty
kredytu,



tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXV. wdniu 19 listopada 2008 r. w G., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil (...). w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.586,32 zl w ten sposob,
ze w sklepie (...) w G. przy ul. (...) zawarl z (...) w L. umowe kredytu nr (...) na zakup w systemie sprzedazy ratalnej
komputera marki (...), przedkladajac poSwiadczajace nieprawde zaswiadczenie o swoim zatrudnienia i osigganych
zarobkach w (...) w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w btad co do wiarygodnosci informacji
zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu,

tj. oczyn z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXVI. w dniu 21 listopada 2008 r. w M., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, usitowal doprowadzié (...). w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.539,-
zl w ten sposob, ze w sklepie (...) w M. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysokoSci 3.539,- zt na zakup
w systemie sprzedazy ratalnej laptopa przedlozyl poswiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnieniu
i uzyskiwanych dochodach w (...) w miejscowos$ci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w blad co do
wiarygodno$ci informacji zawartych w przedtozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwo$ci splaty kredytu,
lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXVII. wdniu 21 listopada 2008 r. w M., dzialajac w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, usitowat doprowadzic¢ (...)w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.034,46 zt w ten
sposob, ze w sklepie (...) w M. przy ul. (...) ubiegajac sie o kredyt nr (...) w wysokoéci 4.034,46 zl na zakup w systemie
sprzedazy ratalnej laptopa przedlozyt po§wiadczajgce nieprawde o§wiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych
dochodach w (...)w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac pracownika sklepu w btad co do wiarygodnosci informacji
zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwoéci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXVIII. w dniu 22 listopada 2008 r. w M., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadzil(...) w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2.374,- zI w ten
sposob, ze w sklepie (...) w M. przy ul. (...) zawarl z (...)w L. umowe kredytu nr (...) na zakup w systemie
sprzedazy ratalnej laptopa marki (...), przedkladajgc poswiadczajace nieprawde o$wiadczenie o swoim zatrudnienia
i uzyskiwanych dochodach w(...)w miejscowosci (...), gm. C., wprowadzajac przedstawiciela banku w blad co do
wiarygodno$ci informacji zawartych w przedtozonym dokumencie oraz co do zamiaru i mozliwosci splaty kredytu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

CXIX. w okresie od dnia 24 listopada 2008 r. do dnia 5 lutego 2009 r. w 1., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzit (...). w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
w kwocie lacznej 2.800,14 zl w ten sposdb, ze w dniu 24 listopada 2008 r. w sklepie (...) w L. przy ul. (...) przedlozyl
poswiadczajace nieprawde zaswiadczenie o swoim zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w(...)w miejscowoéci
(...), gm. C., i zawarl z (...). w W. umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktorej
dokonal zakupu w sprzedazy promocyjnej za 1,- z telefonu komérkowego marki (...) wartoéci 919,- zl, oraz umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...), na podstawie ktorej dokonal zakupu w sprzedazy promocyjnej za 1,-
z} telefonu komorkowego marki (...) wartoéci 1.099,- zl, wprowadzajac w blad pracownika sklepu co do autentyczno$ci
przedlozonego za§wiadczenia oraz co do zamiaru wywigzania sie z warunkoéw umowy, a nastepnie do dnia 5 lutego
2009 r. nie uregulowal naleznosci za ustugi telekomunikacyjne w lacznej kwocie 784,14 zt oraz spowodowal strate
wynikajacg z r6znicy pomiedzy cena ogolna telefonéw a ceng telefonéw w promocji w kwocie 2.016,- zl,



tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

M.S. (1) ,synaA.iR.zd. Gapa, ur. dnia (...) wN. n/N.,
to, ze:

CXXV. w dniu 2 lutego 2009 r. w N. n/N. pomoégt E. S. i J. K. (1) w doprowadzeniu (...) w W. do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem w kwocie lacznej 2.396,01 z1 w ten sposéb, ze przekazal E. S. poswiadczajace nieprawde
zaSwiadczenie o jej zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w (...) w N. (...), na ktérym przybil piecze¢ nagléwkowa,
majac $wiadomosé, ze zostanie ono wykorzystane do popelnienia przestepstwa, a ktory to dokument E. S. przedlozyla
w dniu 3 lutego 2009 r. w (...)w L. przy ul. (...) i zawarla z (...). w W. umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
nr (...). (...), na podstawie ktorej dokonala zakupu w sprzedazy promocyjnej po 75,- zt dwbch telefonéw komorkowych,
wprowadzajac w blad pracownika sklepu co do wiarygodnoéci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie
oraz co do zamiaru wywiazania sie z warunkoéw umowy, czym spowodowala strate wynikajaca z r6znicy pomiedzy
ceng ogoblng telefonow a ceng telefondéw w promocji, przy czym czynu tego dopuscit sie po odbyciu w okresie od dnia
6.01.2005 1. do dnia 31.12.2005 r. z zaliczeniem okresu od dnia 10.03.2000 r. do dnia 16.03.2000 r. kary 1 roku
pozbawienia wolno$ci orzeczonej na podstawie wyroku Wojskowego Sadu Garnizonowego w G. z dnia 30.03.2000 1.,
sygn. akt Sg 31/00, za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 289 § 2 Kk,

tj. oczyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

CXXVI. wdniu 9 lutego 2009 r. w J., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z E. S. oraz w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowat doprowadzié (...). we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 17.000,- z w ten sposob, ze przekazal E. S. wystawione przez siebie poswiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o jej zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach w (...) w N. (...) ktéry to dokument E. S. przedlozyta w(...)
w J. ubiegajac sie o udzielenie kredytu (...) w wysokosci 17.000,- zt oraz wydanie karty kredytowej (...), wprowadzajac
przedstawiciela banku w blad co do wiarygodno$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do
zamiaru i mozliwoSci splaty kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,
przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu w okresie od dnia 6.01.2005 r. do dnia 31.12.2005 r. z zaliczeniem
okresu od dnia 10.03.2000 r. do dnia 16.03.2000 r. kary 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej na podstawie wyroku
Wojskowego Sadu Garnizonowego w G. z dnia 30.03.2000 r., sygn. akt Sg 31/00, za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
289 § 2 kk,

tj.oczynz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

J. K. (1)

to, ze:

CXXVII. wdniu 3 lutego 2009 r. w 1., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z E. S. oraz w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w
kwocie lgcznej 2.396,01 zl w ten sposob, ze w (... )w L. przy ul. (...) przedlozyl po§wiadczajace nieprawde zaswiadczenie
o zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach przez E. S. w(...) w N. (...), na ktérym podrobil podpis L. J., i doprowadzil
do zawarcia przez E. S. z(...) w W. umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). (...), na podstawie
ktoérej dokonata ona zakupu w sprzedazy promocyjnej po 75,- zt dwoch telefondéw komédrkowych, wprowadzajac w
blad pracownika sklepu co do wiarygodnos$ci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru
wywiazania sie z warunkéw umowy, czym spowodowal strate wynikajaca z réznicy pomiedzy ceng ogdlna telefonow
a ceng telefon6w w promocji,

tj. oczyn z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

K. K., synaT.iW.zd.B., ur. dnia (...




to, ze:

CXXVIII. w okresie od dnia 12 czerwca 2002 r. do dnia 24 lipca 2002 r. w K., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem
w kwocie lacznej 1.919,33 zl w ten sposob, ze w dniu 12 czerweca 2002 r. w punkcie E. w K. przy ul. (...) przedlozyt
uprzednio podrobione przez siebie zaswiadczenie o zatrudnieniu E. G. w Firmie (...) w L. i zawarl z (...)w W. umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) na nazwisko E. G., na podstawie ktorej dokonal zakupu w sprzedazy
promocyjnej za 35,38 zl telefonu komoérkowego marki (...) o wartos$ci 1.218,78 zl, podrabiajac przy tym podpisy E.
G. na przedmiotowej umowie oraz o$wiadczeniu dla osoby fizycznej, wprowadzajac w blad pracownika punktu co do
danych osoby, na rzecz ktorej jest zawierana umowa, co do prawdziwosci przedlozonego zaswiadczenia, oraz co do
zamiaru wywigzania sie z warunkow umowy, a nastepnie do dnia 24 lipca 2002 r. nie uregulowat nalezno$ci za ushugi
telekomunikacyjne w lacznej kwocie 735,93 zl oraz spowodowal strate wynikajaca z réznicy pomiedzy cena ogdlna
telefonu a ceng telefonu w promocji w kwocie 1.183,40 zl,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
ORZEKA

po zastosowaniu art.4 §1 kk

I. uznaje oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LXII aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.297 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i za to w mys$] art.11 §3 kk na mocy art.286 §1 kk
wymierza mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci i na mocy art.33 81, 2 i 3 kk kare grzywny w wysokoSci 30
(trzydziestu) stawek dziennych w wysokoéci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;

II. uznaje oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach LXIII, LXV, LXVII, LXIX, LXX
aktu oskarzenia czynéw z tym ustaleniem, ze zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art.286 §1 kk w
zb. z art.297 81 kk w zw. z art.11 §2 kk i art.13 81 kk w zw. z art.286 §1 kk w zb. z art.297 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i
za to w my$l art.g1 §1 kk i art.11 §3 kk na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwa) miesiece
pozbawienia wolno$ci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych w
wysokoSci 10 (dziesieciu) ztotych za jedna stawke;

III. uznaje oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LXIV aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i za to w mysl art.11 §3 kk na mocy art.286 §1 kk
wymierza mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w wysokos$ci 30
(trzydziestu) stawek dziennych w wysoko$ci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;

IV. uniewinnia oskarzonego M. W. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie LXVI aktu oskarzenia;

V. uznaje oskarzonego M. W. za winnego popekienia zarzucanego mu w punkcie LXVIII aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.13 §1 kk w zw. z art.286 §1 kk i za to w myél art.14 §1 kk na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare 6
(sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosSci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w wysokoéci 10 (dziesieciu) stawek
dziennych w wysokosci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke:

VI. uznaje oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie LXXI aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.270 §1 kk i za to na mocy art.270 §1 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VII. na podstawie art.86 §11i 2 kk i art.91 §2 kk w miejsce kar jednostkowych orzeka wobec oskarzonego M. W.
kare laczna 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w
wysokosci 100 (sto) stawek dziennych w wysokos$ci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;



VIII. namocy art.69 §1i2kkiart.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza wobec oskarzonego M. W. na okres proby 5 (pieciu) lat;

IX. na mocy art.73 §1 kk w okresie proby poddaje oskarzonego M. W. pod dozér kuratora sadowego;

X. na mocy art.63 §1 kk na poczet orzeczonej kary tacznej grzywny zalicza oskarzonemu M. W. zatrzymanie w dniu 07
grudnia 2009r. w godzinach od 8:50 do 13:40 przy przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rowny dwom
dziennym stawkom grzywny;

XI. uniewinnia oskarzonego R. L. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie CVII aktu oskarzenia;

XII. uznaje oskarzonego R. L. za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach od CVIII do CXVIII aktu
oskarzenia czyn6w z tym ustaleniem, ze zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art.286 §1 kk w zb. z
art.297 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i art.13 §1 kk w zw. z art.286 §1 kk w zb. z art.297 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i za to
w my$l art.91 §1 kk i art.11 §3 kk na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare 1(jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w wysokoSci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych w
wysokosci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;

XIII. uznaje oskarzonego R. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie CXIX aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.286 §1 kk w zw. z art.12 kk i za to na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny w wysokos$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych w
wysokoSci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;

XIV. na podstawie art.86 §11 2 kk i art.91 §2 kk w miejsce kar jednostkowych orzeka wobec oskarzonego R. L. kare
laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnos$ci i na mocy art.33 §1, 2 i 3 kk kare grzywny w wysoko$ci 50 (pie¢dziesiat)
stawek dziennych w wysokoéci 10 (dziesieciu) zlotych za jedna stawke;

XV. namocy art.69 §1i 2 kkiart.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza wobec oskarzonego R. L. na okres proby 5 (pieciu) lat;

XVI. na mocy art.73 §1 kk w okresie proby poddaje oskarzonego R. L. pod dozo6r kuratora sagdowego;

XVII. na mocy art.72 §2 kk orzeka wobec oskarzonego R. L. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz(...)w W. kwoty 2800,14 zt (dwa tysiace osiemset zlotych i 14/100) w terminie 3 (trzech) lat od uprawomocnienia
sie wyroku;

XVIIIL. na mocy art.63 §1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zalicza oskarzonemu R. L. okres tymczasowego
aresztowania od dnia 17 wrze$nia 2010r. do dnia 28 wrzeénia 2010r. przy przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia
wolnoSci jest rowny dwoém dziennym stawkom grzywny;

XIX. uznaje oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie CXXV aktu oskarzenia czynu
tj. wystepku z art.18 §3 kk w zw. z art.286 §1 kk w zw. z art.64 §1 kk i za to w my$l art.19 §1 kk na mocy art.286 § 1 kk
wymierza mu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XX. uznaje oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie CXXVI aktu oskarzenia czynu tj.
wystepku z art.13 §1 kk w zw. z art.286 §1 kk w zb. z art.297 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i art.64 §1 kk i za to w myS$l art.14
§1 kk na mocy art.286 §1 kk wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoéci i na mocy art.33 §1,21 3 kk
kare grzywny w wysoko$ci 50 (pieédziesiat) stawek dziennych w wysokoSci 10 (dziesieciu) zlotych za jedng stawke;

XXI. na podstawie art.85 kk i art.86 §1 kk w miejsce kar jednostkowych orzeka wobec oskarzonego M. S. (1) kare
laczng 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



XXII. na mocy art.63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu M. S. (1) okres
zatrzymania w dniu 12 maja 2011r. w godzinach od 7:20 do 12:06 przy przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnoéci
jest rowny dwém dziennym stawkom grzywny;

XXIII. uznaje oskarzonego J. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 3 lutego 2009 r. w 1., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z E. S. oraz w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzil (...)w W. do niekorzystnego rozporzadzania mieniem w kwocie lacznej 2.396,01 zt w ten sposéb, ze w(...) w
L przy ul. (...) przedtozyl po§wiadczajgce nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach przez E.
S.w (...) wN. n/N., na ktérym nieustalona osoba podrobila podpis L. J., i w ten sposéb doprowadzil do zawarcia przez
E.S.z (...) Sp.z0.0. w W. umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). (...), na podstawie kt6rej dokonata
ona zakupu w sprzedazy promocyjnej po 75,- zt dwoch telefonéw komorkowych, wprowadzajac w blad pracownika
sklepu co do wiarygodnosci informacji zawartych w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru wywigzania sie z
warunkéw umowy, czym spowodowal strate wynikajgca z réznicy pomiedzy ceng ogélng telefonéw a cena telefonow
w promocji, tj. winnego wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk i za to w mysl art.11 §3 kk
na mocy art.286 § 1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare
grzywny w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych w wysokosci 10 (dziesieciu) ztotych za jedna stawke;

XXIV. na mocy art.69 §1i 2 kk i art.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo
zawiesza wobec oskarzonego J. K. (1) na okres proby 3 (trzech) lat;

XXV. uznaje oskarzonego K. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie CXXVIII aktu oskarzenia czynu
tj. wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk w zw. z art.12 kk i za to w my$l art.11 §3 kk na mocy
art.286 § 1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na mocy art.33 §1,2 i 3 kk kare grzywny
w wysokoSci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych w wysokoSci 10 (dziesieciu) zlotych za jedng stawke;

XXVI. na mocy art.69 8§11 2 kk i art.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza wobec oskarzonego K. K. na okres proby 2 (dwoch) lat;

XXVII. zwalnia oskarzonych od oplat sadowych, a kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VIII K 199/15

UZASADNIENIE

na podstawie art.423 § 1a kpk zakres uzasadnienia zostal ograniczony do rozstrzygnie¢ odnoénie oskarzonych M. W.
iR. L. w zakresie ich uniewinnienia

oraz do rozstrzygnie¢ odnos$nie oskarzonych J. K. (1) i K. K.

W polowie 2008 roku P. L. poznal mezczyzne mieszkajacego w B., ktory przedstawiat sie jako G. i zaproponowal mu
wspoltdzialanie w uzyskiwaniu kredytéw i pozyczek, za pomocg innych oséb, ktore P. L. mial wyszukiwaé. Takimi
znalezionymi przez P. L. osobami byli miedzy innymi M. W., C. Z., A. N.. Razem uzyskali kilkanascie pozyczek na zakup
towaréw np. sprzetu RTV na raty. P. L. wystawial zaswiadczenie o zatrudnieniu w zalozonej przez siebie dzialalnosSci
pod nazwa ,,(...) z siedziba w miejscowo$ci C. wielu osobom w okresie 2008 roku. Cze$¢ dokumentow P. L. dotyczacych
jego dzialalno$ci i 0s6b, ktorym wystawial zaswiadczenie znaleziono w mieszkaniu P. K..

Dowdd: wyjasnienia P. L. — k.5599v, 144, 1586v-1487, 2290-2291, 2909, 4017
wyjasnienia M. W.
wyjasnienia R. L. — k.5403-5403Vv

protokol przeszukania P. E. — k.106-110



protokot ogledzin — k.111-113

protokol przeszukania mieszkania P. K. — k.121-125
protokot ogledzin — k.126-128

zalacznik nr 1

W dniu 3 pazdziernika 2008r. w sklepie (...) w B. przy ul. (...) nieustalona osoba, podajaca sie za M. W., przedlozyla
podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu w(...). w B. M. W. i zawarla z (...) w W. umowe o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...).

Na podstawie zawartej umowy dokonano zakupu w sprzedazy promocyjnej za 1,- zt telefonu komoérkowego marki (...)
warto$ci 1.349 zlotych.

Umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) nie podpisal M. W.. Zadwiadczenia o zatrudnieniu w (...).
w B. nie podpisal ani M. W., ani J. T..

W mieszkaniu P. K. podczas przeszukania znalezione zostalo miedzy innymi prawo jazdy nr (...) wystawione na
nazwisko M. W. urodzony (...)

Dowod: wyjaénienia P. E. — k. 5599v, 2908

wyjaénienia M. W. — k.5247v, 2800-2802

zeznania Swiadka M. M. (2) — k. 5599v, 2758v-2759

zeznania Swiadka J. T. — k. 5599v, 2912-2913

umowa ustug telekomunikacyjnych nr (...) — k.2003

opinia z zakresu badan pisma recznego — k.3222 (teza 8), (...)- (...) (teza 4)
protokol przeszukania P. L. — k.106-110

protokot ogledzin — k.111-113

zalgcznik nr 1

P. L. kilka za§wiadczen o zatrudnieniu w swojej firmie przekazal znanemu mu R. L., ktory nastepnie na ich podstawie
uzyskal kilka pozyczek.

Dowdd: wyjasénienia P. L. — k. 5599v, 1586v-1487
wyjasnienia R. L. — k.5247v, 3300-3302, 3305

W dniu 15 listopada 2008 r. w sklepie (...).(...) w L. przy ul. (...) osoba podajaca sie za R. L. zawarta z (...) (...) w W.
umowe o abonament, na podstawie ktorej otrzymala na zasadzie najmu dekoder cyfrowy marki(...) o wartosci 800,-
z} wraz z karta o wartoSci 100,- z}. Nastepnie do dnia 1 lutego 2009r. nie zostaly uregulowane nalezno$ci z tytulu
abonamentu w lacznej kwocie 228,- zl, a po rozwiazaniu umowy nie zwr6cono wynajmowanego sprzetu.

Umowy o abonament z dnia 15 listopada 2008r. nie podpisal R. L..

Podpisy w rubryce podpis Abonenta (...) na umowie o abonament z dnia 15 listopada 2008r. (na karcie 3178 akt), w
dokumencie ,potwierdzenie zgodnoéci danych” (na karcie 3179 akt), w aneksie (na k.3180), w aneksie (...) (na karcie



3181 akt), na umowie sprzedazy z dnia 15 listopada 2008r. (na karcie 3182 akt) zostaly nakreslone przez jedng osobe
i nie zostaly nakreslone przez R. L.. Zdaniem bieglej nalezy kategorycznie wykluczy¢ R. L. jako wykonawce pieciu
kwestionowanych podpiséw w dowodowych dokumentach.

W mieszkaniu P. L. podczas przeszukania znalezione zostalo miedzy innymi kserokopia prawa jazdy nr (...)
wystawione na nazwisko R. L., kserokopia dowodu osobistego R. L. serii (...) oraz zapiski dotyczace danych R. L. m.in.
jego numer PESEL.

Dowod: wyjasnienia R. L. — k.5403-5403v, 3301, 5431V, 5599, 5431V, 5599
zeznania Swiadka N. L. — k. 5599v, 3246-3247

zeznania Swiadka M. R. — k. 5599v, 5431

umowa o abonament — k.3178-3182

opinie z zakresu badan pisma recznego — k.5482-5507

protokol przeszukania mieszkania P. K. — k.121-125

protokot ogledzin — k.126-128

zalacznik nr 1

P. L. zmarl.

Dowod: akt zgonu — k.5019

J. K. (1) poznal w 2008 roku malzonkdéw E. i M. S. (1) m.in. przy okazji omawiania z nimi zamiany samochodoéw. E. S.
byla winna J. K. (1) pienigdze w kwocie 300 zlotych. W dniu 3 lutego 2009r. J. K. (1) uzgodnil, ze zamiast oddania mu
dlugu E. S. uzyska telefony komoérkowe, za sprzedaz ktorych $rodki finansowe przekaze na wyréwnanie zadluzenia.

Zaswiadczenie potrzebne do zawarcia umowy o abonament zostalo wypisane przez zone J. K. (1) J. K. (2), a podpis
na za§wiadczeniu o treéci (...) zlozyla inna, nieustalona osoba.

Nastepnie M. S. (1) postawil na zaswiadczeniu pieczatki swojej firmy poswiadczajace, ze E. S. jest zatrudniona (...) w
N. (...). Faktycznie E. S. nie pracowala w firmie swojego meza. Nastepnie J. K. (1) zawiozl E. S. do (...)w L. przy ul.
(...), gdzie kobieta przedlozyla przygotowane wczesniej przez J. K. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu i uzyskiwanych
dochodach przez E. S. w (...)w N. n/N.. Po przedlozeniu przez E. S. zaswiadczenia o zatrudnieniu z (...) w W. zostala
podpisana umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). (...), na podstawie ktérej dokonala ona zakupu w
sprzedazy promocyjnej po 75,- zt dwoch telefonéw komoérkowych o lacznej wartosci 2.396,01 z}. Po zawarciu umowy
E. S. przekazala telefony J. K. (1).

Dowdd: wyjadnienia oskarzonego J. K. (1) — k.5247-5247v, 5354

wyjaénienia oskarzonego M. S. (1) — k.5247, 3630

zeznania Swiadka E. S. — k. 5353v-5354, 3615-3616

zeznania Swiadka J. K. (2) — k.5247-5247v, 5402v-5403, 3883-3884

umowa ustug telekomunikacyjnych nr (...). (...) i zadwiadczenie o zatrudnieniu w (...) w N.(...)- k.2170-2179

opinia z zakresu badan pisma recznego — k.3819-3839, 4438-4454



ustna opinia bieglego z badan pisma recznego- k.4054-4061, 4233-4234

W dniu 12 czerwca 2002r. w punkcie (...) w K. przy ul. (...) K. K. przedlozyl podrobione przez siebie zaswiadczenie
o zatrudnieniu zony E. G. w (...) w L.. Nastepnie zawar} na nazwisko zony z (...) w W. umowe o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych nr (...) i dokonal zakupu w sprzedazy promocyjnej za 35,38 zt telefonu komoérkowego marki
(...)o wartoséci 1.218,78 zk. K. K. podpisat sie danymi E. G. na umowie oraz na o§wiadczeniu dla osoby fizyczne;.

Nastepnie K. K. do dnia 24 lipca 2002 r. nie uregulowal naleznoéci za ustlugi telekomunikacyjne w tacznej kwocie
735,93 zl oraz zaplacil r6znicy pomiedzy cena ogdlna telefonu a cena telefonu w promocji w kwocie 1.183,40 zt.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. K. — k.5247v, 3895-3896
zeznania $wiadka E. S. (z d. G.) — k.5353v-5354, 3615-3616
zeznania $wiadka E. A. — k. 5599v, 1672, 157-

umowa ustug telekomunikacyjnych (kopia) — k.3640

opinia z zakresu badan pisma recznego — k.3819-3839
informacja T-M. — k.5580

Umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 12.06.2002r. jako abonent (...) podpisat K. K.. O§wiadczenie
dotyczace udostepnienia danych osobowych klienta (...) zostalo podpisane przez K. K.. Po§wiadczenie zatrudnienia
E. G. zostalo wypisane przez K. K..

Dowdd: opinia z zakresu badan pisma recznego — k.3819-3839
M. W. nie byt karany.
Dowdd: dane o karalnosci — k.5539

R. L. nie byt uprzednio karany. Dopiero w 2014 i 2016 roku zapadly przed Sadem Rejonowym w (...) wyroki wobec R.
L. skazujace go za czyny z art.157 §1 kk i z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Dowdd: dane o karalnosci — k.5576-5577

K. K. nie byl karany. K. K. pracuje jako kierowca, ma na utrzymaniu dwoje dzieci. Zona oskarzonego pracuje.
Dowdd: dane o karalnosci — k.5540

Wyjasniania oskarzonego — k.5246v

J. K. (1) nie byl karany uprzednio. Dopiero wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 19 listopada 2012r.
byl karany za czyn z art.291 §1 kk. J. K. (1) utrzymuje sie renty chorobowej i ma ustalony umiarkowany stopien
niepelnosprawnos$ci. W dniu 09 czerwca 2011r. zostalo rozwigzane wyrokiem Sadu Okregowego w (...) malzenstwo J.
K. (1) iJ. K. (2) z winy powddki, a opieka na maloletnia corka zostala powierzona obu stronom, z ustalonym miejscem
pobytu dziecka u J. K. (1).

Dowod: dane o karalnoéci — k.5552-5553
Orzeczenie o niepelnosprawnoéci — k.4875

Karta informacyjna — k.4876, 4877



Decyzja o rencie — k.4877
Wyrok SO w (...) — k.4894-4895

Sad ustalil stan faktyczny w sprawie przede wszystkim w oparciu o zgromadzony material dowodowy w postaci
wyjasnien oskarzonej M. W., R. L., J. K. (1) i K. K., M. S. (1), a takze zeznanh §wiadkéw E. S., E. A., J. K. (2), N. L.,
M.R., M. M. (2),J.T..

Oskarzony M. W. nie przyznal sie do popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie CXVI aktu oskarzenia i po
okazaniu oskarzonemu dokumentu umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o$wiadczyl, Ze takiej umowy nie zawarl i jej nie podpisal. Po okazaniu kserokopii dowodu osobistego zalaczonej do tej
umowy M. W. stwierdzil, ze dowod osobisty nie zawiera jego zdjecia, gdyz nigdy nie nosil wasow, natomiast kojarzyl
mezczyzne ze zdjecia ze schroniska dla mezczyzn w I.. Oskarzony nie wiedzial jednak jak ten mezczyzna sie nazywa.
M. W. w swoich wyjasnieniach wskazal, Ze zna P. L. i widzial kiedy$ u L. prawo jazdy wystawione na swoje dane, ale
oskarzony nie wiedzial jak P. L. je zdobyl. Wyjasnienia M. W. znajduja potwierdzenia w dowodach z dokumentow tj.
protokole przeszukania i protokole ogledzin, z ktérych wynika, ze P. L. faktycznie posiadal prawo jazdy wystawione
na M. W., gdyz dokument ten zostal w trakcie przeszukania odnaleziony.

Z kolei zeznah $wiadka oJ. T. odno$nie tego zarzutu wynika, ze jedynie firmowal swoim nazwiskiem dziatalno$¢ pod
nazwa (...)w B., natomiast faktycznie zadnej dzialalno$ci nie prowadzil, nikogo nie zatrudnial i dla nikogo w zwigzku
z tym nie wystawial zaswiadczen o zatrudnieniu. J. T. nic nie moéwilo nazwisko M. W.. Swiadek nie potrafil réowniez
wskazac¢ danych osoby, ktéra namoéwila go do zakupu firmy i zabrala nastepnie wszystkie jej dokumenty oraz pieczatki.

Oskarzony R. L. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem po przedstawieniu mu
wszystkich zarzutéw przyznat sie do ich popelienia, jednak nie zlozyt woéwczas konkretnych wyjasniefi odnoénie
poszczegblnych zachowan, w szczegblnos$ci odnoénie zarzutu z punktu CVII aktu oskarzenia. W momencie
przesluchania w postepowaniu przygotowawczym poszczegdlne umowy odnosnie, ktorych zostaly sformulowane
zarzutu w ogole nie zostaly oskarzonemu okazane. Dopiero na rozprawie R. L. okazano wszystkie umowy, w tym
umowe zawarta w dniu 15 listopada 2008r. z (...)Wowczas oskarzony spontaniczne i szczerze wyjasnil, ze na tej
umowie nie widnieje jego podpis i takiej umowy nie zawarl. Jednocze$nie na wszystkich pozostalych umowach R. L.
rozpoznawal swoj podpis i podtrzymal zawarcie tych uméw oraz sprawstwo zarzucanych mu czynéw w tym zakresie.
Jeszcze w toku postepowania przygotowawczego R. L. wyjasnial, ze nie zapoznawatl sie wezwaniami do zaplaty, ktore
przychodzily na adres zameldowania.

Nalezy podkresli¢, iz wyjasnienia R. L. co do faktu, iz inna osoba posiadajaca informacje o jego danych osobowych
mogla zawrze¢ przedmiotowa umowe znajdujg potwierdzenie w dowodach z dokumentoéw tj. protokole przeszukania i
protokole ogledzin, z ktérych wynika, ze P. L. faktycznie posiadal kserokopie prawa jazdy, dowodu osobistego i notatki
odno$nie danych R. L..

R. L. thumaczyl, Ze nie mial stalej pracy, a podejmowal jedynie prace dorywcze i dlatego nie splacal rat w zakresie
pozyczek, ktore faktycznie zaciagnal.

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego R. L. za wiarygodne, w szczegblnoSci odnoénie stwierdzenia, iz nie zawarl umowy
7 15.11.2008 roku, co znalazlo potwierdzenie w opinii z badan pisma recznego.

W oparciu o wnioski wyplywajace z jednoznacznej opinii bieglej z dziedziny badania dokumentéw kategorycznie
wykluczono jednak by na umowie z dnia 15 listopada 2008r. podpisal sie R. L.. Biegla wskazala, ze wyniki
badan identyfikacyjnych wykazaly podstawowe réznice nawykow psychoruchowych wykonawcow konfrontowanych
rekopisow i réznice klas pisma pomiedzy podpisami.



Przed uzyskaniem opinii z pisma recznego Sad rozwazal zweryfikowanie wyjasnien R. L. zeznaniami §wiadka M. C.,
ktora w imieniu (...) podpisywala umowe, jednak okazalo sie, ze pod adresem w B. przy ul.(...) nie ma juz (...) i M. C.
juz tam nie pracuje (k.5436).

Z zeznan Swiadka M. M. (2) wynikaly okolicznoéci zawarcia uméw z (...). w W., przy czym $wiadek ten
posiadatl wiedze jedynie wynikajaca z dokumentéw, a nie byl §wiadkiem zawarcia umowy o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...).

Nie wiele do sprawy wniosly zeznania §wiadek M. R., ktory stwierdzil, ze nie kojarzy oskarzonego. M. R. potwierdzil,
prowadzil dzialalno$é w I. ul (...) i zwigzana ona byla z zawieraniem umoéw na rzecz (...)

Swiadek zeznala, ze na dokumentach widnieja jego pieczatki i podpisy, a to oznacza, ze dokonywal sprawdzenia czy
osoba podpisujgca sie na umowie postuguje sie dokumentem osobistym i wowczas starali sie poréwnywac wizerunek
osoby, ktéra podpisuje umowe. Z uwagi na uplyw 9 lat od przedmiotowej umowy $wiadek nie pamietal okoliczno$ci
jej zawarcia.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego M. S. (1), przy czym podstawa ustalen odnoénie zarzutu stawianego J. K.
(1) byly depozycje M. S. (1) z etapu postepowania przygotowawczego (w 2011r.), gdyz na rozprawie w 2016r. oskarzony
juz niektoérych szczegotow odnosnie zdarzen z 2008r. nie pamietal.

M. S. (1) podtrzymal wyjasnienia, w ktorych opisal sytuacje, gdy J. K. (1) namoéwit jego zone E. S. do wziecia telefonow
u operatora telefonii komoérkowej na podstawie zaswiadczenia, ktére M. S. (1) mial wystawié. Sad dal wiare M. S. (1)
poniewaz jego depozycje jawily sie jako szczere i logiczne, znajdowaly odzwierciedlenie w twierdzeniach E. S., a takze
poérednio w zeznaniach §wiadka J. K. (2).

Nielogiczne natomiast byly wyjaénienia oskarzonego J. K. (1), ktory usitowal przedstawié swoja role jako nieznaczaca,
a gdyby tak faktycznie mialo by¢ to niezrozumiaty bylby jego udzial zaréwno przy wypisywaniu przez zone J. K. (2),
jak i osobistym zawiezieniu E. S. do (...) w L..

Zasady zdrowego rozsadku i logicznego myslenia podpowiadaja, Ze nie byt biernym obserwatorem dzialan E. S., jak
staral sie to oskarzony J. K. (1) na rozprawie zaprezentowaé, lecz aktywnie wspoldzialal z E. S. w uzyskaniu umowy
dotyczacej zakupu telefonow komorkowych, ktore nastepnie pobral od E. S..

Warto podkresdli¢, iz zar6wno M. S. (1), jaki E. S., opisujac role i dzialania J. K. (1) przyznawali réwniez swéj udzialinie
kwestionowali wlasnego sprawstwa. Zatem biorac samemu odpowiedzialno$¢ za wlasne dzialania nie mieli przeciez
zadnego motywu do obciazenia J. K. (1) za wspéldzialanie, gdyby faktycznie uczestnikiem tej sytuacji nie byl.

M. S. (1) nie kojarzyl J. K. (2), co nie pozostaje w sprzecznoSci z zeznaniami tego Swiadka.

W zwigzku z powyzszym Sad nie dal wiary oskarzonemu J. K. (1) odnoénie jego wersji, iz nie bral udzialu
w pozyskaniu przez E. S. telefonow komoérkowych na podstawie stwierdzajacego nieprawde zaswiadczenia o jej
zatrudnieniu w firmie (...)w N. (...).

J. K. (1) w swoich wyjaénieniach podkre$lal miedzy innymi to, ze nie byl w (...) i nie przedkladal tam zadnego
za$wiadczenia. Wypada podkreslié, ze fakt, iz nawet jezeli oskarzony osobiScie nie wszed! do (...) to nie ma zadnego
znaczenia dla ustalenia jego wspolsprawstwa, gdyz na tym wla$nie polega dzialanie wspdlnie i w porozumieniu, ze
zachowania kilku os6b realizuja wspolne znamiona, choé¢ kazda z oso6b nie musi dokonaé tych samych czynnoéci
wykonawczych, a istotne jest jedynie §wiadomo$¢ realizowania wspdlnie znamion czynu zabronionego.

W ocenie Sadu J. K. (1) miat tego rodzaju pelng §wiadomo$¢ i swoim wspoéldzialaniem od etapu zainicjowania zamiaru
pozyskania telefonéw u E. S., poprzez przygotowanie nieprawdziwego zaswiadczenia, zawiezienie E. S. do salonu i
odebraniu od niej telefon6w zrealizowal znamiona zarzucanego mu przestepstwa.



Warto podkresli¢, iz wiekszo$¢é okolicznosci wynikajacych z wyjasnien J. K. (1) jest w zasadzie spdjna z tym co
powiedzieli M. S. (1) i E. S., a jedynie ocena tego co oskarzony zrobit J. K. (1) interpretuje odmiennie.

J. K. (1) przyznal, ze zna malzonkow S., a takze fakt pozyczenia ode niego niewielkiej kwoty pieniedzy. Przy czym
w dalszej czesci J. K. (1) odmiennie niz E. S. twierdzi, ze gdy minal czas oddania tych pieniedzy to zona M. S. (2)
zaproponowala, ze weZmie telefony, zeby splacic¢ ten dlug. J. K. (1) twierdzil, Ze nie wie na jakiej to zasadzie polegalo,
ze za§wiadczenie bylo na pania E., a on tylko ja podwi6zt na parking

J. K. (1) przyznal, Ze odzyskatl pienigdze za sprzedaz tych telefonow.

Oskarzony usitlowal przekonaé, ze to jego zona J. K. (2) zlosliwie dokonata tego czynu z pania S.. Thumaczenia J. K. (1)
sg zupekie nielogiczne, gdyz z jednej strony przyznaje, ze wiedzial o samym pomyéle splaceniu mu dlugu po sprzedazy
telefonow i przyznaje, ze osobiscie zawozit E. S. do (...), a z drugiej strony moéwi o blizej nieokreslonym spisku jego
zony, ktéra przeciez zadnej korzysci z tego nie osiagnela.

Sad w czeSci dal wiare wyjasnieniom oskarzonego K. K., ktory na rozprawie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i podtrzymat wyjasnienia z karty 3896 akt. K. K. wyjasnil wowczas, ze z E. G. byl wowczas w zwigzku
i faktycznie, gdy ona nie mogla, bo prawdopodobnie opiekowala sie dzieckiem poszed! za nia i podpisal sie na
umowie. Oskarzony nie pamietal jednak szczeg6low sytuacji, ktora miala miejsce w 2002 roku i nie potrafil
wytlumaczy¢, dlaczego pracownik salonu nie zareagowal, gdy podpisywat sie za E. G.. Oskarzony nie pamietal skad
bylo zaswiadczenie o zatrudnieniu.

Jako wiarygodne Sad uznat zeznania §wiadka J. K. (2), w ktoérych zeznaniach Sad nie dopatrzyl sie okolicznoéci, na
ktore z kolei wskazywat J. K. (1) tzn. ze jako byta Zona chce mu zaszkodzic¢ i pozostaje w zmowie z E. S..

J. K. (2) w przewazajacej czedci potwierdzila wyjasnienia M. S. (1) i E. S., aczkolwiek wersje te nie byly identyczne co
wrecz Swiadczy o ich prawdziwoS$ci. Gdyby osoby te chcialy faktycznie zaszkodzi¢ J. K. (1) to w spos6b wyrazniejszy
uzgodnily by wersje miedzy soba, a tymczasem drobne niedcistoSci Swiadczyly raczej o tym, ze osoby te naturalnie nie
pamietaja szczegolow zachowan sprzed kilku lat.

Swiadek J. K. (2) potwierdzila, ze pan S. byl winny jej mezowi jakie$ pienigdze i nie mial z czego oddaé, wiec
postanowili, ze zona wezmie telefony i odda pieniadze ze sprzedazy telefonow.

J. K. (2) precyzujac po odczytaniu jej zeznan z karty 3883 -3884 akt stwierdzila, ze E. S. zna tylko z widzenia i kojarzyla
jaraczej z panienskiego nazwiska G.. J. K. (2) przyznala, ze wypisala zaSwiadczenie z k.2177 na prosbe J. K. (1) u siebie
w domu i wszystkie konkretne dane do za§wiadczenia podal jej byly maz.

J. K. (2) zaprzeczyla by kiedykolwiek byla w domu E. S..

Z kolei oskarzony J. K. (1) twierdzil, Ze zaSwiadczenie zostalo w kuchni maltzonkoéw S. wypisane, czemu oni réwniez
zaprzeczaja przyznajac jedynie, ze M. S. (1) na wypisanym juz zas§wiadczeniu postawil pieczatki swojej firmy.

Oskarzony M. S. (1) kategorycznie o$wiadczyl, ze pani K. nie byla u niego w kuchni i on nie byt $wiadkiem wypisania
tego zaswiadczenia.

J. K. (2) potwierdzila, ze zaswiadczenie zostalo przez nig wypisane bez obecnosci pana S..

Sad dal wiare dowodom z dokumentéw, albowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznoéci. Protoko6t
z przeszukania i zatrzymania rzeczy wskazujg, iz zostaly one sporzadzone przez osobe do tego uprawniong i w
przepisanej przez prawo formie.

Sad uznal za szczego6lnie istotne w sprawie i wyjatkowo miarodajne dowody z opinii bieglego odnosnie badan pisma
recznego, gdyz zostaly przeprowadzone w sposdb fachowy i szczegoélnie rzetelny przez specjaliste o odpowiednio



wysokich kwalifikacjach. Opinie te zgodnie z wymogiem art.201 kpk byly jasne, kategoryczne i w pelni odpowiedzialy
na zadane bieglym pytanie. Wymaga podkreslenia, ze bieglta W. S. cechuje sie wyjatkowa rzetelnos$cia i dociekliwo$cia
godng najwyzszego specjalisty w swojej dziedzinie.

Opierajgc sie na kategorycznym i jednoznacznym wykluczeniu przez biegla sprawstwa podpisé6w na umowie z dnia 15
listopada 2008r. z (...) R. L. oraz na umowie z dnia 3 pazdziernika 2008r. z(...). M. W. Sad uznal, Ze w zestawieniu
z zaprzeczeniem sprawstwa przez tych oskarzonych i brakiem jakikolwiek innych obcigzajacych dowodéw zarzuty
postawione oskarzonym w punktach XCVI i CVII nie potwierdzily sie.

Ponadto z dowodéw z dokumentoéw w postaci protokoléw przeszukania i ogledzin (k.106-110, k.111-113, k.121-125,
k.126-128 oraz zalacznik nr 1) wynika niezbicie, iz danymi osobowymi R. L. i M. W. dysponowat co najmniej P. L.
i P. K., ktorzy dzialali nadto wspoélnie z nieustalonym blizej (...) zatem z duzym prawdopodobiefistwem umowy z
dnia 15 listopada 2008r. z Canal+ oraz z dnia 3 paZzdziernika 2008r. z (...) mogla zawrze¢ inna osoba podajac sie
za oskarzonych. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje rowniez, ze twierdzenie §wiadkéw — sprzedawcow, dzialajacych
w imieniu w/w firm pokrzywdzonych, iz zawsze dokladnie poréwnuja wizerunek klienta z dowodem osobistym jest
golostowne i mato wiarygodne.

Wobec powyzszego Sad w punktach IV i XI wyroku uniewinnit oskarzonych od opisanych wyzej czynow. Skoro zebrany
w niniejszej sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do ustalenia stanu faktycznego pozwalajgcego na ustalenia
sprawstwa R. L., jak i M. W. odno$nie czynéw z punktéw XCVI i CVII aktu oskarzenia zastosowanie znajduje przepis
art.5 81 kpk, gdy nie zostala podczas procesu obalona dowodami przez oskarzyciela zasada domniemania niewinnoéci.

Konsekwencja tej zasady jest fakt, ze materialny ciezar dowodu winy spoczywa na oskarzycielu, ktéry ponosi takze
ryzyko nieudania sie dowodu. Oskarzony nie musi udowadniaé, Ze jest niewinny. Wyrok uniewinniajgcy oskarzonego
powinien zapa$é¢ zarowno wtedy, gdy wykazana zostala jego niewinnosé¢, jak i wtedy, kiedy wprawdzie nie zostanie
udowodniona jego niewinno$¢, ale takze nie zostanie udowodniona jego wina. Przyczyny procesowej uniewinnienia,
jaka jest nieudowodnienie oskarzonemu popelienia przestepstwa, nie nalezy przytaczaé w czeSci dyspozytywnej
wyroku, lecz w jego uzasadnieniu. (Komentarz do art.5 kodeksu postepowania karnego (Dz.U.97.89.555), [w:] J.
Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Tom I (art. 1-424). Zakamycze,
2006, Stan prawny: 2005.10.01)

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosSci, Sad uniewinnil w punkcie IV wyroku oskarzonego M. W. od popelnienia
czynu zarzucanego mu w punkcie LXVI aktu oskarzenia, a nastepnie w punkcie XI wyroku oskarzonego R. L.
uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie CVII aktu oskarzenia.

Natomiast, pomimo faktu, iz oskarzony J. K. (1) nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, okolicznosci jego
popelnienia nie budza watpliwo$ci. Stan faktyczny, ktory zostal ustalony przez Sad jawi sie jako jasny w Swietle
wiarygodnych wyjasnien M. S. (1), zeznan $wiadkéow E. S. i J. K. (2), znajdujacych w odpowiednim zakresie
potwierdzenie w dowodach z dokumentéw w postaci umowy, zaswiadczeniu, a takze w opinii z badan pisma recznego.

Wobec tego Sad uznatl oskarzonego J. K. (1) za winnego czynu opisanego w punkcie XXIII wyroku, gdzie wskazano,
ze J. K. (1) w dniu 3 lutego 2009 r. w 1., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z E. S. oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzil(...)w W. do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem w kwocie lacznej 2.396,01 zt w ten sposéb, ze w (...) w L. przy ul. (...) przedlozyt po§wiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o zatrudnieniu i uzyskiwanych dochodach przez E. S. w (...) w N. (...) na ktérym nieustalona osoba
podrobila podpis L. J., i w ten spos6b doprowadzil do zawarcia przez E. S. z (...) w W. umowy o $§wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych nr (...). (...), na podstawie ktérej dokonata ona zakupu w sprzedazy promocyjnej po 75,- zt
dwoch telefonéw komoérkowych, wprowadzajac w blad pracownika sklepu co do wiarygodnosci informacji zawartych
w przedlozonym dokumencie oraz co do zamiaru wywigzania sie z warunkow umowy, czym spowodowal strate
wynikajacg z r6znicy pomiedzy cena ogolna telefonéw a cena telefondéw w promocji.



Tak opisane zachowanie J. K. (1) Sad uznal za wypelniajace znamiona wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk
w zw. z art.11 §2 kk.

W mys$l art.286 § 1 kk karze podlega ten, kto w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadza inng osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Istota tego przestepstwa polega na posluzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzic
pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej. Wprowadzenie w blad (zwane oszustwem "czynnym")
polega na tym, iz sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia
o okre$lonym stanie rzeczy, natomiast "wyzyskanie bledu" - to celowe skorzystanie z mylnego wyobrazenia, w
jakim znajduje sie pokrzywdzony. Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym jego skutkiem jest
niekorzystne rozporzadzenie mieniem wlasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w blad lub taka, ktorej
blad zostal przez sprawce wyzyskany. Oszustwo stanowi wystepek kierunkowy, w ktorym celem dzialania sprawcy
jest uzyskanie szeroko pojetej korzys$ci majatkowej, ktéra moze polega¢ zar6wno na uzyskaniu zysku (zwiekszeniu
aktywéw), jak i na zmniejszeniu pasywow. Fakt, iz w chwili dokonywania danej czynnoS$ci sprawca dzialal w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, oznacza, ze dazyt wowczas do uzyskania Swiadczenia poprzez wprowadzenie w blad
lub wyzyskanie bledu co do okoliczno$ci majacych znaczenie dla danej czynnoéci, majac Swiadomosé, ze gdyby druga
jej strona znala rzeczywisty stan, w ogole nie wyrazilaby na nia zgody lub przynajmniej nie na tych warunkach (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 sierpnia 2013 roku, IT AKa 122/13, Legalis).

Dzialanie majace na celu wywolanie bledu, odnosic¢ sie musi do okolicznoéci powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem
ma charakter niekorzystny. Przedmiotem dzialania majacego na celu wprowadzenie w blad moze by¢, tak jak w
realiach niniejszej sprawy, informacja dotyczaca zamiaru zaplaty za pobrane rzeczy lub mozliwo$ci rozporzadzania
towarem, za ktory oskarzony uzyskiwat zapltate lub w zwiazku z zastawieniem ktorego, otrzymywal w pozyczce srodki
finansowe.

Zachowanie sprawcy przestepstwa okreslonego w art.270 §1 kk zwane falszerstwem materialnym dokumentu
polega na podrobieniu, przerobieniu dokumentu albo na uzywaniu jako autentyczny dokumentu podrobionego lub
przerobionego. Przez podrobienie dokumentu rozumiane jest sporzadzenie przedmiotu, ktéry ma imitowa¢ dokument
autentyczny.

W ocenie Sadu oskarzony wspdldzialajac z E. S. doskonale zdawal sobie sprawe z tego, iz za pobrane telefony
E. S. nie bedzie wywiazywala sie zawartych umoéw, do zawarcia ktérych doszlo dzieki przedlozeniu niezgodnego z
rzeczywisto$cia za§wiadczenia o zatrudnianiu E. S., w przygotowaniu ktérego J. K. (1) aktywnie uczestniczyt.

Przestepstwo okreSlone w art.286 §1 kk jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem.

(...). w W. zawierajac umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). (...), na podstawie ktérej dokonala w
sprzedazy promocyjnej cenie po 75,- zt dwbch telefondéw komérkowych rozporzadzila niekorzystnie swoim mieniem.
Jak ustalono nie zostala dokonana zaplata, jaki i telefony nie zostaly zwrocone.

Przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa
zamiar bezpo$redni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposéb dzialania zmierzajacego
do zrealizowania tego celu. Nalezy zaznaczy¢, iz J. K. (1) w pelni §wiadomie wspoéldzialat z E. S. wprowadzajac w
blad pokrzywdzonego. Ponadto J. K. (1) dzialal niewatpliwie w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Uzyskal bowiem
srodki pieniezne ze sprzedazy pobranych przez E. S. telefonow.

Tym samym J. K. (1) zostal uznany winnym popelnienia wystepku z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk w zw. z art.11
§2 kk.



W myél art.11 §3 kk na podstawie art.286 §1 kk Sad wymierza mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy
zagrozeniu ustawowym od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnoéci. Jednocze$nie na mocy art.33 §1, 2 i 3 kk
wymierzono J. K. (1) kare grzywny w wysokoS$ci 50 stawek dziennych w wysoko$ci 10 zlotych za jedna stawke.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad potraktowal uprzednia niekaralno$é oskarzonego, stosunkowo niewielki stopien
spolecznej szkodliwosci tego czynu majac na uwadze warto$¢ mienia.

Jako okoliczno$ci obcigzajaca uznano dzialanie z checi osiaggniecia korzy$ci majatkowe;.

Majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary oraz uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci sprawy Sad wymierzyl
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wiec w granicy dolnego ustawowego zagrozenia.

W ocenie Sadu postawa sprawcy, jego wlasciwosci, a przede wszystkim stopien zawinienia wskazuja, ze kara w tej
wysoko$ci spelnia¢ bedzie stawiane przed nia cele. Warto bowiem zgodzi¢ sie z trafnym pogladem Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 28 grudnia 2000r., iz ,miara surowo$ci kary nie jest iloéciowe oznaczenie czasu pozbawienia
wolnoéci (kwoty grzywny itd.), ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo. Tej samej
wysoko$ci kara moze by¢ za jedno przestepstwo nadmiernie surowa, a za inne - razaco lagodna” (II AKa 226/00, KZS
2001/1/25).

Przepis art.53 kk nakazuje baczy¢ Sadowi by dolegliwosé kary nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz brac¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnaé w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare
sad uwzglednia w szczegbélnos$ci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaSciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po
jego popemhieniu. Przy tym, okoliczno$ci wyplywajace na wymiar kary uwzglednia sie tylko co do osoby, ktorej dotycza.

W punkcie XXIV wyroku na podstawie art.69 §11i 2 kki art.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
J. K. (1) kary pozbawienia wolno$ci Sad warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.

Zgodnie z przepisem art.58 §1 kk jezeli ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru kary, sad orzeka kare pozbawienia
wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy, gdy inna kara lub $rodek karny nie moze spehié
celow kary. Ustawodawca wskazal zatem na priorytet kar wolnos$ciowych, a wolnoéciowych odniesieniu do kary
pozbawienia wolnoéci na priorytet wymierzenia tej kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Warunkowe zawieszenie wykonania kary stosuje sie, jezeli jest to wystarczajace do osiggniecia wobec sprawcy
celow kary, a w szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Jest to podstawowa przestanka tego §rodka
probacyjnego, majaca charakter ogélny, a zatem sad musi rozwazy¢ przede wszystkim, czy przez zastosowanie
warunkowego zawieszenia wykonania kary zostana osiagniete cele kary. Zastosowanie warunkowego zawieszenia
wykonania kary musi zatem przez samo zagrozenie wykonaniem kary wzbudzi¢ u sprawcy przestepstwa obawe przed
ponoszeniem dolegliwo$ci zawartej w zawieszonej karze grozacej za popelnione przestepstwo i tym samym odstraszy¢
go od jego ponownego popelnienia.

Analogicznie, pomimo faktu, iz oskarzony K. K. nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, to w zasadzie przyznawatl
okolicznosci jego popekienia, aczkolwiek usitowal wskazaé, ze E. G. (obecnie S.) wiedziala o zawieranej na jej dane
osobowe umowie. W $wietle wiarygodnych zeznan $§wiadka E. S., znajdujacych w odpowiednim zakresie potwierdzenie
w dowodach z dokumentéw w postaci umowy, zaswiadczeniu, a takze w opinii z badan pisma recznego Sad uznal, ze
K. K. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu w punkcie CXXVIII aktu oskarzenia czynu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania dotyczace znamion powyzszych wystepkdéw rowniez K. K. zostal uznany
winnym popehienia przestepstwa z art.286 §1 kk w zb. z art.270 §1 kk w zw. z art.11 §2 kk.



Jednocze$nie w my$l art.11 §3 kk na podstawie art.286 §1 kk Sad wymierza mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przy zagrozeniu ustawowym od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnoéci, a takze na mocy art.33 81, 2 i 3 kk
wymierzono K. K. kare grzywny w wysokoS$ci 50 stawek dziennych w wysokoSci 10 zlotych za jedna stawke.

Analogicznie jak w przypadku J. K. (1), tak i wobec K. K. jako okoliczno$é lagodzaca Sad potraktowal uprzednig
niekaralno$c¢ oskarzonego, stosunkowo niewielki stopien spolecznej szkodliwo$ci tego czynu majac na uwadze wartosé
mienia. Tozsamo jako okolicznosci obciazajaca uznano dzialanie z checi osiggniecia korzysci majatkowe;j.

W punkcie XXVI wyroku na mocy art.69 §1i 2 kkiart.70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawieszono wobec oskarzonego K. K. na okres préby 2 lat.

Wspomnie¢ wypada, iz z rozmyslem pominieto w wyroku rozstrzygniecie dotyczace naprawienia szkody, mimo
zgloszonego wniosku przez oskarzyciela. Sad mial w tym zakresie na uwadze fakt, ze wierzytelnoéci (...) w W. i (...).
w W. zostaly sprzedane, a zatem pokrzywdzeni wierzyciele doznali w ten sposbéb zaspokojenie. Natomiast nabywcy
wierzytelno$ci ((...)profesjonalne podmioty trudnigce sie skupem wierzytelno$ci nie sg stronami tego postepowania i
brak tym samym podstaw do zasadzenia jakichkolwiek kwot na ich rzecz.

W punkcie XXVII wyroku zwolnit oskarzonych od oplat sadowych, a kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.

Zgodnie z norma wyrazona w art.632 pkt 2 kpk, w wypadku uniewinnienia oskarzonych R. L. i M. W. koszty procesu
ponosi Skarb Panstwa.

O kosztach procesu w kontekscie oskarzonych K. K. i J. K. (1) orzeczono w mys$l art.624 §1 kpk w zwiazku z art.17
ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983r. Nt 49, poz.223 ze zm.) majac na
wzgledzie sytuacje materialng oraz mozliwoéci zarobkowe oskarzonych, ktorzy uzyskuja minimalne dochody, a maja
na swoim utrzymaniu dzieci.



