Sygn. akt V GC 3033/18

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Toruniu V Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ryszard Kotodziejski
Protokolant: Joanna Kaczanowska

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2019 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powddztwa K. N.

przeciwko (...)/S C. Dania

o zaplate

postanawia: odrzuci¢ pozew.

Sygn. akt V GC 3033/18

UZASADNIENIE

postanowienia Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 1 kwietnia 2019 r.

Powod K. N. pozwem z dnia 17 pazdziernika 2018 r. (data stempla pocztowego) domagal sie zasadzenia od (...)/Sw
K. kwoty 6.150 7} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 14 wrzesnia 2018 r. do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr (...) z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie
jurysdykeji i uznawania orzeczenn sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz. U.
UE L 351, powolywanego jako Rozporzadzenie nr 1215/2012) osoby majace miejsce zamieszkania na terytorium
panstwa czlonkowskiego moga by¢ pozywane przed sady innego panistwa czlonkowskiego tylko zgodnie z przepisami
ustanowionymi w sekcjach 2 — 7 wymienionego rozporzadzenia (art. 5 ust. 1 Rozporzadzenia nr 1215/2012).

Przepisy sekcji 3 Rozporzadzenia nr 1215/2012, ,Jurysdykcja w sprawach dotyczacych ubezpieczenia” stanowig
natomiast, ze w sprawach dotyczacych ubezpieczenia jurysdykcje okreSlaja unormowania tej sekcji (art. 10
Rozporzadzenia nr 1215/2012), co jednocze$nie nie narusza przepiséw art. 6 oraz art. 7 pkt 5. W my$l tych postanowien
ubezpieczyciel moze zosta¢ pozwany przed sady panstwa, w ktéorym ma miejsce zamieszkania, agencje, oddzial albo
filie oraz po pierwsze, przed sad panstwa, w ktérym powdd ma miejsce zamieszkania, jezeli jest ubezpieczajacym,
ubezpieczonym lub uposazonym (art. 11 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia nr 1215/2012), po drugie, takze w sprawach z
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej przed sad panstwa, w ktorym nastapilo zdarzenie wywotujace szkode (art.



12 zd. 1 Rozporzadzenia nr 1215/2012) i po trzecie, przed sad panstwa, w ktéorym zawisla sprawa z powddztwa
poszkodowanego przeciwko ubezpieczonemu (art. 13 ust. 1 Rozporzadzenia nr 1215/2012).

Przepisy art. 10, 11 i 12 Rozporzadzenia nr 1215/2012 stosuje sie przy tym do powddztw wytoczonych przez
poszkodowanego bezposrednio przeciwko ubezpieczycielowi (art. 13 Rozporzadzenia nr 1215/2012).

Trybunal Sprawiedliwo$ci UE w wyroku z dnia 31 stycznia 2018 r. (C — 106/17) wprost jednak stwierdzil, ze art. 13 ust
2 Rozporzadzenia nr 1215/2012 nie ma zastosowania w przypadku powbdztw wytaczanych przez podmioty zawodowo
trudniace sie dochodzeniem roszczen; musza wiec one kierowaé sprawy przed sady panistwa w ktérym ubezpieczyciel
ma miejsce zamieszkania.

Jak trafnie wskazal Sad Okregowy w wyroku z dnia 25 lutego 2019 r. (sygn. akt V Gz 35/19), przepis art. 1103° §
2 k.p.c. jest drugim z szeregu ustanawiajacych jurysdykcje krajowa przemienna w ramach postulatu ochrony tzw.
stron stabszych w sprawach ze stosunku ubezpieczenia. Odnosi sie on wylacznie do sytuacji, w ktorych pozwany jest
ubezpieczycielem co oznacza, ze wszelkie sprawy, w ktorych ubezpieczyciel pelni role powoda, sa wylaczone z zakresu
powyzszego przepisu i podlegaja wylacznie ogblnej normie jurysdykcyjnej z art. 1103 (tak komentarz do art. 1103 §
2 k.p.c., red. Jankowski, 2019, wyd.3/Trocha, Legalis). Co wiecej, pojecie spraw ze stosunku ubezpieczenia nalezy
interpretowac¢ jako obejmujace ,,wszelkie spory, w ktdrych po obu stronach wystepuja podmioty objete stosunkiem
ubezpieczenia, a spor ten dotyczy tego stosunku, powstatego wskutek zawarcia umowy ubezpieczenia" (tak trafnie K.
Weitz, w: T. Ereciniski, KPC. Komentarz, t. 6, 2016, Nb 8). W realiach niniejszej sprawy taka sytuacja nie zachodzi,
gdyz powodem nie jest ani poszkodowany, ani ubezpieczajacy ale podmiot zawodowo trudniacy sie dochodzeniem
roszczen.

W przedmiotowe]j sprawie pozwany nie wdal sie w spér, a zatem nie znajdowal zastosowania Art. 26 ust. 1
Rozporzadzenia nr 1215/2012.

Pozew podlegal zatem odrzuceniu. Rozporzadzenie nr 1215/2012 stosuje sie bowiem wprost w prawie polskim, a
orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE nie sposéb zignorowac.

Sad odrzuca za$ pozew jezeli nie ma jurysdykcji krajowej (art. 1099 § 1 zd. 2 k.p.c.).

Sad jedynie na marginesie wskazuje, iz zgodnie z art. 7 pkt 2 Rozporzadzenia nr 1215/2012 osoba, ktéra ma
miejsce zamieszkania na terytorium panstwa czlonkowskiego moze by¢ pozwana w innym panstwie czlonkowskim w
sprawach dotyczacych czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedozwolonego - przed sady miejsca,
w ktéorym nastgpilo lub moze nastapi¢ zdarzenie wywolujace szkode. Wymaga zatem podkreslenia, iz kwestie
zwiazane z jurysdykcja szczeg6lng w sprawach dotyczacych ubezpieczenia w sposob wyczerpujacy okreslono w sekeji 3
Rozporzadzenia, za$ art. 10 stanowi jedynie, iz nie moze ona naruszaé regulacji art. 6 i art. 7 pkt 5. Wobec powyzszego
nie ulega watpliwosci, ze 7 ust. 2 nie znajdowal w przedmiotowej sprawie zastosowania.

SSR Ryszard Kotodziejski

1. Odnotowaé i zakresli¢,

2. Odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi powoda i pozwanemu z pouczeniem o zazaleniu,
3. Przedlozy¢ z wplywem lub za 2 tyg.

SSR Ryszard Kotodziejski



