Sygn. akt IV P 260/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2023 roku

Sad Rejonowy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Toruniu

w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia Alina Kordus-Krajewska

Protokolant: sekr. sad. Michal Zi6tkowski

po rozpoznaniu w dniu 04 sierpnia 2023 roku

sprawy z powbddztwa M. B.

przeciwko 12 (...) Oddzialowi (...) w T. i Skarbowi Panstwa - 12 (...) Oddziatowi (...) w T.
o zaplate i ustalenie

I Zasadza od pozwanego 12 (...) Oddziatu (...) w T. na rzecz powodki M. B. kwote 10.000 z} (dziesiec tysiecy ztotych)
tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 23 maja 2018 roku do dnia zaplaty,

IT W pozostalym zakresie pow6dztwo wobec pozwanego 12 (...) Oddziatu (...) w T. oddala,

IIT Zasadza od powddki na rzecz pozwanego 12 (...) Oddziatu (...) w T. kwote 1080 zt (tysiac osiemdziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztdw procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty,

IV Oddala powddztwo wobec pozwanego Skarbu Panstwa - 12 (...) Oddzialu (...) w T.,

V Nie obcigza pow6dki kosztami procesu pozwanego Skarbu Panistwa - 12 (...) Oddziatu (...) w T..
Sedzia Alina Kordus-Krajewska

Sygn. akt IV P 260/19

UZASADNIENIE

Powodka M. B. wniosla pozew przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa 12 (...) Oddzialowi (...)
wT.o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 48.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2018r.
do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 1.799,99 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2018
r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

3. o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku na przysztosc,

1. o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wedlug zestawienia kosztow, ktére zostanie zlozone na ostatniej rozprawie, a w przypadku nie zloZenia zestawienia
wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu podano, ze powoédka jest zatrudniona u pracodawcy na stanowisku kucharz, kuchnia
i stolowka, grupa zabezpieczeniowa nr 2. W dniu 30 wrzesnia 2016r. ulegla wypadkowi przy pracy, poslizgnela
sie niosac naczynia na stoldéwce. W Szpitalu Wojewddzkim (...)stwierdzono nadciagniecie/naderwanie mie$ni
przywodzicieli uda prawego. Zalecono odciazenie catkowite konczyny przez okres 7-10 dni, chodzenie maksymalnie
4 razy po 15minut i zalecono dalsze leczenie w Podstawowej (...).

Powodka kontynuowala leczenie. Stan powo6dki z uplywem czasu nie poprawil sie, a wrecz pogorszyl. Powodka w dniu
16 lutego 2017 przeszla artroskopie kolana prawego oraz usuniecie faldu blony maziowej. Obecnie przyjmuje zastrzyki
z kwasem hialuronowym majacym na celu zmniejszenie bolu u powodki.

Powodka po wypadku przy pracy podjela dzialania celem usprawnienia koniczyny. W tym celu uczeszczala na liczne
rehabilitacje oraz zostala skierowana ze wzgledu na stan zdrowia do Sanatorium, gdzie przebywala od 19 listopada
2017 1. do 12 grudnia 2017 1.

Przed wyjazdem do sanatorium odbyla liczne zabiegi rehabilitacyjne. Koszt zabiegow rehabilitacyjnych wyniostlacznie
310 zk

W ramach rehabilitacji przeprowadzono kinezyterapie w postaci ¢wiczen w basenie oraz zabiegi fizjoterapeutyczne w
postaci hydroterapii (tj. kapieli wirowej koniczyn dolnych), pole magnetyczne stawu kolanowego prawego oraz laser
stawu kolanowego prawego.

Obecnie powodka, aby zmniejszy¢ bol przyjmuje zastrzyki hialuronowe, przy czym koszt jednego kwasu
hialuronowego wynosi 300 zl.

Powodka po wyczerpaniu zasitku chorobowego, uzyskala decyzja ZUS prawo do $wiadczenia rehabilitacyjnego.
Pierwsza orzeczenie lekarza orzecznika ZUS przyznajace $§wiadczenie rehabilitacyjne zostalo wydane w dniu 4 kwietnia
2017 r. na okres 4 miesiecy, nastepne $§wiadczenie rehabilitacyjne na okres 7 miesiecy orzeczeniem lekarza orzecznika
ZUS z dnia 24 lipca 2017 r., z kolei orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 11 stycznia 2018 r. przyznano
powddce $wiadczenie rehabilitacyjne na okres 2 miesiecy. Nastepnie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych decyzja z dnia
25 maja 2018 r., znak JO/0/056133357 ustalil wysoko$¢ jednorazowego odszkodowania w kwocie 1708,00 zl przy
jednoczesnym ustaleniu uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 2%.

Ponadto na mocy orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci wydanego przez Powiatowy Zespét (...) zostala zaliczona
do grupy oséb z niepelnosprawnoécig o stopniu lekkim. Jako symbol przyczyny niepelnosprawnosci wskazano
uposledzenie narzadu ruchu (05-R),

Powyzsze jednoznacznie potwierdza teze powoddki, iz skutki wypadku przy pracy odczuwa do dnia dzisiejszego.
Powodka pomimo operacji w postaci artroskopii kolana prawego oraz stwierdzonej chondromalacji rzepki standard
zycia powodki zdecydowanie sie pogorszyt na skutek wypadku przy pracy. Od zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu
30 wrzeSnia 2016 r. powodka do dnia dzisiejszego znajduje sie pod stala opieka lekarzy ortopedow i traumatologéw
oraz rehabilitantow. Jej komfort zycia pogorszyt sie, nie jest w stanie wykonywac prostych ¢wiczen oraz ma problemy z
poruszaniem w trakcie, ktorego odczuwa bol. Powddka przed dtugi okres czasu po wypadku przebywala na zwolnieniu
lekarskim, jak wynika z dokumentacji medycznej prowadzonej przez (...) Przychodnie (...) powddka przebywala na
zwolnieniu lekarskim od 29 listopada 2016 r. do 3 marca 2017 .

Powodka wezwala pozwanego do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia pismem datowanym na dzien 30 kwietnia
2018 r. pozwany odmoéwil uznania roszczen wskazujac jednoczesnie na brak wykazania przez powodke przestanek
cywilnej odpowiedzialnoSci pracodawcy, poniesionej szkody oraz zwigzku przyczynowego.

Powddka poniosta koszty leczenia i zakupu lekow na kwote 1799,90 zh.



Zdaniem powd6dki gdyby podloga posiadala stosowne zabezpieczenie - antyposlizgowe plytki do wypadku mogloby nie
dojsé. W ocenie powo6dki pracodawca nie zapewnil bezpiecznych warunkéw pracy, dlatego ponosi odpowiedzialno$é
z tytulu wypadku przy pracy, w tym powodka nie byla wyposazona we wlasciwe obuwie.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnosil o oddalenie powédztwa oraz zasgdzenie od strony
powodowej kosztéow postepowania wedtug norm przepisanych.

Pozwany podal, ze bezspornym jest, ze Powddka zatrudniona jest u Pozwanego na podstawie umowy o prace na czas
nieokre$lony zawartej w dniu 15 czerwca 2009 r. na stanowisku kucharz na kuchni Grupa Zabezpieczenia nr 2. i w
dniu 30 wrzesnia 2016 r. ulegla wypadkowi przy pracy.

Jak wskazuja $wiadkowie zdarzenia podloga sali konsumpcyjnej byla sucha i czysta, a Powodka odnosila kubki. Jej
zdarzenie bylo nagle i niespodziewane. Powodka posiadala w tym czasie odziez oraz na nogach obuwie otrzymane od
pracodawcy, co sama potwierdzila. Powodka posiadala w chwili wypadku aktualne orzeczenie lekarskie o zdolnoéci
do pracy na zajmowanym stanowisku pracy oraz odbyta szkolenie bhp w tym zakresie.

Odnoszac sie do zadania pozwu Pozwany wskazuje, ze zadanie Powddki kwoty 48.000 zl. tytulem zado$éuczynienia
jest zadaniem nieuzasadnionym w ocenie Powo6dki w stosunku do nastepstw zdrowotnych zaistnialych u Powodki w
zwiazku ze zdarzeniem z dnia 30.09.2016 r. Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze Powodka powoluje sie na zly stan
psychiczny, gdy tymczasem z zalaczonej do pozwu dokumentacji medycznej nie wynika, aby Powddka w tym zakresie
korzystala z jakichkolwiek porad i konsultacji, czy tez leczenia.

W tym zakresie zatem w ocenie Pozwanego nieuzasadnione jest zadanie pozwu w zakresie dopuszczenia dowodu z
opinii bieglego psychologa oraz psychiatry i Pozwany wnosi o oddalenie wniosku o dopuszczenie tego dowodu.

Takze zakres dolegliwosci doznanych przez Powodke w wyniku wskazanego wyzej zdarzenia nie uzasadniaja w
ocenie Pozwanego zadania kwoty 48.000 zl. tytulem zadoSéuczynienia. W wyniku prowadzonego postepowania
odszkodowawczego przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. Powddce zostalo przyznane odszkodowanie
za 2% uszczerbku na zdrowiu doznanego w wyniku wypadku przy pracy a takze Powodka zostala zaliczona do lekkiego
stopnia niepelnosprawnosci.

Pozwany wskazuje, ze w jego ocenie zdarzenie z dnia 30.09.2016 r., ktéremu ulegla Powodka wyniklo nie z zaniedban
ze strony Pozwanego, czy tez niezapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy lecz w wyniku utraty
rownowagi i poSlizgniecia sie Powddki na skutek niezachowania ostroznoSci. Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, ze
zdarzenie mialo miejsce nie w samej kuchni lecz na sali konsumpcyjnej stotowki, gdzie Powddka przebywala w zwigzku
z przerwa w pracy. Jak wskazuja Swiadkowie podloga na sali konsumpcyjnej byla sucha oraz czysta i nie stwarzala
zagrozenia dla poruszajacych sie po niej os6b. Rowniez stan techniczny stoléwki i podlogi jest prawidlowy i zgodny
z przepisami i nie znajduja sie tam uszkodzenia czy tez wady mogace stwarzaé zagrozenia w tym zakresie dla oséb
tam zatrudnionych. Okoliczno$ci zdarzenia wskazuja, ze przyczyna wypadku bylo nie zachowanie ostroznoéci przez
Powodke.

Brak jest zatem podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci Pozwanego za zdarzenie z dnia 30.09.2016 r. w odniesieniu do
przyczyn jego zaistnienia, bowiem Pozwany zapewnil i nadal zapewnia wlasciwy stan techniczny sali konsumpcyjnej
stolowki, na ktérej doszlo do w/w zdarzenia, a co za tym idzie w tym zakresie brak jest zwiazku przyczynowego. Jak
wskazuje Pozwany przyczyna wypadku bylo tylko i wylacznie nie zachowanie ostroznosci przez Powodke a nie stan
techniczny czy tez stan bhp. Powddka byla ubrana w odziez i obuwie otrzymane od pracodawcy a zatem réwniez w
tym zakresie spelnione zostaly i zachowane wymagania i warunki bezpiecznego wykonywania pracy przez Powddke
na zajmowanym stanowisku pracy, ze wskazaniem, ze w chwili wypadku Powddka korzystala z przerwy w pracy i nie
wykonywala czynnoSci na stanowisku pracy.

W zakresie zadania pozwu ustalenia odpowiedzialnoSci Pozwanego za skutki wypadku na przyszlo$é, Pozwany
wskazuje, ze Powodka nie wykazala w zaden spos6b odpowiedzialnoSci Pozwanego za w/w wypadek i jego skutki,



a przede wszystkim zwigzku przyczynowego pomiedzy przyczynami zdarzenia a warunkami wystepujacymi na sali
konsumpcyjnej i nastepstwami wypadku w postaci zaistnialego uszczerbku na zdrowiu. Pozwany poprzez swoje
dzialanie w zaden sposéb nie przyczynil sie do zaistnienia w/w zdarzenia, a tym bardziej co do jego skutkow w
postaci uszczerbku na zdrowiu. Miejsce w ktérym nastapilo zdarzenie nie jest pomieszczeniem kuchni, w ktérym
Powodka wykonuje swoje czynnosci pracownicze i gdzie panuja odmienne warunki bhp - wilgo¢ na podlodze -
lecz sala konsumpcyjna stolowki, gdzie warunki sa zgola odmienne i gdzie nie jest wymagane stosowanie plytek
antyposlizgowych. Ponadto jak zostalo ustalone w protokole powypadkowym nr 4/2016 podloga w/w pomieszczenia
byla sucha i czysta.

Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie Pozwany nie znajduje podstaw do uwzglednienia zadan pozwu w zakresie
w nim okre$§lonym wnoszgc o ich oddalenia, jak rowniez podstaw odpowiedzialno$ci za wypadek, ktoremu ulegla
Powodka, a przede wszystkim jego skutki.

Z ostrozno$ci procesowej ocenie Pozwanego, nawet w przypadku ustalenia odpowiedzialno$ci Pozwanego za skutki
wypadku, zagdana przez Powodke kwota zado$¢uczynienia jest niewspétmierna do zaistnialych skutkow zdarzenia i
okoliczno$ci oraz stopnia ewentualnej odpowiedzialnoéci Pozwanego.

Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2023r. Sad wezwal do udzialu w sprawie jako pozwanego 12 (...) Oddzial (...

Pozwany pracodawca pismem z dnia 17 maja 2023r. wnosil o oddalenie powodztwa z uwagi na przedawnienie roszczen
i zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.( k. 825)

Sad ustalil co nastepuje:

Powodka jest zatrudniona u pracodawcy 12 (...) Oddzialu (...) w T. na stanowisku kucharz, kuchnia i stoléwka, grupa
zabezpieczeniowa nr 2.

Dowéd: umowy o prace w aktach osobowych powddki , regulamin pracy dolaczony do akt sprawy

W dniu 30 wrzesnia 2016 r. powodka $§wiadczyta prace na stanowisku pracy w kuchni Grupy Zabezpieczenia nr
2. Okolo godziny 11.15 powodka przebywala na stoldéwce i niosta brudne naczynia na zmywak. Idac przez sale
konsumpcyjna poslizgnela sie na podlodze i przewrdcila sie. Nie byla w stanie sama podnie$¢ sie i odczuwala silny
bol prawej nogi oraz kregostupa. Pracownicy pomogli jej wstac i zadzwonili po pogotowie ratunkowe, ktére nastepnie
przewiozlo powddke do Wojewoddzkiego Szpitala (...) gdzie udzielono powodce pomocy medyczne;.

Dowéd: zeznania Swiadka A. M. (1) protokoé? elektroniczny z dnia 18 grudnia 2019r. od 00:38:23 k.136v, zeznania
swiadka J. K. protokoét elektroniczny z dnia 18 grudnia 2019r. od 00:08:54 k.137v, zeznania §wiadka A. M. (2) protoko6t
elektroniczny z dnia 18 lutego 2020r. od 00:03:33 k.336, przestuchanie powddki protokol elektroniczny z dnia 18
lutego 2020r. od 00:14:13 k.336v i protokét elektroniczny z dnia 24 stycznia 2023r. r. od 01:06:23 k.784v, , protokét
nr 4/2016 w sprawie wypadku przy pracy k.13-16, porozumienie zmieniajace k.17,

W Szpitalu Wojewodzkim (...) stwierdzono nadciagniecie/naderwanie miesni przywodzicieli uda prawego. Zalecono
odciazenie calkowite koniczyny przez okres 7-10 dni, chodzenie maksymalnie 4 razy po 15 minut i zalecono dalsze
leczenie w Podstawowej (...). Powddka stosowala sie do wszystkich zalecen i kontynuowala leczenie.

Dowéd: kserokopia karty informacyjnej z dnia 30.09.2016r. k.18

Powddka kontynuowala leczenie w (...) Przychodni (...) przy Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej
w T., rébwniez Przychodni (...) siedziba w T., przeprowadzono operacje artroskopii prawego kolana w Wojewodzkim
Szpitalu Zespolonym(...)Pow6dka w dniu 16 lutego 2017 przeszla artroskopie kolana prawego oraz usuniecie faldu
blony maziowej. Nastepnie powodka przyjmowala zastrzyki z kwasem hialuronowym majgcym na celu zmniejszenie
bolu.



Dowéd: dokumentacja lekarska k. 19-46, k.142-165

Powodka po wypadku przy pracy podjela dzialania celem usprawnienia koniczyny. W tym celu uczeszczala na liczne
rehabilitacje oraz zostala skierowana ze do Sanatorium, gdzie przebywala od 19 listopada 2017 r. do 12 grudnia 2017 1.

Przed wyjazdem do Sanatorium odbyla liczne zabiegi rehabilitacyjne: w dniach 5 i 12 grudnia 2016r. powddka byta
rehabilitowana w Centrum (...) Sp. z 0.0., nastepnie w Wojewo6dzkim Szpitalu Zespolonym (...)w miesigcu czerwcu
2017 1. (10 zabiegbow rehabilitacyjnych od 5 czerwca do 19 czerwca 2017 r.,) w miesiacu sierpniu 2017 r.(10 zabiegéw
rehabilitacyjnych od 1 sierpnia do 14 sierpnia 2017 r.) w miesiacu paZzdzierniku 2017 r. (8 zabieg6w rehabilitacyjnych
od 11 pazdziernika 2017 r. do 20 pazdziernika 2017 r.,) oraz w miesigcu marcu 2018 r. (9 zabiegéw rehabilitacyjnych
od 13 marca 2018 r. do 23 marca 2018 r.). Jednocze$nie powddka uczeszczala w dniach 24 kwietnia, 25 kwietnia
28 kwietnia, 24 maja oraz 20 czerwca 2017 r. na prywatne zabiegi rehabilitacyjne w (...) w L., koszt zabiegow
rehabilitacyjnych wyniésl facznie 310 zl.

W ramach rehabilitacji przeprowadzono kinezyterapie w postaci ¢wiczen w basenie oraz zabiegi fizjoterapeutyczne w
postaci hydroterapii (tj. kapieli wirowej koficzyn dolnych), pole magnetyczne stawu kolanowego prawego oraz laser
stawu kolanowego prawego. Powddka, takze przyjmowala zastrzyki hialuronowe, przy czym koszt jednego kwasu
hialuronowego wynosi 300 zl.

Powddka poniosta koszty leczenia i zakupu lekow na kwote 1799,90 zh.

Dowdéd: faktura VAT nr115/z/20161.1118/z/2016 wystawione przez centrum (...) Sp. z 0.0. k.47-48, karta zabiegow
rehabilitacyjnych z Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego (...)k.49-52, informacja o przebytej rehabilitacji leczniczej
w ramach prewencji rentowej ZUS k.53-55; paragony - 4 szt. z (...) k 56-57, faktura VAT nr RA-229/03/2017/DETAL
oraz faktura VAT nr RA- 420/10/2017/DETAL k.69-70.

Powddka po wyczerpaniu zasitku chorobowego, uzyskata decyzja ZUS prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego na
laczny okres 12 miesiecy.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 25 maja 2018 r., ustalil wysoko$¢ jednorazowego odszkodowania w
kwocie 1708,00 zl przy jednoczesnym ustaleniu uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 2%.

Dowéd: dokumentacja ZUS na k. 58-62 : orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 4.04.2017 r. orzeczenie lekarza
orzecznika ZUS z dnia 24.07.2017 r. orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 11.01.2018 r. orzeczenie komisji
lekarskiej ZUS nr 04006z dnia 17 maja 2018 r. decyzja ZUS z dnia 25.05.2018 1.,

Powodka na mocy orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci wydanego przez Powiatowy Zespdt (...) zostala zaliczona
na okres od 5.02.2018r. do 31.03.2019r. do grupy os6b z niepelnosprawnoécig o stopniu lekkim. Jako symbol
przyczyny niepelnosprawnosci wskazano uposledzenie narzadu ruchu (05-R).

Dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci znak (...)z dnia 20 marca 2018 r. k.63

Powdbdka wezwala p.o. K. 12 (...) Oddziatu (...) do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia pismem datowanym na dzien
30 kwietnia 2018 r. Pozwany okre$lajac sie jako dzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa -12 (...) Oddziatu (...) odmowil
uznania roszczen wskazujac jednoczesnie na brak wykazania przez powddke przestanek cywilnej odpowiedzialnoéci
pracodawcy, poniesionej szkody oraz zwigzku przyczynowego.

Dowdbd: wezwanie do zaplaty z dnia 30 kwietnia 2018 r. oraz odpowiedz pozwanego z dnia 15 maja 2018 r. wraz
z koperta k.64-68

Biegli sadowi chirurg ortopeda oraz neurolog i specjalista rehabilitacji medycznej po zbadaniu powddki i zapoznaniu
sie z dokumentacja medyczna i orzecznicza stwierdzili, ze w wyniku wypadku w dniu 30.09.2016 wnioskodawczyni
doznala skrecenia prawego stawu kolanowego. Po urazie byla leczona prawidlowo. W chwili badania w marcu 2020r.



biegli nie stwierdzili obiektywnych skutkéw przebytego urazu. Nie stwierdzili sie obrzekow, zanikéw miesniowych,
niestabilno$ci ani ograniczenia ruchomosci. Po okresie pobierania $wiadczenia rehabilitacyjnego powodka powrocila
do zdrowia i moze pracowac na stanowisku kucharza. Zabieg artroskopii zdaniem bieglych byl wynikiem zaréwno
schorzenia samoistnego jak i przebytego urazu. Biegli nie ocenili, aby leczenie w systemie prywatnym bylo konieczne.
Wykonywanie pracy kelnerki i kucharza nie mialo istotnego wplywu na powstanie schorzen stawow kolanowych.
Dolegliwos$ci obecne zwigzanie sg z zmianami zwyrodnieniowymi samoistnymi.

Dowaéd: opinia bieglych k.354-356v

Kolejny biegly chirurg ortopeda stwierdzit u powodki

1. C. rzepki i klykcia przysrodkowego kosci udowej

1. Przebyty uraz kolana prawego bez zmian strukturalnych

Biegly po przeprowadzeniu badania przedmiotowego, podmiotowego, oraz po zapoznaniu sie z dokumentacjg
lekarska stwierdza, ze przebyty w 2016r uraz nie spowodowatl stalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.
Przeprowadzone badanie MR nie wykazalo zadnych zmian pourazowych a jedynie zmiany samoistne w postaci
chondromalacji. Podczas zabiegu artroskopowego takze nie stwierdzono zadnych zmian pourazowych. Dolegliwosci
odczuwane przez badana zwigzane sa ze schorzeniem samoistnym a nie z nastepstwami wypadku.

Powodka leczyla sie glownie w ramach NFZ, jedynym uzasadnionym badaniem prywatnym bylo wykonanie
rezonansu, poniewaz okres oczekiwania na to badanie w ramach refundacji NFZ wynosil kilka miesiecy Wykonywany
zawdd nie mial istotnego wplywu na powstanie schorzenia stawu kolanowego. Biegly zgodzil sie z opinia bieglych z
dnia 11.03.2020r.

W opinii uzupehiajacej biegly podzielil stanowisko, ze u powddki wystepowala 2% uszczerbek na zdrowiu , ktory
byl uszczerbkiem dtugotrwalym nie stalym. Zabieg artroskopii zdaniem tego bieglego jak i poprzedniego zespolu byt
wynikiem zaréwno schorzenia samoistnego jak i przebytego urazu

Dowdéd: opinia bieglego ortopedy k. 399-400v, opinia uzupehiajaca k.631

Biegli psychiatra i psychologa rozpoznali u Pani M. B. przebyte zaburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem udzialu
w wypadku w dniu 30.09.2016r. Rodzaj do§wiadczanych zaburzen emocjonalnych i czas ich trwania spelniaja kryteria
zaburzen adaptacyjnych / (...)/.W okresie leczenia i rehabilitacji do§wiadczane przez nig dolegliwo$ci znacznie
ograniczaly jej samodzielne funkcjonowanie spoleczne, istotnie obnizaly jej jako$¢ zycia, co negatywnie wplywalo na
jej stan psychiczny. W chwili obecnej opiniowana wrocila do prawidlowego wypelniania rél rodzinnych i spolecznych.
Prowadzi satysfakcjonujace ja zycie rodzinne i towarzyskie. Opiniowana nie wymaga leczenia specjalistycznego
psychiatrycznego czy psychologicznego.

Dowdéd: opinia bieglych psychiatry i psychologa k.369-373

W dniu 20 kwietnia 2022r. biegly z zakresu budownictwa przeprowadzil wizje lokalna wraz z ogledzinami i
pomiarami sali konsumpcyjnej i pomieszczen kuchennych w budynku stoléwki, znajdujacej sie na terenie Jednostki
Wojskowej przy ul. (...) celem oceny prawidlowosci utozenia w 2015 roku plytek posadzkowych w trakcie wykonywania
kapitalnego remontu budynku. Ogledziny dotyczyly wystepowania ewentualnych wad techniczno-uzytkowych w
posadzce podlogi w sali konsumpcyjnej, w zwigzku z zaistniatym wypadkiem, ktéry mial miejsce w tym pomieszczeniu
w dniu 30 wrzes$nia 2016 roku.

Uwaga zostala skoncentrowana na powierzchni plytek ceramicznych posadzkowych, utozonych w sali konsumpcyjne;j.

Posadzka w pomieszczeniach stolowki 12 (...) zostala wykonana w 2015 roku, w ramach kompleksowego remontu
budynku. Zostala ona wykonana na podstawie sporzadzonej Specyfikacji Technicznej wykonania i odbioru robot



budowlanych ( (...)), ktora zostala opracowana w dniu 27.03.2015r. przez firme (...) i okre$lala wykonania wymagania
dotyczace realizacji calego remontu obiektu, z ulozeniem posadzek w pomieszczeniach stoléwki. W sali konsumpcyjnej
zostaly ulozone na podlodze plytki ceramiczne szkliwione o wymiarach 60 x 60cm i grubo$ci 8mm, wraz z cokolikami
obwodowymi, polozonymi na $cianie wokdl pomieszczenia (fot. 1,2,4). W pomieszczeniach kuchennych zostaly
ulozone plytki ceramiczne gresowe nieszkliwione o wymiarach 30 x 3o0cm (fot.3).

Dokonano sprawdzenia wymiaréw plytek w poziomie oraz ich grubosci, prawidlowosci ich montazu, wystepujacych
spoin oraz oceny cokolikdw zamontowanych na Scianach okalajacych pomieszczenie. W pomieszczeniu stwierdzono,
ze stan powierzchni posadzki pod wzgledem uzytkowo-estetycznym jest bardzo dobry.

W protokole odbioru rob6t budowlanych z dnia 05.10.2015r. stwierdzono, ze plytki zostaly ulozone bezusterkowo,
zgodnie z warunkami technicznymi rob6t wykonczeniowych - posadzkarskich, bez widocznych usterek techniczno-
uzytkowych.

W trakcie wizji wykonano 5 kolorowych zdje¢ przedstawiajacych obecny stan uzytkowy stoléwki oraz uzytkowanego
przez personel specjalistycznego obuwia z wykonaniem préby poslizgu w tym obuwiu na istniejacej posadzce.

Wewnatrz sali jadalnej stwierdzono ustawienie 18 stoléw do spozywania positkow i 52 krzesta.

W trakcie ogledzin przeprowadzono rozmowe z kierownikiem obiektu na temat uzytkowania stolowki, jej utrzymania
w nalezytym stanie uzytkowym, oraz w sprawie wypadku, ktory zdarzyl sie w 2016 roku. Pomiary sprawdzajace
wykonano przy uzyciu dalmierza laserowego, metalowej taSmy mierniczej oraz poziomicy. Skonfrontowano dane z
przeprowadzonych ogledzin z danymi przedstawionymi w aktach sadowych.

Biegly podal ,ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku ,,W sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie” kwestie antyposlizgowosci posadzek
reguluje tylko §305 tegoz rozporzadzenia. Brzmi nastepujgco: ,Nawierzchnia doj$¢ do budynkoéw, schodéw i pochylni
zewnetrznych i wewnetrznych, ciaggdw komunikacyjnych w budynku, oraz podtég w pomieszczeniach przeznaczonych
na pobyt ludzi, a takze posadzki w garazu, powinna by¢ wykonana z materialow nie powodujgcych niebezpieczenstwo
poslizgu”.

Rozporzadzenie to nie podaje zadnych konkretnych warto$ci mierzalnych antypo$lizgowoSci w pomieszczeniach i ich
posadzkach

Przepisy w tym zakresie s niesprecyzowane, stad przyjete posadzki opierajg sie informacji przedstawionej w
opracowanej dokumentacji technicznej wykonania i odbioru rob6t budowlanych.

Przyjeta do realizacji przez wlasciciela obiektu specyfikacja techniczna ma na celu m.in. zapewnienie bezpieczenstwa
uzytkowania. Podstawg wykonania przedmiotu umowy sa warunku ujete w specyfikacji technicznej oraz wymagania
i warunki techniczne okre$lone w przepisach prawnych (m.in. warunkach wykonania i odbioru rob6t budowlanych.

Mimo braku jasnych wymogoéw prawa do oznaczenia antyposlizgowoéci plytek , producenci w Polsce do okre$lania tej
wlasciwos$ci uzywaja symbolu Riliczby (od Rg do R13). Symbole te odnosza sie do kata nachylenia powierzchni z plytek
polanych olejem, po ktérych zsuwa sie czlowiek w wymaganym obuwiu. Im R jest wieksze, warto$¢ tych plytek jest
bardziej antyposlizgowa. W oparciu o niemiecka norme DIN 51130 wymagane parametry antypo$lizgowe posadzek z
plytek ceramicznych sa zwigzane z miejscem ich uzytkowania.

Parametr R okreslajacy antyposlizgowo$¢ jest stopniem krytycznego kata poslizgu. Nalezy tu wymienié nastepujace
symbole R, ktére odpowiadaja okre§lonym katom poslizgu: plytki nie antyposlizgowe - kat poslizgu o - 6°, plytki Rg
- kat poslizgu 6-10°,

plytki R10 - kat poélizgu 10-19°,



plytki R11 - kat poslizgu 19 - 27°,
plytki R12 - kat poslizgu 27 - 35°,
plytki R13- kat poélizgu >35°.

Parametr okreslony litera R i liczba 9-13 ma zastosowanie w tych miejscach gdzie uzytkownicy poruszaja sie w butach
zgodnie z DIN 51130. Poszczeg6lne pomieszczenia wymagaja roznych plytek.

Drugim z parametréw antyposlizgowos$ci okresla sie literami A, B lub C (zgodnie z norma DIN 51097), ale ma
ona zastosowanie w miejscach gdzie uzytkownicy beda przemieszczali sie boso. W tym przypadku przy pomiarze
antyposlizgowo$ci zamiast polewania plytek olejem, polewa sie je woda. Norma ta wprowadzila podzial na 4 grupy
plytek. Nie ma jednoznacznych przepisow regulujacych wymagania dotyczace antyposlizgowosci w stosunku do plytek
ceramicznych.

Symbol NDP w deklaracjach zgodnosci oznacza, ze cecha ta nie zostala zbadana.

Uzycie plytek posadzkowych w danym pomieszczeniu powinno uwzgledniaé ich warunki techniczno-uzytkowe, takie
jak wymiary, grubo$¢, rodzaj nawierzchni, barwe, ksztalt, klase $cieralnosci, odpornos¢ na nasiakliwosé, plamienie i
srodki chemiczne, oraz wymagania dotyczace jako$ci wykonania.

Na podstawie ogledzin posadzki w sali konsumpcyjnej stoléwki woskowej przy ul. (...) w T., z uwzglednieniem
materialow zawartych w aktach sadowych, oraz w oparciu o inne materialy techniczne dostepne w powyzszej sprawie
biegly ocenil, ze wypadek przy pracy ktory wydarzyl sie w dniu 30.09.2016r. nie byt spowodowany §lisko$cia posadzki,
lecz niefortunnym, przypadkowym uloZeniem ciala. Biegly sprawdzil poslizg obuwia lecz nie mial zalozonego obuwia
na stopach.

Biegly podal takze ,ze istnieja normy pomocnicze w zakresie oceny i uzytkowania plytek posadzkowych, do ktérych
zalicza sie:

« Polska Norme PN-EN 14441: 2016- 09, dotyczacg plytek ceramicznych $ciennych i podlogowych, w
zakresie kwalifikacji, wlasciwosci i oznakowania, ktora zostala przettumaczona z jezyka angielskiego i zostata
wprowadzona do stosowania w jezyku polskim w 2015 roku, ale nie jest ona obowigzkowa w znaczeniu prawnym.
Nalezy przypomniec, ze prace remontowe stoléwki byty prowadzone w 2015 roku,

« Norme DIN 51130 ,Badania okladzin posadzkowych, wartoSci antyposlizgowoséci w pomieszczeniach pracy”,
ktora jest norma niemiecka rowniez nie obowiazujaca w Polsce.

Obie przedstawione normy sg przydatne do stosowania w Polsce, lecz nie sa normami obowigzkowymi.

W przypadku sali konsumpcyjnej w stotowce wojskowej, wspodlezynnik antyposlizgowosci wedtug normy DIN 51130
wynosi min. R 9 (zalagcznik do niniejszej opinii).

W specyfikacji technicznej opracowanej przez firme (...) z dnia 27.03.2015r., dotyczacej odbioru rob6t budowlanych,
stanowigcej podstawe wykonania prac remontowych w stoléwce j/w, przedstawiono mozliwoé¢ zastosowania plytek
posadzkowych ze skuteczno$cia antyposlizgowa NPD i R10 wedlug normy DIN 51130.

W dokumentach sadowych nie okreslono antypo$lizgowo$ci zamontowanych plytek posadzkowych.

Plytki szkliwione i polerowane moga posiada¢ minimalng antyposlizgowo$¢ R 9 (przy uzyciu szkliwa lub impregnatu

antyposlizgowego). Rzeczywistg antypos$lizgowo$¢é mozna okreéli¢ na podstawie badania sprawdzajacego w Instytucie

(...) w W. (nie wynika ona z przedstawionych dokumentow).




W opinii uzupeliajacej biegly wyjasnil, ze w jego ocenie w pelni bezpiecznymi plytkami w réznych warunkach sa
plytki o parametrach Ri2 -R13. Plytki poréwnywalne z polozonymi wskazywaly na bardzo niski wskaznik poslizgu
( k.781) Biegly nie zakladat butow takiego rodzaju, ktére miala na sobie powddka, przesungl takimi butami recznie po
posadzce.( k. 781v, 782). Na tej podstawie stwierdzil, ze byt opor przy takim tarciu oraz na podstawie informacji , ze
nie bylo innych wypadkéw przyjal, ze zdarzenie powo6dki bylto nieszczes$liwym zdarzeniem. ( k.781v-782)

Dowdéd: opinia bieglego z zakresu budownictwa k. 653-672, opinia ustna bieglego -protokot elektroniczny z dnia
24 stycznia 2023r. od 00:11:09 k.780v,

W oparciu o dokumentacje fotograficzng (...) S.A. w K. ocenila, ze na zdjeciu widoczne sa plytki gresowe nieszkliwione
(...) Jako producent nie deklarowali ich klasy skuteczno$ci przeciwposlizgowej, plytka pod tym katem nie byla badana.
Plytki byly produkowane do 2016r. Prowadzone byly badania na innych plytkach gresowych nieszkliwionych, ktore
mialy bardzo niski kat po$lizgu 0,7 stopnia. Klasa antyposlizgowa oznaczona jako R9 charakteryzuje sie krytycznym
punktem poélizgu pomiedzy 6-10 stopni.

Dowéd: pismo z dnia 22 sierpnia 2022r. k.722-723, pismo z dnia 13 pazdziernika 2022r. k.738

Sad zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o okolicznoéci bezsporne, dowody z dokumentéw przedstawione przez
strony postepowania, opinie bieglych, a takze na podstawie zeznan $§wiadkéw oraz przestuchania powodki.

Zeznaniom $wiadkéw Sad zasadniczo dal wiare, gdyz byly spjne w zakresie przebiegu wypadku powddki i §liskoéci
posadzki co stanowilo istote ustaleni sagdu w sprawie.

Sad zwrocil uwage, ze problemy ze §lisko$cia posadzki wskazywali : Swiadek A. M. (1) podala, ze podtoga na stoléwce
jest piekna ale jest $lisko. O tym, ze byly jakie$ wypadki §wiadcza takze zeznania $wiadka J. K. -k. 138 od 00:47:20
-00:50:57. Swiadek bedacy takze inspektorem BHP nie potrafil oceni¢ czy podloga jest zgodna z normami, jego
zdaniem mogtaby by¢ inna. Swiadek A. M. (2) podata, ze kilka razy wywinela orla na sali , lecz tych sytuacji nie zglaszala
kierownikowi ( k.337v).

Odnoszac sie do przestuchania strony nalezy wyjas$nic, ze ocena prawdziwos$ci o§wiadczen powoda zawsze jest ztozona.
Strony procesowe sa naturalnie osobami najlepiej zorientowanymi w rzeczywistym stanie faktycznym sprawy. Stad
moga odgrywac¢ w pewnych przypadkach role zrédla dowodu (por. wyrok SA w Katowicach z 15.12.2015 r., III AUa
1283/15). Nalezy miec¢ jednak na uwadze to, Ze strony sa podmiotami bezposérednio zainteresowanymi korzystnym dla
siebie rozstrzygnieciem. Istnieje tez zwiekszone ryzyko §wiadomego lub nawet nie§wiadomego znieksztalcania faktow
(por. wyrok SA w Gdanisku z 16.06.2015 r., I ACa 126/15). Majac na uwadze sp6jne zeznania powddki i swiadkow, sa
uznal za wiarygodne zeznania powo6dki toczace §liskoSci podlogi, po ktorej noga jako to okreslita M. B., jej poleciala
(k. 783v)

Natomiast w zakresie skutkow wypadkéow Sad zwrécil uwage, ze powddka wszystkie problemy zdrowotne dotyczace
nogi wigze z wypadkiem, co nie znajduje odzwierciedlenia w opiniach bieglych.

Sad uznal opinie sadowo-lekarskie dotyczace stanu zdrowia powddki w zwigzku z wypadkiem za przekonywujace.
Biegli ortopeda i neurolog sporzadzili opinie na podstawie analizy dokumentacji medycznej, wywiadu oraz
wykonanych przez siebie badan ortopedycznych i neurologicznych. Udzielili kompletnych odpowiedzi na zadane przez
Sad pytania. Wnioski bieglych ostatecznie podzielit takze kolejny biegly ortopeda opiniujacy w sprawie.

Opinia bieglych psychiatry i psychologa byla szczegblowa i wyczerpujaca. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
wnioskoéw opinii.



Autentyczno$é dolgczonych do akt dokumentéw zasadniczo nie byla kwestionowana przez strony. Sporna byla
natomiast ocena czy dokumenty okreslaja jakie plytki winny byé zamontowane w jadalni , jakie faktycznie zostaly
zamontowane i czy nie stwarzajg niebezpieczenstwa poSlizgu.

Sad majac na uwadze zgromadzong dokumentacje techniczng dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu
budownictwa. Istotne bylo, iz w opinii uzupelniajacej biegly wyjasnil, ze w jego ocenie w pelni bezpiecznymi plytkami
w réznych warunkach sa plytki o parametrach R12 -R13. Plytki poréwnywalne z polozonymi wskazywaly na bardzo
niski wskaznik poslizgu.( k.781) daleko odbiegajace od wskaznika Rg.

Z opinii wynika, ze nie mozna bylo ustali¢c antyposlizgowos$ci zamontowanych plytek posadzkowych wedlug
wskaznikow R, gdyz klasy skutecznoéci przeciwposlizgowej nie byly badane przez producenta. Biegly wskazal
na niesp6jno$¢ w specyfikacji technicznej opracowanej przez firme (...) z dnia 27.03.2015r., dotyczacej odbioru
rob6t budowlanych, stanowigcej podstawe wykonania prac remontowych w stolowce, przedstawiono mozliwo$c
zastosowania plytek posadzkowych ze skutecznoécia antyposlizgowa NPD i R10 wedlug normy DIN 51130.Sad do
stanowiska bieglego i wnioskéw opinii odniesie sie jeszcze w dalszej czeéci uzasadnienia oceniajac zdarzenie i
odpowiedzialno$¢ pozwanego pracodawcy za wypadek.

Uprzednio nalezy wskazaé, ze w my$l art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 30.10.2002 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych ( Dz. U. z 2019 r., poz. 1205 ze zm. ), za wypadek przy pracy uwaza sie
nagle zdarzenie wywolane przyczyng zewnetrzna powodujace uraz lub $mier¢, ktéra nastapila w zwigzku z praca:
podczas lub w zwiazku z wykonywaniem przez pracownika zwyklych czynnosci lub polecen przelozonych, podczas
lub w zwiazku z wykonywaniem przez pracownika czynnosci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia, w czasie
pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy siedziba pracodawcy, a miejscem wykonywania
obowiagzku wynikajacego ze stosunku pracy.

Z powyzszego wynika wiec, iz wypadkiem przy pracy jest zdarzenie nagle, wywolane przyczyna zewnetrzna,
powodujgce uraz lub $émier¢ i pozostajace w zwigzku rzeczowym, czasowym i miejscowym z pracag.

Zgodnie natomiast z trescig art. 415 ke, kto z winy z swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej
naprawienia. Przestankami tej odpowiedzialnoéci sa: szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwiazek
przyczynowy pomiedzy tymze czynem a szkoda. Pracodawca ponosi na zasadzie winy (art. 415 ke w zwiazku z art.
300 kp) odpowiedzialno$¢ za szkode doznang przez pracownika wskutek wypadku przy pracy, gdy mozna uznac, ze
do zdarzenia doszlo w wyniku niedopelnienia ciazacych na pracodawcy obowigzkéw w dziedzinie bezpieczenstwa i
higieny pracy. TreScig obowiazku pracodawcy jest ochrona zycia i zdrowia pracownikéw. Na podstawie art. 15 kp,
pracodawca jest obowiagzany zapewni¢ pracownikom bezpieczne i higieniczne warunki pracy, zas zgodnie z art. 207
kp spoczywa na nim réwniez obowigzek przygotowania prawidlowego i bezpiecznego stanowiska pracy. Co wiecej,
w judykaturze przestawiony jest takze poglad, ze naruszenie obowiazkéw pracodawcy w zakresie bhp moze nastgpié
takze wtedy, gdy pracodawcy nie mozna zarzuci¢ naruszenia konkretnego przepisu prawa (wyrok SA w Poznaniu z
01.08.2013 r., ITIT APa 11/13, Lex nr 1356616). W orzeczeniu z 27 stycznia 2011 roku, w sprawie II PK 175/10, Sad
Najwyzszy uznal, ze pracodawca nie zawsze moze w pelni zapewni¢ pracownikom bezpieczne i higieniczne warunki
pracy i ustrzec ich od wszelkich skutkoéw zagrozen zwigzanych ze Srodowiskiem pracy. Powinien jednak z nalezyta
staranno$cia podejmowac niezbedne dzialania zmniejszajace do minimum ryzyko utraty zycia lub uszczerbku na
zdrowiu pracownikow. Niepodjecie mozliwych i dyktowanych do$wiadczeniem zyciowym i dbaloscia o zdrowie i zycie
0s6b pozostajacych w sferze dzialania zakltadu pracy (lub innej instytucji) dzialan zapobiegajacych naruszeniu tych
dobr jest bowiem samo w sobie naruszeniem porzadku prawnego, uzasadniajacym jego kwalifikacje jako deliktu.
Odwolanie do zasad doswiadczenia zyciowego jako wytycznych dla dzialania pracodawcy w zakresie zapewnienia
bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy, znalazlo sie takze w tezie w wyroku Sadu Najwyzszego z 19 grudnia
1979 roku, w sprawie IV CR 447/79 (OSNCP 1980 nr 7-8, poz. 143).



Stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie wskazuje na istnienie okolicznosci, z ktérych wynika ,ze pozwany
pracodawca nie wykazat aby dopehil okre$lonych obowigzkoéw w dziedzinie bezpieczenistwa i higieny pracy, na skutek
naruszenia ktorych doszlo do wypadku.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze pracodawcg powddki byt 12 (...) Oddziat (...), a nie Skarb Panstwa -12 (...) Oddzial
(err).

Sad postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2023r. wezwal do udzialu w sprawie jako pozwanego 12 (...) Oddzial (...

Stanowisko powo6dki co do oznaczenia pozwanego pod koniec procesu bylo niekonsekwentne. Poczatkowo
pelnomocnik wnosil o wezwanie kolejnego pozwanego do udzialu w sprawie ( k.798) , pdZniej ocenial, ze powodka
od poczatku kierowala roszczenia wobec pracodawcy.( k.841) Zdaniem sadu powyzsze winno byé¢ wyjasnione i
ewentualnie doprecyzowane na poczatku procesu, ktéry byl uprzednio prowadzony przez innego Sedziego referenta.
Zarowno powodka jak i pozwany konsekwentnie w pismach okre$lali pozwanego jako Skarb Panstwa -12 (...) Oddzial
(...). Dopiero na uwage sadu co do oznaczenia pozwanego strona powodowa zlozyla pismo z dnia 7 lutego 2023r.
z wnioskiem o wezwanie 12 (...) Oddzialu (...) w T.. Po kilku latach procesu wobec braku zgody pozwanego na
sprecyzowanie oznaczenia pozwanego Sad wezwal I pozwanego do udzialu w sprawie.

Sad oddalil pow6dztwo wobec Skarbu Panstwa -12 (...) Oddzialu (...), gdyz pracodawca powddki jak wynika z
dokumentow pracowniczych powoddki jak i regulaminu pracy byt 12 (...) Oddzial (...) w T., zatem kierowanie
roszczenia wobec Skarbu Panstwa bylo nieprawidlowe. Pracodawca jest jednostka organizacyjna, choéby nie posiadala
osobowosci prawnej, a takze osoba fizyczna, jezeli zatrudniaja one pracownikow( art. 3 kp). Pracodawca a wiec strona
postepowania w sprawach za zakresu prawa pracy nie jest Skarb Panstwa, lecz panstwowa jednostka organizacyjna
uprawniona do samodzielnego zatrudniania pracownikéw.( postanowienie SN z dnia 4 lipca 2023r. I Pz 2/23)

Odnoszac sie do odpowiedzialnoSci pracodawcy to zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie kwestie
antyposlizgowosci posadzek reguluje tylko § 305. 1 tego Rozporzadzenia w ktoéry podano ,ze ,nawierzchnia doj$¢ do
budynkéw, schodéw i pochylni zewnetrznych i wewnetrznych, ciaggéw komunikacyjnych w budynku oraz podléog w
pomieszczeniach przeznaczonych na pobyt ludzi, a takze posadzki w garazu, powinna by¢ wykonana z materialow
nie powodujgcych niebezpieczenstw poslizgu." Przytoczone rozporzadzenie nie podaje konkretnych wartosci
mierzalnych antyposlizgowo$ci.

Przy zalozeniu braku podstaw do uzywania w polskim porzadku prawnym normy DIN 51130, to z przestuchania
Swiadkow i powddki wynika, ze posadzka byla Sliska i powodowala niebezpieczenstwo poslizgu.

Odnoszac sie natomiast do normy DIN 51130 , do ktérej odniesienie znajdowalo sie nawet w zlozonej do akt przez
pozwanego specyfikacji technicznej opracowanej przez firme (...) z dnia 27.03.2015r.( NPD i R10), to z opinii biegltego
z zakresu budownictwa jasno wynikalo, ze bezpieczne plytki powinny mie¢ parametry R12-R13. Natomiast nawet
zakladajac, ze jadlodajniach mialby to by¢ parametr R9, to pozwana nie wykazala aby taki parametr zostal spelniony.
Korespondencja otrzymana od Spoéiki (...) poddaje watpliwoéé czy polozone plytki gresowe nieszkliwione spelnialy
jakiekolwiek normy antyposlizgowoSci.

W ocenie sadu okolicznos$é czy plytki spelniaja wymagania antyposlizgowo$ci winna wykaza¢ pozwana. Nie wiadomo
jakie plytki ( nazwa) zostaly polozone, W pi$mie z dnia 21 lipca 2021r. pozwana zaprzeczyla twierdzeniom, ze
zastosowano plytki podlogowe firmy (...)oraz plytki N. G. z serii SKL( k.433) Ze zlozonej specyfikacji wynika, ze
zamontowano plytki o niezbadanej skutecznoéci przeciwposlizgowej (k.590 -deklaracja wlasciwoéci)

W dolgczonej dokumentacji technicznej przy plytkach ceramicznych i gresowych zaznaczono ,ze powinny byé NPD i
R 10, nie wykazano wlaéciwosSci R 10 ( 245v) , a oznaczenie NPD nie Swiadczy, ze nie powoduja niebezpieczenstwa
poslizgu. W powykonawczym kosztorysie przy jadalni brak informacji o polozonych plytkach. ( k.470-473)



Zatem w ocenie sagdu nalezy przyja¢ w sprawie odpowiedzialno$¢ pozwanego pracodawcy za wypadek powodki.

W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do wnioskéw bieglego, ze jego zdaniem byt to nieszczedliwy wypadek. Sad nie
podzielil tego stanowiska, gdyz biegly nie zakladal butéw takiego rodzaju, ktére miala na sobie powddka, przesunal
tylko takimi butami recznie po posadzce i na tej podstawie ocenit opor za wystarczajacy.( k.781v, 782). Ponadto na
podstawie informacji , Ze nie bylo innych wypadkdéw przyjal, ze zdarzenie powddki bylo nieszczesliwym zdarzeniem.
(k.781v-782) Tymczasem sad ustalil, Ze byly inne wypadki i upadki, a podloga byla oceniana przez pracownikéw jako
Sliska. Nie bylo sporne, ze w butach , ktére powddka miala zalozone poslizgnela sie na posadzce czego §wiadkami byly
inne osoby i co wskazano w protokole ustalenia okolicznoéci i przyczyn wypadku przy pracy ( k.13-15).

Powodka wniosta o zado$éuczynienie , odszkodowanie i ustalenie. W ocenie Sadu, roszczenie o zado$éuczynienie po
stronie powddki jest zasadne na kwote 10.000zl Powddka w postepowaniu tytulem zado$cuczynienia zadala kwoty
48.0001z1.

W przypadku roszczenie o zado$éuczynienie nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 445 § 1 KC w zw. z art. 444 § 1
KC przystuguje one w razie uszkodzenia ciala oraz wywolania rozstroju zdrowia. Podnies¢ trzeba, ze jednorazowe
odszkodowanie nie podlega odliczeniu od zado$éuczynienia pienieznego przystugujacemu poszkodowanemu na
podstawie art. 445 § 1 k.c.; odszkodowanie to powinno natomiast by¢ wziete pod uwage przy okreslaniu wysokosci
zado$Cuczynienia, co nie jest jednoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem sumy zado$cuczynienia o kwote
tego odszkodowania (wyrok Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2003 roku, I CK 410/02, Lex nr 82269). W
pierwszej kolejnos$ci odszkodowanie z ZUS pokrywa szkode majatkowa pracownika( por. uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 czerwca 2013r. III APa 2/13). Oznacza to wiec, ze kwota wyplacona nie podlega
automatycznemu zmniejszeniu o kwote pozostala po potraceniu kosztéw leczenie powddki, lecz powinna by¢ wzieta
pod uwage przy ocenie wartoSci krzywdy.

Ustalajac wysoko$¢ tego zado$¢uczynienie nalezy bra¢ pod uwage okolicznos$ci konkretnego przypadku, a zasadniczym
kryterium decydujacym o wysokoéci naleznego zadoStuczynienia stanowi rozmiar (zakres) doznanej przez
pokrzywdzonego krzywdy (zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 wrzeénia 2012 roku, I ACa 640/12,
Lex nr 1220559). ZadoS¢uczynienie nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy. Chodzi tu o krzywde ujmowang
jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwo$ci, oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane
w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia w postaci np.
zeszpecenia, wylgczenia z normalnego zycia itp. Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpien. Powinno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszlosci (a wiec prognozy na przyszlo$é). Przy ocenie wiec
»odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy (wyrok SN z 3.02.2000 r., I CKN 969/98, LEX nr 50824)

Oceniajac zakres krzywdy doznanej przez powodke nalezy zauwazy¢, ze uraz byl bolesny, leczenie byto dlugotrwale
trwalo pottora roku, wymagalo zabiegu operacyjnego. Ponadto, zdarzenie niewatpliwie musialo spowodowac
trudnos$ci w zyciu codziennym powddki z uwagi na ograniczong wypadkiem i operacja mozliwo§¢ poruszania sie.
Wystapily i przez pewien czas utrzymywaly skutki w sferze psychicznej spowodowane wypadkiem. Zdaniem bieglych
skutki wypadku istotnie obnizaly jej jako$¢ zycia, co negatywnie wplywalo na jej stan psychiczny. W ocenie sad nie
moze by¢ przesadzajacym w zakresie kwoty zado$¢uczynienia wylgcznie wysoko$é ustalonego uszczerbku na zdrowiu.
Taki uszczerbek ocenia sie po zakonczeniu leczenia i rehabilitacji. Zatem okres leczenia i rehabilitacji, jego przebieg
winien by¢ brany pod uwage przy ocenie wysokos$ci zado$éuczynienia. Okres poltoraroczny jest to obiektywnie dlugi
okres czasu.

Zdaniem Sadu zasadne jest przyznanie powddce zadoSéuczynienia w wysokosci 10.000zl . Jest to kwota znaczgca,
ktbéra powinna zrekompensowac krzywde powodki.



W ocenie sadu zadanie wyzszej kwoty nie bylo jednak uzasadnione. Sad mial na uwadze okolicznosci podane przez
bieglych, ktérzy opiniujac na poczatku 2020r. ocenili , iz skutki wypadku definitywnie minely. Swiadczy o tym
takze badanie ortopedyczne i neurologiczne podane w opinii ( k. 355v). Dolegliwoéci w dacie badania przez bieglych
zwigzanie byly ze zmianami zwyrodnieniowymi samoistnymi.

Zabieg artroskopii, ktéry niewatpliwie przedtuzyt niezdolno$é do pracy byt wynikiem nie tylko przebytego urazu ale
tez schorzenia samoistnego. Uraz w wyniku wypadku spowodowal ostatecznie niewielki 2 % uszczerbek na zdrowiu.

Powodka po uplywie Swiadczenia rehabilitacyjnego wrocila do pracy i nadal wykonuje prace kucharza.
Nie wynika takze z opinii bieglych aby mialy by¢ dla powddki jakiekolwiek skutki wypadku na przyszlosé.

Stan psychiczny powddki nie wymaga leczenia. Powodka wrécila do prawidlowego wypelniania r6l rodzinnych ,
spolecznych , zawodowych . Prowadzi satysfakcjonujace ja zycie rodzinne i towarzyskie.

Powodka nie otrzymywala takze przez okres choroby nizszego wynagrodzenia , gdyz §wiadczenia przyznane w wyniku
wypadku tj. zasilek chorobowy i $wiadczenie rehabilitacyjne wynosito 100% podstawy wymiaru. Nawet w przypadku
zbiegu chor6b spowodowanych i niespowodowanych wypadkiem zgodnie z art. 24. ustawy z dnia 30.10.2002 r. o
ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkdow przy pracy i chor6b zawodowych w razie zbiegu uprawnien do §wiadczen
pienieznych z ubezpieczenia chorobowego z uprawnieniami do Swiadczen, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3,
z ubezpieczenia wypadkowego, ubezpieczonemu przystuguje $§wiadczenie z ubezpieczenia wypadkowego. Sad ma
powyzsze na uwadze , gdyz sytuacja finansowa pracownika w okresie choroby takze moze mie¢ znaczenie dla poczucia

jego krzywdy.

Roszczenie powo6dki o odszkodowanie bylo niezasadne, a tym samym na podstawie art. 444 § 1 KC a contrario Sad
oddalil powddztwo w tym zakresie. Sad mial na uwadze ,ze powodka zadala kwoty 1799,99z} tytulem odszkodowania,
a z ZUS otrzymala 1708z}, ktére wiekszosci pokrylo szkode majatkowa powodki. Majac na uwadze takze stanowisko
bieglych, ze powddka nie wymagala leczenia prywatnego( czego dotyczyly zlozone rachunki) oraz ze czesSciowo
jej choroba byla wynikiem schorzenia samoistnego to sad nie znalazt podstaw do zasadzenia zadanej kwoty
odszkodowania.

Roszczenie o ustalenie takze nalezalo oddali¢ na podstawie art. 189 kpc a contrario . Nie wynika z opinii bieglych

aby mialy by¢ dla powoddki jakiekolwiek skutki wypadku na przyszloéc. Tres¢ i wnioski opinii bieglych lekarzy
stwierdzaly jednoznacznie, ze obecny stan zdrowia powodki nie jest skutkiem wypadku tylko choroby samoistne;.
Wobec powyzszego zasadna jest ocena, ze w przyszloéci nie nastapi pogorszenie stanu zdrowia powodki , ktore
pozostawatoby w zwiazku z przebytym wypadkiem.

Sad mial na uwadze, Ze w sprawie pozwany pracodawca podniost zarzut przedawnienia.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem SN, wyrazonym w wyroku z 26.03.2002 r., I PKN 57/01, LEX nr 563989, ze do
przedawnienia roszczen pracownika o naprawienie szkody wyrzadzonej mu przez pracodawce, ktérych podstawe
materialnoprawng stanowia przepisy Kodeksu cywilnego o odpowiedzialno$ci deliktowej (np. art. 415 k.c.), stosuje

sie art. 442 § 1 k.c. (obecnie art. 442" k.c.).

Poglad ten podzielit SN w wyroku z 17.09.2019 r., III PK 110/18, OSNP 2020/10, poz. 102, w tezie za$ potwierdzil
ustalony poglad, ze roszczenie pracownika za krzywde doznana wskutek wypadku przy pracy (art. 445 § 1 w zw. z

art. 415 k.c.) przedawnia sie w terminie unormowanym w art. 442' § 1 k.c., a nie w art. 291 § 1 k.p. Kontynuacje tego
ustalonego orzecznictwa stanowi wyrok z 14.10.2020 r., I PK 66/19, OSNP 2021/9, poz. 99, dotyczacy przedawnienia
roszczenia o zado$c¢uczynienie z tytutu choroby zawodowej. Zatem termin dochodzenia roszczen jest trzyletni od kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia.



Zdaniem sadu zarzut przedawnienia stanowi w sprawie naduzycie zasad wspoélzycia spolecznego, co zostalo
podniesione w piSmie pelnomocnika powddki z dnia 22 czerwca 2023r. ( k. 841).

Pozwany Skarb Panstwa -12 (...) Oddzial (...) nigdy przez kilka lat procesu nie podnosit braku legitymacji biernej
pozwanego. Zdaniem sadu dokumenty pracownicze powddki, a takze regulamin pracy zlozone przez pozwany Skarb
Panstwa- 12 (...)okreslaly, ze Skarb Panstwa nie ma przymiotu pracodawcy. Powodka za posrednictwem pelnomocnika
wezwala pracodawce o zaplate ( k.64). OdpowiedZ na wezwanie do zaplaty udzielil Skarb Panhstwa -12 (...) co moglo
wprowadzié strone powodowa w blad w zakresie oznaczenia strony pozwanej. Za mozliwo$cia przyjecia przez strone
powodowa, ze prawidlowo okreélila pozwanego przemawiat przytoczony juz fakt, ze pozwany Skarb Panstwa- 12 (...)
do 2023r. nie kwestionowal swojej legitymacji bierne;.

Zgloszenie zarzutu przedawnienia stanowi realizacje prawa podmiotowego przystugujacego stronie (dtuznikowi).
Jednakze skorzystanie przez dluznika z zarzutu przedawnienia podlega kontroli sagdu pod katem naduzycia prawa
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podmiotowego (art. 5 k.c., art. 8 kp). Przytoczona tu teza wyroku SN z 15.07.1999 r., I UKN , znajduje swoje
potwierdzenie w innych wypowiedziach tego sadu, w ktérych odnosil sie on do odméwienia dluznikowi prawa do
podniesienia zarzutu przedawnienia, jezeli czyni on z tego prawa uzytek sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego.

Przy ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajace znaczenie maja okoliczno$ci
konkretnego wypadku, zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby zobowiazanej do naprawienia szkody.
W szczegblnoéci ma znaczenie charakter uszczerbku, jakiego doznal poszkodowany, przyczyna opdznienia w

dochodzeniu roszczenia i czas jego trwania. Mozliwo$¢ zastosowania art. 5 k.c. nie zawsze jednak musi by¢ wigzana
z negatywna ocena zachowania osoby zobowigzanej do naprawienia szkody, przejawiajacego sie w utrudnianiu
wezes$niejszego dochodzenia roszczenia przez poszkodowanego (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 lutego 2007 1.,
III CSK 208)06, LEX nr 457729). W orzecznictwie przyjmowano réwniez, ze klauzula generalna niedopuszczalnos$ci
czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego ma na celu zapobieganie stosowania
prawa w sposob prowadzacy do skutkdéw nieetycznych lub rozmijajacych sie w sposéb zasadniczy z celem danej
regulacji prawnej. Jesli wiec uwzglednienie powddztwa, zgodnego z litera prawa, powodowaloby skutki razaco
niesprawiedliwe i krzywdzace (summum ius summa iniuria), niedajace sie zaakceptowac z punktu widzenia norm
moralnych i warto$ci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak
pamietad, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie,
ktora korzysta z przystugujacego jej prawa podmiotowego w sposdb zgodny z jego tre$cia, moze mie¢ miejsce zupelnie
wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczeg6lnych okolicznos$ci uzasadniajacych przyjecie, ze w okreSlonym
ukladzie stosunkéw uwzglednienie powbdztwa prowadziloby do skutkéw szczegdlnie dotkliwych i nieakceptowanych
(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 sierpnia 2015 r., II CSK 555/14, LEX nr 1801548; z dnia 28 pazdziernika

2015 ., I CSK 831/14, LEX nr 1938674).

Majgc przytoczone uprzednio okoliczno$ci na uwadze a takze fakt, ze roszczenie dotyczy odpowiedzialnoéci
pracodawcy za wyrzadzona krzywde, Sad ocenil, ze zarzut przedawnienia nie zaslugiwal na uwzglednienie.

O odsetkach ustawowych za opdZnienie orzeczono zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. Powddka zlozyla pracodawcy wezwanie
do zaplaty, data pewna otrzymania wezwania jest data pisma z odpowiedzia tj. 15 maja 2018r. ( k.67). Termin zaplaty
od tej daty uplywal 22 maja 2018r. Sad zasadzil zatem odsetki od nastepnego dnia po uplywie zakreslonego 7 dniowego
terminu.

O kosztach procesu miedzy powddka a pozwanym pracodawceg, sad orzekl na podstawie art. 98 KPC w zw. z art. 100
KPCipar.i§ g ust. 1 pkt.2 w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzen Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych i w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie.

Powddka wygrala sprawe w 20%, a pozwany pracodawca w 80 %, a tym samym uzasadnione bylo wzajemne rozliczenie
pomiedzy stronami kosztoéw zastepstwa procesowego.



Koszty powodki to 3600z} razy 50%= 1800zl razy 20% =360z} . Koszty pozwanego to 3600z} razy 50%=1800z}. 1800z}
razy 80%= 1440zk. Roznice 1080zt Sad zasadzil od powddki na rzecz pozwanego.

Sad nie obciazyt powo6dki kosztami procesu Skarbu Pahstwa 12 Oddzialu (...) na mocy art. 102 kpc. W mysl
przytoczonego wyzej przepisu w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej
tylko czeséc kosztoéw albo nie obciazac jej w ogole kosztami. Podkres$la sie zarazem, iz skorzystanie z przewidzianej
w tym przepisie mozliwosci pozostawione zostalo do uznania Sadu, ktéry — majac na wzgledzie caloksztalt
okoliczno$ci zwigzanych z dang sprawa — powinien dokona¢ oceny czy w danej sytuacji zasada stuszno$ci przemawia
za nie obcigzaniem strony przegrywajacej obowiagzkiem zwrotu kosztéw postepowania (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 1975 r., III PZ 10/75, LEX nr 7745; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 1976 r., IV PZ 61/76, LEX nr 7856; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1981 r., IV PZ
11/81, LEX nr 8307; postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 wrze$nia 1998 r., III Apz 29/98, OSA

2000/4/17).

Sad mial na uwadze okolicznoéci juz weze$niej podniesione. Odpowiedz na wezwanie do zaplaty mogla wprowadzi¢ w
blad strone powodowa co do prawidlowo$ci oznaczenia pozwanego. Dodatkowo pozwany nigdy przez kilka lat procesu
nie podnosil braku legitymacji biernej Skarbu Panstwa- 12 Oddziatu (...).

Sad nie orzekat o zwrocie kosztow sadowych przez strony. W przypadku kosztow sadowych nalezy wskazac, ze zgodnie
z art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala
obowiazku uisci¢ sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w danej instancji obcigzy przeciwnika, jesli istnieja ku temu
podstawy, stosujac przy tym zasady obowiazujace przy zwrocie kosztéw procesu. Poniewaz pozwani to Skarb Panstwa
ijednostka Skarbu Panistwa , byli zatem ustawowo zwolnieni z ponoszenia kosztow sadowych. Nie byto podstaw do
obcigzania tymi kosztami powddki , gdyz pracownika mozna takimi kosztami obciazy¢ tylko wyjatkowo, a w sprawie
nie zachodzily ku temu przestanki.

Sedzia Alina Kordus-Krajewska



