Syen. akt ITI RC 492/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2024 r.

Sad Rejonowy (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant sekretarz sagdowy Anna Sosnowska

po rozpoznaniu w dniu 27 grudnia 2023 r. (...)

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego F. J. dzialajacego przez matke K. J. (1)
przeciwko K. J. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego K. J. (2) alimenty na rzecz maloletniego F. J. w miejsce ustalonych w kwocie 400 z}
miesiecznie na mocy wyroku z dnia 1.12.2014r. w sprawie (...) Sadu Okregowego (...), w kwocie obecnie po 1100 zl
(tysiac sto zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 20.06.2023r., platne z gory do dnia 10-tego kazdego miesiaca, do
rak matki maloletniego K. J. (1), z odsetkami ustawowymi za opdznienie w platnosci ktoérejkolwiek z rat,

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego K. J. (2) na rzecz maloletniego F. J. dzialajacego przez K. J. (1) kwote 2520 zl (dwa
tysiace piec¢set dwadzieécia zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow procesu z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w
platnosci za czas od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty,

IV. kosztami sadowymi obcigza Skarb Panistwa — Sad Rejonowy (...),
V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci,
VI. uchyla postanowienie z dnia 7.07.2023r. 0 zabezpieczeniu powodztwa.

Sygn. akt ITII RC 492/23

UZASADNIENIE

K. J. (1) dzialajac w imieniu matoletniego powoda F. J. w dniu 21 czerwca 2023 r. wniosla pozew przeciwko K. J. (2)
domagajac sie podwyzszenia alimentéw zasadzonych od pozwanego wyrokiem Sadu Okregowego (...) z dnia 1 grudnia
2014 r. w sprawie (...) na rzecz maloletniego powoda F. J. z kwoty 400 zI miesiecznie do kwoty 1.400 zI miesiecznie,
platnej do rak matki maloletniego K. J. (1), do 10-tego dnia kazdego miesigca z géry, poczynajac od daty pozwu, wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat. Ponadto,
wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty.



Jednocze$nie K. J. (1) wniosla o zabezpieczenie roszczenia poprzez zobowigzanie pozwanego K. J. (2) do uiszczania na
rzecz maloletniego powoda F. J., na czas trwania procesu, po 600 zl miesiecznie, platnych do rak matki maloletniego
do dnia 10-ego kazdego miesiaca, z gory z ustawowymi odsetkami za opdZnienie.

W uzasadnieniu pozwu K. J. (1) wskazala, ze maloletni F. J. urodzil sie w dniu (...) ze zwigzku malzeniskiego K. J. (2)
1K.J. (1).

Na mocy wyroku Sadu Okregowego (...) z dnia 1 grudnia 2014 r. w sprawie (...) rozwigzano malzenstwo rodzicow
maloletniego powoda i zasadzono na rzecz maloletniego powoda od pozwanego kwote 400 zl miesiecznie tytulem
alimentdéw, platng z géry do 10-go kazdego miesiaca do ragk matki maloletniego. Od tego czasu koszty utrzymania
maloletniego powoda i jego usprawiedliwione potrzeby znacznie wzrosly, m.in. z powodu uplywu czasu i wysokiej
inflacji. W czasie ustalania przez Sad Okregowy wysokoSci renty alimentacyjnej, maloletni mial niespelna rok, a
obecnie ma 9 lat i jest uczniem szkoly podstawowe;j.

Maloletni mieszka wraz z matka i dziadkami (rodzicami matki maloletniego) w dwupokojowym mieszkaniu w L.. K.
J. (1) utrzymujg sie z emerytury.

Maloletni F. J. ma zdiagnozowang (...) pod postacia (...) (...), cowymaga stalej (...). Ponadto, maloletni powdd znajduje
sie pod opieka alergologa oraz dermatologa w zwiazku ze stwierdzonym atopowym zapaleniem skory. Z wiekiem
pojawily sie wskazania do objecia maloletniego opieka okulisty i ortodonty.

K. J. (1) wskazala, ze obecnie miesieczny koszt utrzymania matoletniego powoda wynosi ok. 2.260 z} i skladaja sie
na niego:

- udzial w kosztach utrzymania mieszkania 247 zl,

- udzial w doplacie do zuzytej wody 20,83 zl,

- udzial w kosztach oplaty za prad 46,25 zl,

- udzial w kosztach oplaty za internet i telewizje (...) 32,99 zl,

- udzial w kosztach oplaty za telewizje kablowa 6,82 zl,

- odziez i obuwie 300 zl,

- leki i witaminy 60 zl,

- leki i kosmetyki zwiazane z atopowym zapaleniem skoéry maloletniego 216,93 zl,
- wyzywienie 400 zl,

- kosmetyki 20 zl,

- §rodki higieniczne i czystosci 30 z,

- koszt wyprawienia urodzin maloletniego oraz rodzinnych $wiat 100 zl,

- wydatki zwigzane ze szkola (rada rodzicow, ubezpieczenie (...), sktadki) 13 zl,
- obiady w szkole 80 zl,

- zabawki i materialy edukacyjne 100 zl,

- udzial w kosztach utrzymania samochodu 137 zl,



- kieszonkowe 50 zi,

- fryzjer 45 zl,

- rozrywka 100 zl,

- wyjazdy wakacyjne 80 zl,

- wydatki zwigzane z wada wzroku maloletniego (zakup okularéw, wymiana szkiel, badania lekarskie) 41 zl,

- wydatki zwiazane z wada zgryzu maloletniego (zakup aparatu ortodontycznego, wizyty i badania lekarskie) 133,33 zl.

Cze$¢ podrecznikdw maloletni otrzymuje ze szkoly, na poczatku roku szkolnego K. J. (1) otrzymuje na wyprawke dla
maloletniego Swiadczenie 300+.

K. J. (1) wskazala, ze od 4 lat pracuje w charakterze kelnera i kasjera-sprzedawcy w firmie (...) Sp. z o.0.,
z wynagrodzeniem podstawowym w wysokos$ci 3.100 zl miesiecznie. Z wynagrodzeniem dodatkowym, w tym z
napiwkami, jej $§redni miesieczny dochéd wynosi 3.200-3.500 zl. Matka maloletniego powoda nie ma obecnie
mozliwo$ci podjecia dodatkowej pracy, korzysta z pomocy swojej rodziny — przede wszystkim z pomocy w opiece nad
maloletnim powodem. Pomoc finansowa, ze wzgledu na ograniczone mozliwosci finansowe rodzicow K. J. (1) jest
natomiast niewielka.

Matka matoletniego powoda podkreslila, ze pozwany zgodzil sie dobrowolnie zwiekszy¢ kwote placonych przez siebie
alimentéw na rzecz maloletniego syna o 200 zl, tj. do kwoty 600 zl miesiecznie, co zdaniem matki maloletniego w
dalszym ciagu jest niewystarczajace.

Wedlug wiedzy K. J. (1), pozwany zamieszkuje wraz ze swoja partnerka u swoich rodzicow, zajmujac pietro domu
jednorodzinnego. Pozwany zakupil dzialke budowlang na ktérej zamierza wybudowa¢ dom. K. J. (2) pracuje jako
kierowca samochodoéw ciezarowych. Z pozyskanych przez nig danych opublikowanych w internecie wynika, ze Srednie
miesieczne zarobki w tym zawodzie wynosza ok. 8.000 zl.

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2023 r. Sad Rejonowy (...) zobowiazal pozwanego K. J. (2) do placenia na rzecz
maloletniego F. J. kwoty 600 zl miesiecznie, poczynajgc od dnia 21 czerwca 2023 r., platne z géry do dnia 10-go
kazdego miesigca, platnych do rak matki maloletniego K. J. (1), z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w przypadku
uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat — tymczasowo do chwili prawomocnego zakonczenia niniejszej
sprawy, tytulem udzielenia zabezpieczenia powodztwa.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznal powddztwo maloletniego F. J. do kwoty po 600 zl miesiecznie i wniost o
oddalenie powodztwa w pozostalej czesci. W uzasadnieniu pozwany wskazal m.in., ze wysoko$é kosztow utrzymania
maloletniego F. J. wskazana przez jego matke jest zdecydowanie zawyzona. Ponadto, pozwany kupuje synowi
odziez i obuwie, a takze prezenty w postaci gier planszowych, zabawek, tabletu, konsoli PS3, gier i komputera,
motoru crossowego. Pozwany dolozyl takze matce maloletniego powoda polowe oplaty za okulary korekcyjne dla
maloletniego. Maloletni spedza u ojca niemalze kazdy weekend, zazwyczaj od piatku po szkole do niedzieli w tym czasie
pozwany opiekuje sie synem, zapewnia mu wyzywienie i rozrywke, kiedy wie, ze maloletni wybiera sie na wycieczke
szkolng daje mu na wyjazd kieszonkowe. Koszty I Komunii Swietej maloletniego, w tym zakup tortu, pozwany pokry}
po polowie z matka dziecka. Wyprawia takze maloletniemu przyjecia urodzinowe.

K. J. (2) wskazal, ze pracuje w firmie (...)-wit, gdzie zarabia ok. 5.000 zl miesiecznie. Mieszka u rodzicéw, gdzie
zajmuje mieszkanie na pietrze domu i z tego tytulu placi rodzicom comiesieczny czynsz oraz ponosi koszty zuzycia
mediéw. Miesieczny koszt utrzymania pozwanego wynosi ok. 3.100 zl, na ktéory skladaja sie: zywno$¢ — 700 zl, oplata
$mieciowa — ok. 72 zl, woda i $cieki — ok. 200 zl, energia elekiryczna — ok. 200 zl, czynsz za mieszkanie — 800 zl,



kredyt gotowkowy na zakup dzialki — ok. 892 zl, rata za telefon oraz abonament telefoniczny — ok. 150 zl, telewizja —
120 zl, internet — 35 zl, drugi telefon — 30 zl, alimenty na rzecz matoletniego powoda — 600 zl.

Sad ustalil co nastepuje:
Maloletni F. J. urodzil sie (...) i jest dzieckiem pochodzacym ze zwigzku malzenskiego K. J. (1) i K. J. (2).
/dowod: odpis zupelny aktu urodzenia — k. 13/

Sad Okregowy (...) wyrokiem z dnia 1 grudnia 2014 r. wydanym w sprawie (...) rozwiazal zwigzek malzenski K.
J. (1) i K. J. (2) przez rozwdd, bez orzekania o winie. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim F. J.
powierzyl matce dziecka, jednoczesnie ograniczajac te wltadze pozwanemu do wspotdecydowania o istotnych sprawach
dziecka, zwigzanych z jego wychowaniem, naukg i leczeniem. W pkt. IV wyroku Sad nalozyl na obie strony obowiazek
ponoszenia kosztow utrzymania i wychowania maloletniego F. J. i udzialem pozwanego w tych kosztach zasadzil od
pozwanego na rzecz maloletniego F. J. alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego
miesigca do rak matki dziecka K. J. (3), niezaleznie od zasitku rodzinnego, z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia
w platno$ci kazdej z rat, poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku.

/dowdd: akta (...) SO (...)/
Woéwezas maloletni F. J. mial(...) i byl pod opieka (...). Mial (...) Korzystat z rehabilitacji.
K. J. (1) miala woweczas (...) lata i przebywala na zasitku macierzynskim. Byla zatrudniona w restauracji.

K. J. (2) mial wéwczas(...)lat i pracowal w firmie kurierskiej, jako kierowca ciezaréwki, jezdzit na trasie K. — T., od
poniedziatku do piatku. Jego wynagrodzenie wynosilo 1.200 zt miesiecznie. Mieszkal z rodzicami, gdzie zajmowat gore
domu jednorodzinnego.

/dowod: akta (...) SO (...)/

Obecnie maloletni F. J. ma (...)lat i jest uczniem(...)klasy Szkoly Podstawowej w L.. Maloletni je w szkole obiady,
ktorych koszt wynosi, w zaleznoéci od ilo$ci dni nauki, 80-120 zl miesiecznie. Oplata na rade rodzicéw wynosi 25 zt
rocznie, na ubezpieczenie 60 zt rocznie, na skladke klasowa 100 zl rocznie.

Maloletni odbywa kurs plywania, ktory obecnie jest wstrzymany, ze wzgledu na czeste infekcje maloletniego, ma zostac
wznowiony przy lepszej pogodzie. Ze wzgledu na problem z jezykiem angielskim, maloletni uczeszcza na dodatkowe
zajecia z jezyka angielskiego, ktorych koszt wynosi 280 zt miesiecznie. Zajecia odbywaja sie tylko w roku szkolnym,
bez okresu wakacyjnego.

Maloletni urodzit sie z (...). W ramach NFZ wciaz pozostaje pod opieka (...). Prywatnie korzysta z wizyt u ortodonty
— wizyta odbywa sie co miesiac i kosztuje 75 zl, koszt aparatu ortodontycznego wynibst 700 zl, korzysta z wizyt u
okulisty — dwa razy w roku chodzi na wizyte, ktérej koszt wynosi 150 zl, koszt okularéw wynidst ok. 600 zl. W zwigzku
z atopowym zapaleniem skory maloletni potrzebuje specjalnych §rodkow higienicznych i lekéw, ktorych laczny koszt
wynosi 250-270 zk. Na odziez i obuwie dla maloletniego jego matka przeznacza 300 zt miesiecznie, na comiesieczne
wizyty u fryzjera 40-45 zl, na oplate za telefon 30 zl miesiecznie, na kieszonkowe 50 zl, na wyzywienie 200-250 z}
miesiecznie.

Od 10 pazdziernika 2023 r. maloletni mieszka tylko z matka. Wczeéniej mieszkal wraz z matka u dziadkow
macierzystych. Na oplaty zwigzane z miszkaniem skladaja sie: czynsz — 1.300 zl miesiecznie, prad — 300-400 zl, woda
— 200 zl, gaz — 300 zl, wywobz $mieci — 50 zl. Wyprowadzka K. J. (1) wraz z synem z mieszkania zajmowenego z
rodzicami podyktowana byla checia maloletniego do posiadania wlasnego pokoju.



K. J. (1) ma obecnie (...) lata i od 1 wrzes$nia 2022 r. zatrudniona jest na czas nieokre$lony w firmie Grupa (...) Sp.
z 0.0., gdzie pracuje jako kelnerka i kasjer-sprzedawca. Jej podstawowe wynagrodzenie wynosi 3.100 zI miesiecznie,
wraz z premiami uznaniowymi i napiwkami 3.500-3.700 zl miesiecznie.

Posiada samoch6d marki O. (...) na ktérego utrzymanie wydaje ok. 130 zl miesiecznie, dodatkowo koszt paliwa wynosi
ok. 200 zl miesiecznie. Samochdd wykorzystuje na wlasne potrzeby, jak i syna, ktérego wozi m.in. na wizyty lekarskie,
do szkoly, na basen.

K. J. (1) otrzymuje na maloletniego F. J. Swiadczenie wychowawcze 500+.
/dowody: umowa o prace — k. 18-19,
dokumentacja medyczna maloletniego — k. 20-30,
faktury i paragony — k. 31-37, 45-56, 131,

polisa ubezpieczeniowa — k. 38-39,

wydruki dotyczace wycieczek szkolnych — k. 40-44,
kserokopia aktu notarialnego — k. 121-123,
zeznanie PIT za 2022 r. — k. 124-127, 129-130,
za$wiadczenie o oplatach — k. 128,

za$wiadczenie o dochodach — k. 132,

zeznania $wiadka M. S. — k. 136v-137v,

zeznania K. J. (1) — k. 137v-139/

K. J. (2) ma (...) lat i pracuje w firmie (...), gdzie jest kierowca ciezaréwki. Jego wykazywane przez pracodawce
wynagrodzenie netto, wynosié¢ miato érednio 5.170,21 zl miesiecznie (za okres 3 miesiecy poprzedzajgcych wystawienie
w dniu 1.08.2023r. zaswiadczenia o zarobkach). Z zeznania o wysokos$ci osiagnietego dochodu w 2022r. wynika,
ze doch6d pozwanego w 2022r. wynidst lacznie 54.584,40 zt. W rzeczywistoSci jednak zarobki pozwanego K. J. (2)
sq wyzsze niz wykazane w/w dokumentami — w zlozonych zeznaniach przyznal uczciwie, ze jego $redni miesieczny
dochod netto jest wyzszy od wykazanego i oscyluje w granicach od 4500 zt do przeszlo 7.000 zt.

Razem z partnerka mieszka u swoich rodzicéw — zajmuje pietro domu jednorodzinnego. Doklada sie rodzicom do
oplat w kwocie ok. 1.000 zl miesiecznie.

Na swoje wyzywienie pozwany przeznacza 700 z! miesiecznie, na paliwo na dojazdy do pracy 300 zl miesiecznie, na
telewizje 120 zt miesiecznie. Posiada dwa telefony z uwagi na potrzebe stalego kontaktu z pracg i stalego dostepu do
(...), za ktore placi 200 zl miesiecznie.

Posiada samochdd marki A., rocznik 2005 o wartosci 13.000-14.000 zl. Dwa lata temu kupil na kredyt dziatke o
powierzchni 10 aréw, polozong w D., przeznaczona do wybudowania domu. Koszt zakupu wyniost 38.000 zl, kwota
zaciagnietego przez niego kredytu to 30.000 zl, ktory splaca w ratach po 920 zl miesiecznie.

Oprocz maloletniego powoda, pozwany nie posiada innych dzieci.
/dowody: faktury, potwierdzenia przelewéw i paragony — k. 81- 87v, 92-97v,

umowa pozyczki — k. 88-91,



zeznania PIT za 2022 r. — k. 98-104,
za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach - 105,
zeznania K. J. (2) — k. 139-139v/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, zeznan
Swiadka M. S., zeznan matki maloletniego powoda K. J. (1) i pozwanego K. J. (2) oraz na podstawie dokumentéow
znajdujacych sie w aktach (...) Sagdu Okregowego (...).

Sad przyjat za wiarygodne dowody w postaci wiekszo$ci dokumentow zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem
nie bylo podstaw do ich podwazenia. W obliczu wiarygodnych zeznan pozwanego co do osiggania dochodu wyzszego
niz wykazany zeznaniem podatkowym za 2022r. i wydanym przez pracodawce za$wiadczeniem o zarobkach — Sad
nie dal wiary wydanemu przez pracodawce zas§wiadczeniu o jego zarobkach — za wiarygodne uznajac w tym zakresie
zeznania K. J. (2).

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okoliczno$ci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych zlozonych
w sprawie, ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosci co do zgodno$ci z prawdziwym
stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materialne procesowym.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka M. S., albowiem byly one sp6jne wewnetrznie, znalazly takze potwierdzenie w
przedlozonych przez strony procesu dokumentach i ich zeznaniach.

Sad co do zasady uznal za wiarygodne zeznania matki maloletniego powoda oraz pozwanego w zakresie okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Byly one bowiem rzeczowe, dokladne i logiczne. Sad mial jednak na uwadze, ze
kazda ze stron oceniala sytuacje w sposob subiektywny i starala sie przedstawi¢ ja w sposéb jak najbardziej korzystny
w konteks$cie toczacego sie procesu.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny na podstawie zebranego i powyzej ocenionego materialu dowodowego Sad
uznal, ze powddztwo maloletniego zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. wskazuje przy tym, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Zgodnie
natomiast z art. 138 k.r.o. wrazie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Maloletni powdd winien mieé¢ zaspokojone usprawiedliwione potrzeby, czyli takie, ktorych zaspokojenie pozwala
uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu, itp. Katalog
owych potrzeb jest sprawa indywidualng. W przypadku obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dzieci
zakres wzajemnych uprawnien i obowiazkéw alimentacyjnych wyznacza przede wszystkim dyrektywa zaspokajania
przez te osoby potrzeb ekonomicznych, zgodnie z zasada réwnej stopy zyciowej. Usprawiedliwione potrzeby
ich dzieci nie moga byé¢ okreSlane na poziomie elementarnym, lecz takim, jaki odpowiada stopie zyciowej
rodzicow. Usprawiedliwione potrzeby dotycza $rodkéw utrzymania i wychowania. Potrzeby utrzymania maja
charakter konsumpcyjny. Ich zaspokojenie bowiem polega na zapewnieniu uprawnionemu mieszkania, wyzywienia,
odziezy, leczenia, pielegnacji w chorobie, itp. Zaspokojenie potrzeb dziecka w zakresie wychowania nastepuje
przez zapewnienie mu nie tylko §rodkéw materialnych, lecz takze troski o jego rozwdj fizyczny i umyslowy oraz
przygotowanie go do samodzielnego zycia w spoleczenstwie. Z art. 128 k.r.o. plynie dyrektywa, by realizowac
zaspokajanie potrzeb w zakresie wychowania adekwatnie do wieku dziecka, zdrowia, jego uzdolnien, rodzaju szkoty i



profilu klasy, do ktérej uczeszcza, itp., a zatem dostarczy¢ mu tego wszystkiego, co jest potrzebne do jego fizycznego
i umyslowego rozwoju, a wiec zapewnienie pielegnacji i pieczy, odpowiedniego wyksztalcenia, przygotowania do
zycia w spoleczenistwie, rozwijania zainteresowan kulturalnych i uzdolnien. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie
zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo zmiane w zakresie mozliwosci zarobkowych zobowiazanego
do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne
zwiekszenie albo zmniejszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych. Potrzeby uprawnionego oraz mozliwosci
zobowiazanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulega¢ zmianie wysokos¢ alimentéw. Dlatego w razie zmiany
stosunkow zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego badz do podwyzszenia
lub obnizenia aliment6éw. Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro, nalezy brac
pod uwage, czy istniejace warunki i okolicznoéci - na tle sytuacji ogolnej - maja charakter trwaly, dotycza okolicznosci
zasadniczych, ilo§ciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore w istotny sposéb wplywaja na istnienie czy zakres
obowiazku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po jego
wydaniu (por.: uchwala sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1954 r., I CO 41/54). Podwyzszenie
alimentow nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzrosly mozliwo$ci zarobkowe i
majatkowe zobowiazanego.

W sprawie nie ulegalo watpliwoSci, Ze maloletni powdd nie ma majatku, ktory przynosilby dochdd przeznaczony na
jego utrzymanie. A zatem obowiazek utrzymania maloletniego F. J. spoczywa na jego rodzicach, z uwzglednieniem ich
mozliwo$ci zarobkowych. Oznacza to, ze rGwniez pozwany powinien ponosi¢ odpowiednig cze$¢ wszystkich wydatkéw
zwiazanych z utrzymaniem maloletniego syna w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, czeéci oplat mieszkaniowych za
mieszkanie, w ktorym przebywa oraz innych wydatkéw niezbednych do jego prawidlowego rozwoju i wychowania.
Maloletni jest w fazie intensywnego rozwoju, pragnie rozwija¢ swoje pasje i zainteresowania, wcigz — ze wzgledu na
stan zdrowia pozostawa¢ musi pod czestymi kontrolami lekarskimi.

Ponadto, jak wyjasénil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 1 czerwca 1965r. (I CZ 135/64, niepublikowanym,
zawartym w bazie orzeczen (...) pod numerem (...)) dtuzszy uplyw czasu, a przezto i wzrost potrzeb dziecka wynikajacy
z jego starszego wieku, stwarza podstawe do podwyzszenia alimentéw. Maloletni powdd ma obecnie juz (...) lat,
uczeszeza do szkoly podstawowej, ma wieksze niz dotychczas potrzeby zywnoSciowe, powinien dbaé o stan swego
zdrowia, rozwoj pasji i zainteresowan, co powoduje zwiekszenie kosztow jego utrzymania.

Potrzeby maloletniego powoda nie sa obecnie zaspokajane biezacymi alimentami ze strony pozwanego K. J. (2). Biorac
pod uwage usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda oraz zakres mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
pozwanego Sad uznal, iz kwota po 1.100 zl miesiecznie tytutem alimentéw na rzecz maloletniego bedzie adekwatna
do jego usprawiedliwionych potrzeb oraz mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego.

Ocena materialu procesowego zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze obecnie w zakresie
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego znajduje sie placenie po 1.100 zl miesiecznie alimentéw dla syna
F. J. tytulem finansowania cze$ci usprawiedliwionych wydatkéw zwigzanych z jego utrzymaniem.

K. J. (2) jest mezczyzna w sile wieku, jego obecnie uzyskiwane zarobki sa zdecydowanie wyzsze niz w dacie
ustalania jego obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletniego powoda F. J.. Obecnie wynagrodzenie pozwanego
jest wyzsze niz wskazywane przez jego pracodawce, wyzsze niz wykazywane w rozliczeniach podatkowych — z uwagi na
nieujawnianie dodatkowych zrédel dochodu i wynosi ok 7.000 z} netto miesiecznie. Pozwany razem ze swoja partnerka
mieszka u swoich rodzicéow, gdzie zajmuje pietro domu jednorodzinnego - doklada sie rodzicom do oplat w kwocie
ok. 1.000 7} miesiecznie. Pozwany od dwoch lat jest wladcicielem dzialki o powierzchni 10 aréw, polozonej w D.,
ktorej aktualnie nie uzytkuje, a ktora zakupil za §rodki pochodzace z kredytu, ktory splaca obecnie w ratach po 920 zl
miesiecznie. Pozwany oprécz maloletniego powoda nie ma innych oséb na swym utrzymaniu.

Zadluzenia pozwanego wobec banku nie moze wplynaé na mozliwosci alimentacyjne K. J. (2), gdyz powstaly one
w skutek zobowigzan pozwanego — z ich uregulowaniem winien sie pozwany liczy¢é. Maloletni powod nie ma



wygorowanych, rozbudowanych potrzeb — plasuja sie one raczej na podstawowym poziomie, dotycza gléwnie potrzeb
egzystencjalnych — wyzywienia, ubioru, edukacji, zdrowia, rozwoju nielicznych zainteresowan.

Sad wzial takze pod uwage, iz pozwany ma kontakt z synem, a oprocz regularnego przekazywania na syna alimentow,
partycypuje takze w dodatkowych kosztach utrzymania syna, jak np. w kosztach zakupu okularéw korekcyjnych czy
kosztach zwigzanych z I Komunig Swieta maloletniego.

Jednakze, mozliwoSci majatkowe i zarobkowe pozwanego K. J. (2) — w ocenie Sadu zapewniaja mu mozliwoéc
alimentacji maloletniego powoda w wiekszym zakresie niz czynil to obecnie. Zdaniem Sadu kwota podwyzszonych
alimentéw na rzecz maloletniego syna w zakresie obecnie zasadzonych alimentéw w kwocie 1.100 zl miesiecznie - lezy
jak najbardziej w zakresie jego mozliwo$ci zarobkowych, pozwoli pozwanemu réwniez na utrzymanie wiasne.

W pozostalym zakresie alimentacja maloletniego spoczywaé powinna na matce maloletniego K. J. (1), ktorej zarobki
od daty ustalenia wysoko$ci renty alimentacyjnej rowniez wzrosly — cho¢ nie w takim zakresie, jak zarobki pozwanego.
Sad bral pod uwage fakt, iz to na K. J. (1) spoczywa ciezar osobistych staran o utrzymanie i wychowanie maloletniego
i poprzez to spelnia ona réwniez swdj obowiazek alimentacyjny wobec maloletniego powoda. Bez watpienia zakres
osobistych staran K. J. (1) o utrzymanie i wychowanie maloletniego F. J. jest duzo wiekszy niz staran o powyzsze przez
pozwanego.

Inne potrzeby maloletniego powoda, wykraczajace poza zakres jego usprawiedliwionych potrzeb, np. wyjazdy
wakacyjne, zajecia dodatkowe - matka powoda ma mozliwo§é oplacania ze §wiadczenia wychowawczego 500+
(majacego wzrosnaé od stycznia 2024r. do 800 zl miesiecznie)

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem $wiadczenia wychowawczego jest
cze$ciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych.

W $wietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na zakres
Swiadczen alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowac w ten sposob, ze Swiadczenie
wychowawcze 500+ dla dziecka na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb, nie wplywa na zakres obowigzku
alimentacyjnego zadnego z rodzicow, ani ich mozliwoéci zarobkowe i majatkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania
na dziecko 500 zt z pomocy spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicow od swojej czeéci uczestniczenia w kosztach
utrzymania dziecka. Ponadto nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny (bowiem ma ono tylko jeden cel, to jest
czeSciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych). A zatem wyplacanego $§wiadczenia wychowawczego rodzicowi, pod ktorego opieka pozostaje
dziecko, nie zalicza sie jako dochodu tego rodzica, majacego wplyw na jego (tego rodzica) zakres $wiadczenia
alimentacyjnego wobec dziecka.

Wskazaé przy tym trzeba, ze zaréwno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekuiczym uzyto tego samego pojecia
»Zaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, ze ustalajac obowigzek alimentacyjny Sad nie
moze poming¢ faktu otrzymywania przez rodzica na dziecko 500 zl na potrzeby dziecka, bowiem potrzeby dziecka
sa ograniczone. Gdyby wiec finansowac wszystkie potrzeby dziecka tylko obowiazkiem alimentacyjnym kazdego z
rodzicéw to Swiadczenie 500+, nie mialoby byé¢ na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb dziecka, bo potrzeby
dziecka bylyby w catoSci zaspokojone przez obowigzek alimentacyjny rodzicéw (i wowcezas 500+ byloby ,czystym
zyskiem” rodzica je otrzymujacego).

Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzigl pod uwage, ze K. J. (1) otrzymuje kwote 500 z} na rzecz syna na czeSciowe
pokrycie dodatkowych wydatkéw zwiazanych z wychowywaniem syna, w tym zaspokojenie jego potrzeb zyciowych
(ponad te usprawiedliwione), ale nie uwzglednial tej kwoty jako dochodu matki maloletniego podczas ustalania jej
zakresu $wiadczenia alimentacyjnego na rzecz syna.



Wobec powyzszego dodatkowe potrzeby w zakresie rozrywki, wyjazdow wakacyjnych czy zainteresowan, a takze
koszty dodatkowych w razie potrzeby zajec¢ powinny by¢, zdaniem Sadu, zaspokojone ze Swiadczenia wychowawczego,
ktoérego celem jest wlasnie zaspokajanie potrzeb maloletniego syna.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 128,133 § 11 1351 138 kro orzeczono jak w punkcie I sentencji zasadzajac
od pozwanego K. J. (2) alimenty na rzecz maloletniego F. J. w kwocie 1.100 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 20
czerwca 2023 r., tj. od dnia wniesienia pozwu, w miejsce ustalonych w kwocie 400 zl miesiecznie ma mocy wyroku z
dnia 1 grudnia 2014 r. w sprawie (...) Sadu Okregowego (...).

W pozostalej cze$ci powoddztwo jako bezzasadne zostalo oddalone, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

W punkcie III wyroku Sad zasadzil od pozwanego K. J. (2) na rzecz maloletniego F. J. dzialajacego przez K. J. (1)
kwote 2.520 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w platnosci za czas od
uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu, wyrazong w art. 98
kpec.

Kosztami sagdowymi w sprawie obcigzono Skarb Panstwa — Sad Rejonowy (...) orzekajac jak w punkcie IV wyroku.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie punktu I wyroku zostal nadany z urzedu, na podstawie art. 333 §1
pkt 1 kpe, o czym orzeczono w punkcie V sentencji wyroku.

Poniewaz doszlo do zakonczenia postepowania w pierwszej instancji i zasadzenia alimentéw w wyroku, to w trybie
art. 359 § 1 kpc, uchylono jako zbedne, postanowienie z dnia 7.07.2023 r. o udzieleniu zabezpieczenia pow6dztwa o
alimenty, orzekajac jak w punkcie VI sentencji wyroku.



