Sygn. akt ITI RC 902/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant p.o. sekr. sad. Nicola K.

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2023 r. w Toruniu,

na rozprawie

sprawy z powbdztwa: maloletniego A. S. (1) dzialajacego przez matke A. N.
przeciwko: A. S. (1)

o: podwyzszenie alimentow

I. zasgdza od pozwanego A. S. (1) alimenty na rzecz maloletniego A. S. (1), w miejsce ustalonych w kwocie 500
z} miesiecznie na mocy wyroku z dnia 31.08.2015r. w sprawie (...) (...), w kwocie obecnie po 800 zl (osiemset
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 22.11.2022r., platne z géry do dnia 10-tego kazdego miesiaca, do rak matki
maloletniego A. N., z odsetkami ustawowymi za opdznienie w platnoéci ktorejkolwiek z rat,

II. kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu,
ITII. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt ITI RC 902/22

UZASADNIENIE

A. N. dzialajac w imieniu maloletniego powoda A. S. (1) w dniu 22 listopada 2022r. wniosta pozew przeciwko A. S. (1)
domagajac sie podwyzszenia alimentéw zasadzonych od pozwanego wyrokiem (...) z dnia 1 czerwca 2016r. w sprawie
(...) na rzecz maloletniego powoda A. S. (1) z kwoty 500 zl miesiecznie do kwoty 800 zl miesiecznie, platnej do rak
matki maloletniego A. N., do 10-tego dnia kazdego miesigca z gory, poczynajac od dnia wniesienia powodztwa, wraz
z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia platnoéci ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu A. N. wskazala, ze maloletni A. S. (1) urodzil sie w dniu (...) jako syn A. N. i A. S. (1), ktory
uznal matoletniego powoda przed kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w I. w dniu 2 czerwca 2010r.

Na mocy wyroku (...) z dnia 1 czerwca 2016r. zasadzono na rzecz maloletniego powoda od pozwanego kwote 500 z}
miesiecznie tytulem alimentéw poczynajac od dnia 13 maja 2015r. platng do rak matki maloletniego powoda — A.
N. do dnia 10-tego miesigca z gory, wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platno$ci kazdej z rat. Pozwany
wywiazuje sie z tego obowiazku.

A. N. wskazala, ze (...) maloletni A. S. (1) rozpoczal edukacje szkolna, za§ w 2020r. zaczal uczeszczaé¢ na zajecia
dodatkowe z (...). Zajecia dodatkowe maloletniego powoda wigzaly sie z dodatkowymi kosztami jego utrzymania. W
sezonie 2020/2021 roczna skladka za zajecia wynosila 1720 zl, ob6z sportowy — 1250 zl, zakup sprzetu — 600 zl,



wyjazdy na turnieje — 500 zl, co daje kwote 4070 zl rocznie. Pozwany wptlacil jednorazowo kwote 170 zl w styczniu
2021r. na zakup (...) oraz dal maloletniemu kwote 50 zl na ob6z sportowy.

W sezonie 2021/2022 roczna skladka wynosila 1720 zl, obdz sportowy — 1450 zl, zakup obuwia — 200 zl, (...) — 240
z}, (...) 90 zl, wyjazdy na turnieje — 300 zl, co daje laczna kwote 3900 zl rocznie. Pozwany nie partycypowal w tych
kosztach, dal matoletniemu kieszonkowe w kwocie 100 z1.

Podkreslono, iz w 2021r. maloletni przystapil do Pierwszej Komunii Swietej. W zwigzku z tym matka maloletniego
poniosta koszty w wysokos$ci 2.500 zl. Pozwany przekazal A. N. kwote 200 zl.

W czerwcu 2022r. powdd przeprowadzil sie do nowego wynajmowanego mieszkania, co wigzalo sie z przygotowaniem
pokoju dla maloletniego. Koszt wyposazenia pokoju wynidst 2.500 zl.

Pozwany w odpowiedzi na pozew uznat powddztwo maloletniego A. S. (1) do kwoty po 600 zt miesiecznie i wniost o
oddalenie pow6dztwa w pozostalej czeSci. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze maloletni jest pod opieka pozwanego
nawet ponad 100 dni w ciggu roku. W pierwszym kwartale 2023r. maloletni byl u pozwanego przez 22 dni, za§ w
miesigcach wakacyjnych jest to od 14 do 16 dni. w kazdym miesiacu, w zalezno$ci od ustalen.

Podczas rozprawy w dniu 9 sierpnia 2023r. strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil co nastepuje:

Maloletni A. S. (1) urodzil sie (...) i jest dzieckiem pochodzacym ze nieformalnego zwigzku (...). Pozwany uznal
ojcostwo przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w dniu 2 czerwca 2010r.

/dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia — k. 8/

Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2015r. wydanym w sprawie (...) podwyzszyt rente alimentacyjng
nalezna od pozwanego A. S. (1) na rzecz maloletniego A. S. (1) z kwot po 425 zl miesiecznie ustalonych ugoda zawarta
przed (...) w sprawie (...) z dnia 12 pazdziernika 2011r. do kwot po 575 zl miesiecznie, platng z géry do dnia 10-tego
po 575 z} miesiecznie, poczynajac od dnia 13 maja 2015r. do rak matki maloletniego — A. N. z ustawowymi odstekami
na wypadek zwloki w terminie platno$ci ktorejkolwiek z rat.

Na skutek zazalenia A. S. (2) od wyroku (...) z dnia 31 sierpnia 2015r. w sprawie (...) (...) zmienil zaskarzony wyrok
w punkcie 1 o tyle, iz zasadzong kwote podwyzszonej renty alimentacyjnej w wysokos$ci 575 zt miesiecznie obizyt do
kwoty 500 zl miesiecznie.

/dowdéd: akta (...) (...)/
Woéwezas maloletni A. S. (1) mial (...)lat. Rozpoczal nauke w szkole podstawowe;.

A. N. miala wowczas (...) lat i szukala pracy. Byla zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna bez prawa
do zasilki. Oprécz maloletniego A. miala na utrzymaniu cérke M., ktéra miata wowcezas (...) lata. A. N. prowadzila
wspolne gospodarstwo domowe z ojcem maloletniej M., ktéry pracowal zarobkowo.

A. S. (1) mial woéwczas (...) lat. Z wyksztalcenia byt technikiem mechaniki eksploatacji pojazdéw samochodowych.
Zasadzone wczeéniej alimenty placil regularnie. Pozwany wowczas mieszkat wraz z matka oraz pracowal dorywczo.
Jego miesieczne wynagrodzenie wynosito od 800 do 1100 zl miesiecznie. Matka pozwanego byla emerytka.

/dowod: akta (...) (...)/

Obecnie maloletni A. S. (1) ma (...) lat i jest uczniem (...)klasy publicznej szkoly podstawowej. Na wydatki zwigzane ze
szkolg skladaja sie: ubezpieczenie — 40 zl rocznie, wyjazdy —ok. 450 zl rocznie, kurs angielskiego — 850 zl miesiecznie,
skladka szkolna — 100 zt rocznie. Matka maloletniego otrzymuje $§wiadczenie z programu D. Start w kwocie 300 zt.



Maloletni powdd osiaga bardzo dobre wyniku w nauce. Posiada $rednia ocen na poziomie ponad 5,2, wobec czego
bedzie ubiegal sie o stypenium.

Na ksiazki dla maloletniego syna A. N. wydaje ok. 300 z} rocznie.

Maloletni A. uczeszcza obecnie na zajecia sportowe oraz wyjezdza raz w roku na obdz sportowy — obecnie trenuje(...).
Koszt takiego obozu wynosi 1300 zl. Dwa razy w tygodniu ma dodatkowe zajecia sportowe z pilki recznej. Koszt sktadki
wynosi 100 zt miesiecznie. Dodatkowo matka maloletniego musiala zakupi¢ mu odpowiedni str6j, obuwie oraz pitke.
Wezesniej maloletni uczeszczal na dodatkowe zajecia (...), jednak obecnie chodzi wyltacznie na (...).

Maloletni chodzi na prywatne wizyty do ortodonty oraz do stomatologa w szkole. Koszt wizyty u ortodonty wynosi
200 zl, za$ wizyty u stomatologa 150 zl. Wizyty sa co do zasady raz na dwa lata.

Maloletni A. nosi rowniez okulary korekcyjne. Koszt zakupu okularéw wraz z wiztya u okulisty wynosil 624 zl
Nastepna wizyte bedzie mial w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na pozostale miesieczne wydatki dla maloletniego A. N. przeznacza: 50 zl na fryzjera, 600-900 zl na wyzywienie, 1200
zl rocznie na odziez i obuwie, ok.160 zl miesiecznie na leki. A. N. ponosi rowniez koszt serwisu roweru maloletniego
w kwocie 250 zl rocznie. Ponadto kupila maloletniemu powodowi rolki za kwote 300 zl, kask 100 zl oraz ochraniacze
100 zl.

U maloletniego A. zachodzi podejrzenie (...). Leczenie bedzie sie wiazalo z dodatkowymi kosztami utrzymania.

A. N. co dwa lata kupuje synowi telefon komoérkowy. Koszt ostatniego wyniost 1.200 zi. Dodatkowo oplaca koszt
abonamenty w kwocie 45 zl miesiecznie.

Maloletni otrzymuje kieszonkowe od matki A. N. w wysoko$ci po 50 zt miesiecznie.

Maloletni powdd utrzymuje regularny kontakt z ojcem. Kontakty zostalu ustalone w dwa weekendy w ciagu miesiaca,
tydzien ferii zimowych, dwa tygodniue w lipcu oraz sierpniu oraz w Swieta.

A. N. ma obecnie (...) lata, mieszka wraz z synem A. S., corka M. oraz siostra w wynajmowanym mieszkaniu w T. przy
ul (...). Koszt utrzymania mieszkania wynosi ok. 2288 zl miesiecznie, dodatkowo A. N. ponosi koszt oplaty za prad —
200 z} co dwa miesiace oraz oplate za internet — 50 zl miesiecznie.

Mieszkanie przy wynajmowaniu bylo puste. Koszt urzadzenia pokoju maloletniego A. wynosil ok. 2.500 zl.

A. N. prowadzi wlasna dzialalno$é¢ gospodarcza, zjamuje sie m.in. (...). Jej doch6d wynosi ok. 5.000 zt miesiecznie i
jest zalezny o iloci zlecen w ciggu miesigca. Posiada samoch6d marki A. (...), rocznik 2004.

Na swoim utrzymaniu A. N. ma jeszcze corke — M., ktorej koszty utrzymania zblizone sa do kosztéw utrzymania
maloletniego powoda. Corka A. N. ma zasadzone alimenty w kwocie po 1.500 zl miesiecznie.

A. N. otrzymuje na maloletniego A. S. (1) Swiadczenie wychowawcze 500+.
/dowody: potwierdzenia przelewow — k. 9-27,
zeznania A. N. — k. 50-50v/

A. S. (1) ma (...)lat. Obecnie jest osoba bezrobotng. Poszukuje pracy. Nie jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy jako
osoba bezrobotna. Od 2-3 lat nie moze znalez¢ zatrudnienia. Weze$niej pracowat jako magazynier, w gazecie jako
redaktor, nastepnie byl referentem w urzedzie pracy, a nastepnie pracowal przy szkoleniach dla os6b bezrobotnych.
Pozwany z zawodu jest technikiem mechanikiem, jednakze nigdy nie pracowal w wyuczonym zawodzie.



Pozwany zamieszkuje waz z matka, ktéra pomaga mu w utrzymaniu. Matka pozwanego rowniez uiszcza alimenty dla
maloletniego powoda. Alimenty nalezne maloletniemu A. sa placone regularnie.

A.S. (1) jest zdrowym mezczyzna, ma problemy z barkiem. Nie posiada orzeczenia o niezdolno$ci do pracy.
/dowody: zeznania A. S. (1) — k. 50v-51.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, zeznan
matki maloletniego powoda — A. N. i pozwanego A. S. (1) oraz na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach

(..) ..

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem nie bylo
podstaw do ich podwazenia.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznosci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych ztozonych
w sprawie, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwoéci co do zgodnosci z prawdziwym
stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materialne procesowym.

Sad co do zasady uznal za wiarygodne zeznania matki maloletniego powoda oraz pozwanego w zakresie okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Byly one bowiem rzeczowe, dokladne i logiczne. Sad mial jednak na uwadze, ze
kazda ze stron oceniala sytuacje w sposob subiektywny i starala sie przedstawi¢ ja w sposéb jak najbardziej korzystny
w konteks$cie toczacego sie procesu.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny na podstawie zebranego i powyzej ocenionego materialu dowodowego Sad
uznal, ze powbddztwo maloletniego M. S. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. wskazuje przy tym, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Zgodnie
natomiast z art. 138 k.r.o. wrazie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Maloletni powdd powinien mieé zaspokojone usprawiedliwione potrzeby, czyli takie, ktorych zaspokojenie pozwala
uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu, itp. Katalog
owych potrzeb jest sprawa indywidualng. W przypadku obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dzieci
zakres wzajemnych uprawnien i obowiazkéw alimentacyjnych wyznacza przede wszystkim dyrektywa zaspokajania
przez te osoby potrzeb ekonomicznych, zgodnie z zasada rownej stopy zyciowej. Usprawiedliwione potrzeby
ich dzieci nie moga byé¢ okreSlane na poziomie elementarnym, lecz takim, jaki odpowiada stopie zyciowej
rodzicow. Usprawiedliwione potrzeby dotycza $rodkéw utrzymania i wychowania. Potrzeby utrzymania maja
charakter konsumpcyjny. Ich zaspokojenie bowiem polega na zapewnieniu uprawnionemu mieszkania, wyzywienia,
odziezy, leczenia, pielegnacji w chorobie, itp. Zaspokojenie potrzeb dziecka w zakresie wychowania nastepuje
przez zapewnienie mu nie tylko §rodkéw materialnych, lecz takze troski o jego rozwdj fizyczny i umyslowy oraz
przygotowanie go do samodzielnego zycia w spoleczenstwie. Z art. 128 k.r.o. plynie dyrektywa, by realizowac
zaspokajanie potrzeb w zakresie wychowania adekwatnie do wieku dziecka, zdrowia, jego uzdolnien, rodzaju szkoty i
profilu klasy, do ktorej uczeszcza, itp., a zatem dostarczy¢ mu tego wszystkiego, co jest potrzebne do jego fizycznego
i umyslowego rozwoju, a wiec zapewnienie pielegnacji i pieczy, odpowiedniego wyksztalcenia, przygotowania do
zycia w spoleczenstwie, rozwijania zainteresowan kulturalnych i uzdolnief. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie
zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo zmiane w zakresie mozliwosci zarobkowych zobowiazanego
do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne



zwiekszenie albo zmniejszenie wysokosci Swiadczen alimentacyjnych. Potrzeby uprawnionego oraz mozliwoéci
zobowigzanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko$¢ alimentow. Dlatego w razie zmiany
stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego badz do podwyzszenia
lub obnizenia alimentow. Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro, nalezy braé
pod uwage, czy istniejgce warunki i okolicznoSci - na tle sytuacji ogblnej - maja charakter trwaty, dotycza okoliczno$ci
zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore w istotny sposéb wplywaja na istnienie czy zakres
obowiazku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w razie zmiany stosunkéw powstatych po jego
wydaniu (por.: uchwala sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1954 r., I CO 41/54). Podwyzszenie
alimentéw nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzrosly mozliwoéci zarobkowe i
majatkowe zobowigzanego.

W sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze maloletni powdd nie ma majatku, ktory przynositby dochéd przeznaczony na
jego utrzymanie. A zatem obowigzek utrzymania maloletniego A. S. (1) spoczywa na jego rodzicach, z uwzglednieniem
ich mozliwosci zarobkowych. Oznacza to, ze réwniez pozwany powinien ponosi¢ odpowiednia cze$¢ wszystkich
wydatkow zwigzanych z utrzymaniem maloletniego syna w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, cze$ci oplat
mieszkaniowych za mieszkania, w ktorym przebywa oraz innych wydatkow niezbednych do jego prawidlowego
rozwoju i wychowania.

Ponadto, jak wyjasénil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 1 czerwca 1965r. (I CZ 135/64, niepublikowanym,
zawartym w bazie orzeczen (...) pod numerem (...)) dtuzszy uplyw czasu, a przezto i wzrost potrzeb dziecka wynikajacy
z jego starszego wieku, stwarza podstawe do podwyzszenia alimentow. Maloletni powod ma obecnie (...)lat i uczy sie
w (...) klasie szkoly podstawowej. Ponadto uczeszcza na zajecia dodatkowe z (...) oraz obozy sportowe.

Potrzeby maloletniego powoda nie sa obecnie zaspokajane biezacymi alimentami ze strony pozwanego A. S. (1). Biorac
pod uwage usprawiedliwione potrzeby maloletniego powoda oraz zakres mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
pozwanego Sad uznal, iz kwota po 800 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz maloletniego bedzie adekwatna do
jego usprawiedliwionych potrzeb oraz mozliwosci majatkowych i zarobkowych pozwanego.

Ocena materialu procesowego zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze obecnie w zakresie
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego znajduje sie placenie po 800 zl miesiecznie alimentéw dla syna
A. S. (1) tytulem finansowania cze$ci usprawiedliwionych wydatkow zwiazanych z jego utrzymaniem. Wprawdzie
pozwany aktualnie jest osoba bezrobotna, nie ma stalej pracy, nie oznacza to jednak, by nie mial on mozliwoéci
zarobkowych.

Nalezy tez wskazaé, ze przez ustawowe okreSlenie ,,mozliwosci zarobkowe i majatkowe” nalezy rozumie¢ nie tylko
zarobki i dochody rzeczywiécie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana
moze i powinna uzyskiwa¢ przy doloZeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidtowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych (por. Henryk Haak, Obowiazek alimentacyjny, Komentarz Torun
1995, s. 118-119).

Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze jego wykonywanie stanowiloby
dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. Nie znajduja
w tym zakresie usprawiedliwienia twierdzenia pozwanego, iz nie moze znalez¢ zatrudnienia od kolo 2-3 lat. Jest
okoliczno$cig powszechnie znanag, iz obecny poziom bezrobocia jest najnizszy od kilkunastu lat, obecny rynek pracy
jest rynkiem pracownika i to obecnie pracodawcy poszukuja pracownikdéw do wykonywania prac w ré6znych zawodach.

Zauwazy¢ nalezy, ze pozwany jest zdrowym mezczyzna w sile wieku, ma obecnie (...) lat. Jest zdrowy, ma wyuczony
zawdd technika mechanika, pracowal zarobkowo jako redaktor w gazecie, byl referentem w urzedzie pracy, a takze
zajmowal sie szkoleniami dla os6b bezrobotnych, zatem w ocenie Sadu, przy dolozeniu nalezytej starannoéci jest
w stanie znalez¢ dla siebie stala prace i uzyska¢ wynagrodzenie przynajmniej na poziomie obecnego minimalnego
wynagrodzenia za prace wynoszacego od 1 stycznia 2023 1. - 3490 zl brutto, a od 1 lipca 2023r. — 3600 zl brutto. W



ocenie Sadu uzyskanie pracy z wynagrodzeniem ok. 2700 z} netto nie powinno pozwanemu przysporzy¢ wiekszych
problemow.

Nie ulega watpliwosci, ze pozwany musi ponosi¢ wydatki na swoje utrzymanie, ale procz maloletniego syna A. nie ma
on innych dzieci na utrzymaniu i biorgc pod uwage jego mozliwoSci zarobkowe jest on w stanie placi¢ alimenty dla
syna po 800 zl miesiecznie.

Z powyzszych wzgledow, majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci w przedmiotowej sprawie, Sad doszed! do wniosku,
ze alimenty w kwocie po 800 zl miesiecznie na rzecz maloletniego A. S. (1) leza w granicach mozliwo$ci majatkowych
i zarobkowych pozwanego. Przy okre§leniu mozliwosSci zarobkowych pozwanego na poziomie ok. 2700 zl netto
slusznym staje sie odwolanie pozwanego do wyroku Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 20.01.1972r., III CRN 470/71)
zgodnie z ktorym gorna granicg $wiadczen alimentacyjnych sg zarobkowe i majatkowe mozliwosSci zobowigzanego,
choéby nawet nie zostaly w tych granicach pokryte wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji.

Wobec powyzszego przy wykorzystaniu swych mozliwoéci majatkowych i zarobkowych A. S. (1) jest w stanie optacaé
zasadzong kwote alimentéw i utrzymacé sie bez popadniecia w niedostatek. Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad
mial na wzgledzie, ze pozwany utrzymuje regularne, stosunkowo czeste kontakty z synem, zatem okresowo maloletni
powdd przebywa i na jego utrzymaniu.

Dodac¢ nalezy, ze wydatki powyzej kwoty 800 zl miesiecznie powinny by¢ finansowane przez matke maloletniego —jako
drugiego z rodzicow — albowiem obowiazek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnej
sytuacji materialne;j.

Sad bral pod uwage fakt, iz to na A. N. spoczywa ciezar osobistych staran o jego utrzymanie i wychowanie i poprzez
to spelnia ona rowniez swoj obowigzek alimentacyjny wobec maloletniego powoda. Bez watpienia zakres osobistych
staran A. N. o utrzymanie i wychowanie maloletniego A. S. (1) jest duzo wiekszy niz staran o powyzsze przez
pozwanego.

Inne potrzeby maloletniego powoda, wykraczajace poza zakres jego usprawiedliwionych potrzeb, np. wyjazdy
wakacyjne, zajecia dodatkowe - matka powoda ma mozliwo$¢ oplacania ze §wiadczenia wychowawczego 500 +.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem $wiadczenia wychowawczego jest
czeSciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych.

W $wietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na zakres
$wiadczen alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowac w ten sposob, ze §wiadczenie
wychowawcze 500+ dla dziecka na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb, nie wplywa na zakres obowigzku
alimentacyjnego zadnego z rodzicow, ani ich mozliwoéci zarobkowe i majgtkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania
na dziecko 500 zt z pomocy spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicow od swojej czesci uczestniczenia w kosztach
utrzymania dziecka. Ponadto nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny (bowiem ma ono tylko jeden cel, to jest
czeSciowe pokrycie wydatkdéw zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych). A zatem wyplacanego §wiadczenia wychowawczego rodzicowi, pod ktérego opieka pozostaje
dziecko, nie zalicza sie jako dochodu tego rodzica, majacego wplyw na jego (tego rodzica) zakres $§wiadczenia
alimentacyjnego wobec dziecka.

Wskazac przy tym trzeba, ze zaréwno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekunczym uzyto tego samego pojecia
»Zaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, ze ustalajac obowigzek alimentacyjny Sad nie
moze pominaé faktu otrzymywania przez rodzica na dziecko 500 zl na potrzeby dziecka, bowiem potrzeby dziecka
sg ograniczone. Gdyby wiec finansowaé wszystkie potrzeby dziecka tylko obowigzkiem alimentacyjnym kazdego z
rodzicow to Swiadczenie 500+, nie mialoby byé¢ na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb dziecka, bo potrzeby



dziecka bylyby w caloéci zaspokojone przez obowiazek alimentacyjny rodzicow (i wowcezas 500+ byloby ,czystym
zyskiem” rodzica je otrzymujacego).

Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzial pod uwage, ze A. N. otrzymuje kwote 500 zl na rzecz syna na cze$ciowe pokrycie
dodatkowych wydatkéw zwigzanych z wychowywaniem syna, w tym zaspokojenie jego potrzeb zyciowych (ponad
te usprawiedliwione), ale nie uwzglednial tej kwoty jako dochodu matki maloletniego podczas ustalania jej zakresu
Swiadczenia alimentacyjnego na rzecz syna.

Wobec powyzszego dodatkowe potrzeby w zakresie rozrywki, wyjazdow wakacyjnych czy zainteresowan, a takze
koszty dodatkowych w razie potrzeby zaje¢ powinny by¢, zdaniem Sadu, zaspokojone ze Swiadczenia wychowawczego,
ktorego celem jest wlasnie zaspokajanie potrzeb matoletniego syna.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 128, 133 § 1i 1351 138 kro orzeczono jak w punkcie I sentencji zasadzajac
od pozwanego A. S. (1) alimenty na rzecz maloletniego A. S. (1) w kwocie 800 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 22
listopada 2022r., tj. od dnia wniesienia pozwu, w miejsce ustalonych w kwocie 500 zl miesiecznie ma mocy wyroku
z dnia 31.08.2015r. w sprawie (...) (...).

Kosztami sagdowymi w sprawie obciazono Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu orzekajac jak w punkcie II
wyroku.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie punktu I wyroku zostal nadany z urzedu, na podstawie art. 333 §1
pkt 1 kpc.



