Syen. akt ITI RC 404/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2022 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Marek Szcze$niak

Protokolant st.sekr.sagdowy Karol Kotoniski

Po rozpoznaniu w dniu 06 lipca 2022 r. w Toruniu.

przy udziale -

sprawy z pow6dztwa maloletniego R. G. dzialajacego przez matke J. G. (1)
przeciwko P. G.

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego P. G. alimenty na rzecz maloletniego R. G. w miejsce ustalonych w kwocie 350 zl miesiecznie
na mocy wyroku z dnia 01.06.2015r. w sprawie (...) Sadu Okregowego w (...), w kwocie obecnie po 700 zt (siedemset
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 01.07.2022r., platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca, do ragk matki
maloletniego J. G. (1), z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platno$ci ktorejkolwiek z rat,

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,

III. nie obciaza P. G. obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz maloletniego R. G.,
IV. kosztami sagdowymi obcigza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu,

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt ITI RC 404/21

UZASADNIENIE

J. G. (1) dzialajac w imieniu matoletniego R. G. w dniu 29 kwietnia 2021r. wniosta pozew przeciwko P. G. domagajac
sie podwyzszenia alimentow z kwoty 350 zt miesiecznie do wysoko$ci 3.000 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 10 maja
2021r. W uzasadnieniu wskazala m.in., ze u maloletniego stwierdzono chorobe genetyczna w postaci zespotu (...),
ktora wiaze sie z koniecznoScia cigglej rehabilitacji, uczeszczaniem na basen czy korzystaniem ze specjalistycznych
wkladek korekeyjnych do butéw. Matka maloletniego wskazala, ze pozwany jest z zawodu cieéla, a zarobki w tym
zawodzie sa wysokie. (k. 3-26A)

Pozwany P. G. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa, a w ramach propozycji ugodowej, w celu
polubownego zakonczenia sprawy, zaproponowal podwyzszenie alimentéw do kwoty 500 zl miesiecznie (k.50). W
uzasadnieniu wskazal m.in., Ze do tej pory maloletni korzystal z opieki medycznej w ramach NFZ, natomiast od czasu
do czasu rodzice maloletniego korzystali z prywatnych konsultacji lekarskich. Od czerwca 2018r. do lipca 2020r.
maloletni wraz ze swoim starszym bratem mieszkali z pozwanym, a nastepnie matoletni ponownie zamieszkal z matka.
Pozwany ma na utrzymaniu starszego syna J., na ktérego nie otrzymuje alimentéw od jego matki J. G. (1), a ponadto



pozwany uiszcza alimenty na corke R.. Pozwany pracuje jako pracownik ogblnobudowlany z wynagrodzeniem w
wysokoSci (...) z} miesiecznie. (k. 46-52,94-95)

Sadustalilconastepuje
Maloletni R. G. urodzil sie (...) i jest dzieckiem pochodzacym ze zwigzku malzenskiego J. G. (1) i P. G..

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2015r. Sad Okregowy w (...) rozwigzal zwiazek malzenski rodzicéw maloletniego, oraz
nalozyl na obie strony obowigzek ponoszenia kosztdéw utrzymania i wychowania maloletnich J. G. (2), R. G.iR. G., a
tytulem udzialu w tych kosztach ojca utrzymatl w mocy jego obowiazek alimentacyjny wobec maloletnich J. G. (2), R.
G.1iR. G. wynikajacy z ugody sadowej zawartej przed Sadem Rejonowy w (...) w dniu 19 lipca 2011r. w sprawie (...) w
kwocie lacznej 1.050 zl miesiecznie, tj. po 350 zl na kazde dziecko miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego
miesigca do rak matki dzieci J. G. (1), z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platno$ci kazdej z rat.

W czasie sprawy o rozwod maloletni R. mieszkal razem z matka i miatl (...) lat. Cierpial na schorzenia (...), leczyt
sie farmakologicznie, leki kosztowaly 120 zL. Raz w roku maloletni korzystal z wizyty lekarskiej w W. i co p6l roku z
wizyty w T., dodatkowo chodzil na rehabilitacje. Matka maloletniego dorabiala sprzatajac. Otrzymywala takze zasilek
rodzinny i rehabilitacyjny w lacznej kwocie 630 zl. J. G. (1) oceniala wowczas koszt utrzymania mal. R. na kwote 500
z} miesiecznie. Pozwany mieszkal u rodzicow i nie ponosil w zwigzku z tym zadnych oplat. Pracowal dorywczo, z czego
uzyskiwal ok. 200 zl miesiecznie.

(dowdd: akta sprawy (...) SO w (...) k. 2-7, 10-15, 22-25)

Postanowieniem z dnia 5 lutego 2019r. wydanym w sprawie (...) Sad Rejonowy w (...) powierzyl wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnimi J. i R. braémi G. ich ojcu P. G. i ograniczyt wladze rodzicielska matce J. G. (1) do
wspoétdecydowania o istotnych sprawach dzieci. Maloletni powdd wraz ze swoim starszym bratem od czerwca 2018r.
do lipca 2020r. mieszkali z pozwanym, nastepnie maloletni ponownie zamieszkal z matka.

Obecnie maloletni R. G. ma (...) lat. Choruje na chorobe genetyczna w postaci zespohlu (...), ktora wigze sie z
koniecznoScia ciaglej rehabilitacji. Korzysta z prywatnej rehabilitacji gdyz J. G. (1) uwaza ze prywatna rehabilitacja jest
korzystniejsza niz wykonywana w ramach NFZ. Posiada krotsza lewa noge, w zwiazku z czym korzysta ze specjalnych
wkladek korekeyjnych do butéw. Pozostaje po opieka (...).

W ocenie matki matoletniego na miesieczne koszty utrzymania mal. R. skladaja sie: rehabilitacja — 2.080 zl, (...) — 32
z}, lekarstwa — 60 zl, wkladki do butéw — 60 zl, basen — 64 zl,(...) — 17 zl, Zywno$¢ — 600 zl, obuwie — 34 zl, odziez
— 67 z}, wyprawka do szkoly — 17 zl, czynsz — 330 zl, abonament telefoniczny — 40 zl, internet — 100 zi, tj. lacznie
3.511 zl miesiecznie.

J. G. (1) liczy obecnie (...) lat. Razem z synem R., c6rka R. ktéra ma (...) lat, oraz z obecnym partnerem K. B. mieszka w
wynajmowanym mieszkaniu w T.. Za mieszkanie placi lacznie 1.400 zl miesiecznie, w tym 800 zl miesiecznie wynosi
oplata za najem, 400 zl czynsz do spéldzielni mieszkaniowej, oraz oplata za prad. Dodatkowo oplaca internet i trzy
telefony komorkowe tj. swoj, partnera i corki. Prowadzi wspdlny budzet domowy z partnerem, z ktérym dziela sie
wydatkami.

Matka maloletniego pracuje od konca listopada 202ir. w firmie (...) Sp. z o0.0. jako sortowacz i z tego tytulu
otrzymuje ok. (...) zl netto miesiecznie, po potraceniach komorniczych, ktére sa dokonywane z premii ktére dodatkowo
otrzymuje. Wcze$niej pracowata do 6 czerwca 2021r. w sklepie (...) na stanowisku sprzedawcy gdzie zarabiata
wynagrodzenie w wysokoS$ci najnizszej pensji krajowej. Zajecie komornicze wynika z zakupu w 2013r. telewizora i
aparatu fotograficznego na raty, ktorych nie byla w stanie splacié.

Posiada samocho6d marki M. (...), rok produkeji 2002. Nie posiada oszczednosci. Matka maloletniego pobiera na syna
oraz corke $wiadczenie wychowawcze po 500 zl miesiecznie na kazde dziecko z programu 500+. Ponadto otrzymuje



na mal. R. 150 z} miesiecznie od Prezydenta Miasta T. w ramach pomocy finansowej zwiazanej z orzeczeniem o
niepelnosprawnos$ci maloletniego.

J. G. (2) jestjuz (...) (...), od 2018r. mieszka w Z. z babcig, dziadkiem oraz ciociami i wujkami. Poczatkowo mieszkal
z nimi réwniez pozwany. W roku szkolnym 2021/2022 J. G. (2) ukonczyt szkole branzowa, w lipcu 2022r. odbywal
praktyki, a w dniu 1 sierpnia 2022r. ma rozpocza¢ prace jako pracownik produkcji z wynagrodzeniem w wysokosci
pensji minimalnej, w zwiazku z czym od 1 lipca 2022r. wygast obowiazek alimentacyjny P. G. wobec syna J. G. (2).

(okolicznoéci bezsporne k. 19-24,51,68,108,158)

(dowod: dokumentacja medyczna k. 12-15,96-106,117-118,133-147

faktury i paragony k. 16-18, 25-26

za$wiadczenie o zarobkach k. 73-74

umowa zlecenia k. 75-77

zeznania J. G. (1) k. 148-149)

P. G. obecnie ma (...) lat. Poza trojgiem dzieci z malzenistwa z J. G. (1) nie posiada innych dzieci.

Pozwany mieszka w wynajmowanym mieszkaniu razem z obecna zona B. G. i jej synem J. D.. Czynsz najmu wynosi
1.150 zl miesiecznie, czynsz do wspolnoty mieszkaniowej 650 zl miesiecznie, prad ok. 300 zl co 2,5 miesigca.
Dodatkowo oplata za internet i tv w pakiecie z dwoma telefonami komérkowymi i ratami za telefony, przeznaczonymi
dla zony pozwanego i jej syna, w wysokos$ci 600 zt miesiecznie. Oplata za telefon pozwanego wynosi 50 z} miesiecznie.
Rodzina prowadzi wspélny budzet domowy. Zona pozwanego pracuje i po potraceniach komorniczych otrzymuje
pensje minimalng. Ponadto pobiera dla swojego syna Swiadczenie wychowawcze po 500 zl miesiecznie z programu
500+. Syn zony pozwanego posiada orzeczenie o niepelnosprawnosci.

Pozwany pracuje jako pracownik ogélnobudowlany. W lutym br. otrzymal wynagrodzenie w wysokosci ok. (...) zl
netto, w marcu br. ok. (...) zl, w kwietniu br. ok. (...) zZ}. W ubieglym roku podczas sezonu, tj. od czerwca do wrze$nia
zarabiat ok. (...) zl netto miesiecznie. Przez ostatnie miesigce 2021r., tj. od pazdziernika do grudnia jego wynagrodzenie
wynosilo ok. (...) z} netto miesiecznie.

W 2018r. osiggnal dochdéd w wysokosci ok. (...) zl netto, a w 2019r. doch6d w wysokosci ok. (...) zl netto, natomiast
w 2020r. uzyskal doch6d w wysokosci (...) zt netto. Nie posiada nieruchomosci ani samochodu. Nie ma oszczednoS$ci.
Jezdzi na mecze zuzlowe klubu (...), na ktore bilet roczny kosztuje ok. 230 zt.

(okolicznoéci bezsporne k. 19-24,51,68)
(dowdd: zaswiadczenie z PUP k. 9o
deklaracja PIT-37 za rok 2018 k. 121-123
deklaracja PIT-37 za rok 2019 k. 124-126
deklaracja PIT-37 za rok 2020 k. 127-129
zeznania Swiadka S. K. k. 91-92

zeznania P. G. k. 149-150)

Sadzwazylconastepuje



Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan Swiadka i stron procesu, ktére uznano za wiarygodne, gdyz
byly spojne, logiczne i znalazly potwierdzenie, w odpowiednim zakresie, w stosownych dokumentach urzedowych
i prywatnych, ktérych domniemanie autentyczno$ci wynikajace z art. 245 kodeksu postepowania cywilnego — a w
odniesieniu do dokumentéw urzedowych réwniez zgodnoéci z prawda tego co zostalo w nich zaswiadczone, wynikajace
z art. 244 kpc — nie zostaly podwazone.

Na podstawie art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznosci faktyczne zawarte pozwie, pismach procesowych
zlozonych w sprawie oraz przytoczone w ramach informacyjnego wysluchania stron, ktérym strona przeciwna nie
zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosci co do zgodnoSci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim
zakresie, potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym.

W myél art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekunczego w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przez ,zmiane stosunkow” rozumieé nalezy zmiane przeslanek wymienionych w art. 133 § 11 art. 135 kro okreslajacych
wysoko$¢é alimentéw, tj. zmiane usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej do alimentéw lub zmiane mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji.

Zgodnie z powolanymi przepisami art. 133 § 11 art. 135 kro kwota alimentéw naleznych dziecku, ktore nie jest jeszcze w
stanie utrzymac sie samodzielnie a nie posiada majatku przynoszacego dochéd, zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
dziecka oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci kazdego z ich rodzicow, albowiem obowiazek alimentacyjny
spoczywa w odpowiednich czeéciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwo$ci finansowych.

Oznacza to, ze réwniez pozwany powinien ponosi¢é odpowiednig cze$¢ wszystkich wydatkow zwiagzanych z
utrzymaniem syna R. w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, lekdw oraz innych wydatkéw niezbednych do jego
prawidlowego rozwoju i wychowania.

Stosownie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 9 listopada 1994r., sygn. akt III CZP
138/94, podstawa obliczenia wysokoéci alimentow jest dochod netto (a nie brutto) zobowiazanego (OSNC z 1995r. Nr
3, poz. 43, glosy aprobujace: Tadeusz Smyczynski OSP z 1995r., Nr 9, poz. 194, oraz Zdzistaw Krzeminski ,Monitor
Prawniczy” z 1995r., Nt 4, str. 113).

Analiza materialu procesowego zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze pozwany tytulem
alimentéw dla swojego maloletniego syna powinien placié obecnie po 700 zt miesiecznie.

Pozwany posiada na utrzymaniu jeszcze corke R. dla ktérej jest zobowigzany placic¢ po 350 zl miesiecznie alimentow
i po podwyzszeniu alimentéw dla syna R., lgczne obcigzenie alimentacyjne pozwanego dla 2 dzieci wynosié¢ bedzie
1.050 z} miesiecznie.

Podwyzszenie alimentéw dla mal. R. nastgpito od dnia 1.07.2022r., tj. od czasu gdy wygaslt obowigzek alimentacyjny
pozwanego wobec doroslego syna J. okresSlony w kwocie 350 miesiecznie.

Od ustalenia kwoty alimentéw w poprzedniej sprawie w 2015r., tj. w sprawie o rozwod, doszlo do wzrostu
usprawiedliwionych potrzeb zwigzanych z utrzymaniem matoletniego, co wynika z uplywu ok. 7 lat oraz zwiekszenia
wydatkéw na utrzymanie syna. Aktualnie mal. R. liczy (...) lat, a zakres jego usprawiedliwionych potrzeb jest okre$lony
jego wiekiem.

Natomiast w zakresie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego znajduje sie ptacenie alimentéw na rzecz maloletniego syna
R. w wysoko$ci po 700 zt miesiecznie, a ponadto ponoszenie wydatkdw na swoje utrzymanie, jak rowniez placenie po
350 zl miesiecznie alimentow dla mal. R..

Pozwany pracuje jako pracownik ogolnobudowlany. W lutym 2022r. otrzymatl wynagrodzenie w wysokosci ok. (...) zt
netto, w marcu br. ok.(...) zl netto, w kwietniu br. ok. (...) z} netto. W ubieglym roku podczas sezonu, tj. od czerwca



do wrze$nia zarabial ok. (...) zl netto miesiecznie. Przez ostatnie miesigce 2021r., tj. od pazdziernika do grudnia jego
wynagrodzenie wynosilo ok. (...) zl netto miesiecznie.

Maloletni R. G. ma (...) lat. Choruje na chorobe genetyczna w postaci zespotu (...), ktéra wigze sie z koniecznoscia
rehabilitacji. Nie posiada zalecenia udzialu w prywatnej rehabilitacji, moze korzysta¢ z bezplatnej rehabilitacji oraz
opieki medycznej w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia.

Sad wzial takze pod uwage sytuacje finansowa matki maloletniego powoda. J. G. (1) od konca listopada 2021r.
pracuje w firmie (...) Sp. z 0.0. jako sortowacz i z tego tytutu otrzymuje ok. (...) zl netto miesiecznie, po potraceniach
komorniczych, ktére sg dokonywane z premii ktére dodatkowo otrzymuje. Posiada na utrzymaniu corke R. dla ktorej
pozwany jest zobowigzany placi¢ alimenty po 350 zl miesiecznie.

Wskazaé nalezy, ze wydatki powyzej w/w kwoty 700 zl miesiecznie alimentéw przyznanych od ojca mal. R. obciazaja
matke R. — jako drugiego z rodzicow — gdyz obowigzek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach, stosownie do
ich aktualnej sytuacji materialne;j.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 138 kro, orzeczono jak w punkcie I sentencji, oddalajac powodztwo o
podwyzszenie alimentow w pozostalej czeéci jako niezasadne.

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2012 r., III CZ 17/12 (LEX nr 1164739) stwierdzono, ze
Hhipoteza przepisu art. 102 kpc, odwolujaca sie do wystepowania "wypadkow szczego6lnie uzasadnionych", pozostawia
sadowi orzekajacemu swobode oceny czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej
strony, stanowia podstawe do nie obciazania jej kosztami procesu.”

Natomiast pozwany, jak ustalono w toku niniejszego procesu, znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej oraz posiada
2 dzieci na utrzymaniu dla ktérych zobowiazany jest placi¢ po 1.050 zl miesiecznie. Z tych wzgledéw na podstawie
art. 102 kpc nie obcigzono pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz strony powodowej, orzekajac
jak w punkcie III sentencji.

O kosztach sgdowych orzeczono na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jt. Dz.U. z 2022r., poz. 1125) w zwigzku z art. 102 kpe w cze$ci dotyczacej pozwanego, a na mocy art. 113
ust. 4 w/w ustawy w pozostalym zakresie, rozstrzygajac jak w punkcie IV sentencji.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie alimentow zostal nadany wyrokowi z urzedu na podstawie art. 333
§ 1 pkt 1 kpe, 0 czym orzeczono w punkcie V sentencji.



