Sygn. akt ITI RC 53/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant sekr. sgdowy Anna Sosnowska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2022 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa maloletnich K. i K. rodzenhstwa D. dzialajacych przez matke E. M.
przeciwko L. D.

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego L. D. alimenty na rzecz maloletnich K. i K. rodzenstwa D. w miejsce ustalonych w kwocie
po 400 zl miesiecznie dla kazdego z maloletnich na mocy wyroku z dnia 23 czerwca 2016r. w sprawie (...) Sadu
Okregowego w (...), w kwocie obecnie:

a) po 900 zl (dziewiecset zlotych) miesiecznie dla maloletniej K. D. (1),
b) po 900 zt (dziewiecset zlotych) miesiecznie dla maloletniego K. D. (2),

to jestlacznie 1.800 zt (tysiac osiemset zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 17.12.2020r., platne z géry do dnia 15-
go kazdego miesigca, do ragk matki maloletnich E. M., z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wypadku opéZnienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat,

I1. w pozostalej czeéci powodztwo oddala,

ITI. kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu,
IV. znosi wzajemnie koszty procesu pomiedzy stronami,

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 53/21

UZASADNIENIE

E. M. dzialajac w imieniu maloletnich K. D. (1) i K. D. (2) w dniu 17 grudnia 2021r. wniosla pozew przeciwko L. D.
domagajac sie podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletnich K. D. (1) i K. D. (2) z kwoty po 400 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z maloletnich do kwoty po 2.000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich, tj. z tacznej kwoty 800 z}
miesiecznie do lacznej kwoty 4.000 zl miesiecznie, poczawszy od dnia wniesienia pozwu. Wniosla takze o zasadzenie
od pozwanego na rzecz maloletnich powodéw kosztéw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego, wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu E. M. wskazala, ze alimenty na rzecz maloletnich powoddw zostaly ustalone w wyroku rozwodowym
wydanym przez Sad Okregowy w (...) w dniu 23 czerwca 2016r. w sprawie o sygn. akt (...) w kwocie po 400 z}
miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich, tj. w lacznej kwocie 800 zt miesiecznie. Pozwany nie uchylat sie od



wykonywania obowigzku alimentacyjnego wzgledem dzieci, jednakze z uptywem czasu potrzeby maloletnich wzrosly,
a zasadzona kwota alimentéw obecnie nie wystarcza na zaspokojenie ich usprawiedliwionych potrzeb. E. M. wskazala,
ze od dnia zasgdzenia alimentéw do daty zlozenia pozwu w niniejszej sprawie uplynely 4 lata — dlugi zatem czas, w
ktorym zaréwno ceny za towary i ustugi wzrosly, jak i zwiekszyly sie uzasadnione potrzeby maloletnich — z dzieci stali
sie oni nastolatkami, ich usprawiedliwione potrzeby wzrosty.

W uzasadnieniu pozwu E. M. wskazala, ze maloletni zamieszkuja wraz z nia, w mieszkaniu w T., uczeszczaja do (...)
Szkoly Podstawowej (...).

E. M. wskazala, ze na miesieczne koszty utrzymania matoletniej K. D. (1) skladajg sie nastepujace koszty i oplaty:
1) oplata za szkole — 600 zl,

2) wyzywienie — 600 zl,

3) artykuly chemiczne — 150 zl,

4) abonament telefoniczny — 30 zl,

5) korepetycje z jezyka angielskiego wraz z materialami, korepetycje z matematyki, korepetycje z jezyka polskiego
- 480 71,

6) wyprawka szkolna, skladki klasowe, ubezpieczenie w szkole — 110 zl,

7) wycieczki szkolne — 55 zl,

8) wyjécia kulturalne, ze znajomymi, organizacja urodzin — 200 zl,

9) wyjazdy feryjne, takze zagraniczne — 300 zl,

10) wyjazdy wakacyjne — 300 zl,

11) wizyty u fryzjera — 30 zl,

12) paliwo — 100 zl,

13) elektronika, zabawki, konsola, komputer — 200 zl,

14) odziez — 350 zi,

15) wizyty u (...) — 200 zl,

16) wizyty u (...), (...), (...) — 300 zl,

17) leki, witaminy — 170 zl,

18) maseczki, plyny do dezynfekcji — 50 zl,

19) 1/3 kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania — 647 zl.

Laczny miesieczny koszt utrzymania maloletniej K. D. (1), zdaniem jej przedstawicielki ustawowej, wynosi 4.872 zk.
E. M. wskazala, ze na miesieczne koszty utrzymania maloletniego K. D. (2) skladaja sie nastepujace koszty i oplaty:

1) oplata za szkole — 920 zl,



2) wyzywienie — 600 zl,

3) artykuly chemiczne — 150 zl,

4) abonament telefoniczny — 30 zl,

5) wyprawka szkolna, skladki klasowe, ubezpieczenie w szkole — 110 zl,
6) wycieczki szkolne — 20 zl,

7) wyijécia kulturalne, ze znajomymi, organizacja urodzin — 200 zl,
8) wyjazdy w ferie, w tym wyjazdy zagraniczne — 300 zl,

9) wyjazdy wakacyjne — 300 zl,

10) wizyty u fryzjera — 30 zl,

11) paliwo — 100 zl,

12) elektronika, zabawki, konsola, komputer — 200 zl,

13) odziez — 350 zl,

14) wizyty u (...), (...), (...), (...) — 250 zl,

15) leki, witaminy — 170 zl,

16) maseczki, pltyny do dezynfekcji — 50 zl,

17) 1/3 kosztéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania — 647 zk.

Laczny zatem miesieczny koszt utrzymania maloletniego K. D. (2), zdaniem jego przedstawicielki ustawowej, wynosi
4.427 z1.

E. M. wskazala, ze w grudniu 2018r. oraz w roku 2019 kupila dzieciom m.in. (...) (...) — 3.449 z}, (...) (...) — 3.599 z,
telewizor S. — 2.894 zl, dwa rowery wraz z oprzyrzadowaniem za tgczna kwote 3.958 zl, konsole (...) (...) — 1.469 zl,
konsole (...) — 679 zl, dwie hulajnogi elektryczne za laczng kwote 1.998 zl. Dodatkowo matka maloletnich powodow
ma regularnie kupowac im zabawki typu klocki (...) za kwoty kilkuset zlotych, gry na konsole za kwoty kilkuset zlotych,
sprzet elektroniczny — shuchawki, klawiatury, sprzet sportowy — rolki, lyzwy, snowboard za kwoty kilkuset zlotych.

Wedlug E. M. pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w ramach ktoérej produkuje (...), nastepnie przygotowane
przez siebie (...) montuje w domach klientéw. Jego doch6d wynosi co najmniej (...) z} miesiecznie. Pozwany prowadzi
zycie na wysokim poziomie, posiada kilka samochodéw - w tym samocho6d osobowy A., czesto zmienia telefony, kupuje
zegarki, markowa odziez, czesto wyjezdza w celach rozrywkowych. Pozwany nie posiada na utrzymaniu innych dzieci.

Matka maloletnich powodow prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w ramach ktorej wynajmuje (...) Potrzeby maloletnich
dzieci zaspokaja z wlasnych dochod6w oraz z pomocy finansowej swojego ojca.

Pozwany L. D. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie zadania pozwu w calo$ci, ewentualnie o oddalenie zagdania
pozwu ponad kwote po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich, tj. ponad taczna kwote 1.000 zl miesiecznie.
Wnidst takze o zasadzenie od strony powodowej zwrotu kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazal, ze od czasu rozwodu potrzeby maloletnich nie ulegly wzrostowi
uzasadniajgcemu zasadzenie zgdanych w pozwie alimentéw, nie zmienila sie rowniez sytuacja finansowa pozwanego.



Pozwany oproécz przekazywanych na maloletnich alimentéw, czesto zabiera dzieci do siebie na weekend, kupuje
im prezenty. Zdaniem pozwanego matka maloletnich powodéw zawyzyla wydatki na usprawiedliwione potrzeby
maloletnich, ponadto pobiera (...) na kazdego maloletniego. W jego ocenie matka dzieci, aby ograniczy¢ wydatki moze
zmieni¢ mieszkanie na mniejsze, dzieki czemu obnizy wysoko$¢ czynszu, a takze podjaé prace zarobkowa, gdyz obecnie
nie pracuje, a utrzymuje sie jedynie z najmu lokali. Dodatkowo matka maloletnich za czesto jezdzi z dzieémi na zakupy
odziezowe, a takze niepotrzebnie kupuje im drogie, zbyteczne rzeczy.

Pozwany mieszka u partnerki. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zajmujgca sie montazem (...). Jego dochody wynosza
ok. (...) tys. zlotych miesiecznie. W ostatnim czasie zakupit samochéd dostawczy z §rodkéw otrzymanych w ramach
tzw. ,tarczy pomocowej, rzadowej”. Pozwany jest zdrowym czlowiekiem, jednak dokuczajac mu (...)

Podczas rozprawy w dniu 7 marca 2022r. matka maloletnich powodéw podtrzymala swe stanowisko, pozwany uznat
powodztwo do kwoty po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdego z matoletnich, tj. do lacznej kwoty po 1.200 zt miesiecznie.

Podczas rozprawy w dniu 11 kwietnia 2022r. strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Sad ustalil co nastepuje:

M..K. D. (1) ur. (...) i mal. K. D. (2) ur. (...) sa dzieémi pochodzacymi ze zwigzku malzenskiego E. M. i L. D..
/dowdd: odpisy skrocone aktow urodzenia — k. 14-15/

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2016r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...) Sad Okregowy w (...) rozwigzal malzenstwo
rodzicow matoletnich. W pukncie IV. Sad zasadzit od L. D. alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie na rzecz kazdego
z maloletnich, tj. w lacznej kwocie po 800 zl miesiecznie.

/dowod: wyrok SO w (...) z dnia 23.06.2016r. — k. 406 akt (...) SOw (...)/

Woéwcezas maloletnia K. miala (...) lat, maloletni K. niespehna (...) lat. Maloletni uczeszczali do (...) Szkoly Podstawowej
(...) w T.. Do wrze$nia 2016r. matka maloletnich korzystala ze znizek, albowiem dzieci jej siostry takze uczeszczaly
do danej szkoly, wiec uiszczala optate za szkole w wysokoéci po 500 zl miesiecznie za kazde dziecko. Od wrze$nia
2016r. oplata miala wynosié po 850 zl miesiecznie za dziecko. Maloletni byli zdrowymi dzie¢mi, a ich miesieczny koszt
utrzymania wynosil ok. 3.000 zt.

Matka maloletnich E. M. prowadzila dzialalno$é gospodarcza w (...), gdzie posiadala dwa salony, a pracowala w domu
przed komputerem. Zatrudniala 3 pracownikéw, a jej $rednie dochody wynosity ok. (...) z} miesiecznie.

Wowecezas pozwany L. D. od lipca 2015r. miat zarejestrowang dziatalno$é gospodarcza, ktora prowadzil pod firma (...)
(...) pod wymiar w C.. Praktycznie dzialalno$¢ zaczal prowadzié¢ dopiero od stycznia 2016r. W 2016r. uzyskal dochdd w
wysokoSci (...) z1. Mieszkal w wynajmowanym mieszkaniu za ktére uiszczal oplate w wysoko$ci 700 zl miesiecznie, za
prad placil ok. 100 zt miesiecznie, za gaz 200 zl, za telefon 100 z}. Na swoje wyzywienie przeznaczal 600 zl, na paliwo
400 zl. Obiady jadal u swojej siostry.

/dowdd: akta(...) Sadu Okregowego w (...)/
Obecnie maloletnia K. ma niespelna (...) lat i uczeszcza do panstwowego liceum ogo6lnoksztatcacego, do klasy (...).

Maloletnia uczeszcza na zajecia dodatkowe z zajeé jezyka (...) w (...). Koszt kursu wynosi 1.800 zl za caly rok. Ponadto
maloletnia ma wykupiony kurs z jezyka (...) w O., w okresie wakacyjnym, trwajacy 2 tygodnie, a nastepnie przez okres
6 miesiecy zajecia w trybie online. Koszt kursu to ok. 10.000 zl, wraz z kosztem biletdéw oraz wyzywienia.



Maloletnia korzystata rowniez z korepetycji z matematyki, jezyka polskiego, biologii, chemii w zaleznosci od potrzeb
— godzina lekcji kosztowala 45 zl. Miesieczny koszt korepetycji wynosil ok. 500 zL. Obecnie nie ma juz potrzeby tak
czestych korepetycji, maloletnia korzysta jednak z korepetycji z matematyki — ich koszt to ok. 200 — 250 zl miesiecznie.

Powddka chodzi rowniez na wizyty kontrolne do (...), z uwagi na problemy ze(...), ktére trzeba kontrolowaé. W
zaleznoSci od wykonywanego badania koszt wizyty wynosi ok. 150 zl, prywatnie. Wizyty u (...) sa zazwyczaj raz do roku.

Maloletnia K. jest odwozona do szkoly przez matke. Koszt paliwa to ok. 300 zl, w tym koszt wozenia maloletniej na
zajecia dodatkowe.

Maloletni K. ma obecnie niespetna (...) lat i uczeszcza do szkoly (...) za ktéra oplata wynosi 950 zl miesiecznie.

Maloletni jest pod opieka (...) oraz (...). Leczy sie (...) w zwigzku ze (...). Obecnie ma wizyty kontrolne raz do roku,
wecze$niej mial rehabilitacje raz w tygodniu, poniewaz wykonywal ¢wiczenia w osrodku, teraz dostal zestaw ¢wiczen
do domu. Obecny koszt (...) to 180 zl, wcze$niej koszt jednorazowego wejécia na éwiczenia (...) wynosil 80 zl, w tym
byly tez naswietlania.

(...) dla matoletniego K. to koszt ok. 10.000 zt — po 5.000 zl za (...) i (...). Maloletni powdd leczy sie (...) od matego
dziecka. Koszt wizyty u (...) wynosi od 200 do 500 zl, w zalezno$ci od potrzeby.

Maloletni powodowie sa pod kontrolg (...) z uwagi na duza ilos¢ (...). Na wizyty uczeszczaja raz do roku — koszt badania
wynosi po 150 zk. Ponadto maloletni sa pod opieka (...), co 2 miesiace chodza na usuniecie (...), ktory zbiera sie z uwagi
na noszone (...). Kazdy z maloletnich ma wizyte co drugi miesiac, ktérej koszt wynosi 250 zl.

Maloletni uczeszczajg na wizyty prywatne, gdyz w ramach NFZ nie wszystkie badania byly refundowane, terminy
byly dluzsze, a podczas leczenia prywatnego sale (...) sg lepiej wyposazone. Ponadto w przypadku problemu (...)
maloletniego powoda wazny byt czas (...), co wykluczalo leczenie w ramach NFZ.

Poza tymi specjalistami maloletni sa zdrowi. Przyjmuja suplementy, ktérych koszt wynosi ok. 100 zl na dwoje dzieci.
Miesieczny koszt rozrywki wynosi ok. 200-300 z} na obojga maloletnich.

Na odziez i obuwie dla dzieci E. M. wydaje po ok. 400 zl na kazde z nich, na $rodki higieny — ok. 70-80 z} na rzecz
maloletniego K. oraz ok. 200 z} na rzecz maloletniej K..

Maloletni K. oraz K. maja swoje telefony komoérkowe, za ktore abonament wynosi po 30 zl miesiecznie.

Rodzenstwo D. mieszka wraz matka w T.. Matka maloletnich wskazala, iz miesieczne oplaty na utrzymanie mieszkania
wynosza ok. 1.850 zl, a skladaja sie na nie: czynsz spoéldzielczy - ruchomy, w nim jest zadatek na wode, $mieci, na
ogrzewanie. Za internet i telewizje matka maloletnich placi ok. 100 zI miesiecznie, za prad ok. 230-250 zl co dwa
miesigce.

E. M. prowadzi wspdlnie z dzieémi gospodarstwo domowe.

Koszt wyzywienia kazdego z maloletnich wynosi po ok. 1.300 zl miesiecznie. Maloletni K. ma obecnie optacane rowniez

wyzywienie w szkole.

E. M. wraz z maloletnimi wyjezdza dwa razy do roku na wycieczki zagraniczne, ktérych koszt wynosi ok. 7.000-8.000
z}. W miedzy czasie podrézuja rowniez po Polsce, np. nad morze (koszt ok. 5.000 zl). Laczny koszt rocznych podrozy
dla maloletnich wraz z matka wynosi ok. 20.000 zl.

Matka maloletnich otrzymuje na rzecz maloletnich §wiadczenie (...)w lacznej kwocie (...) zt miesiecznie oraz po (...)
zkna (...) — raz w roku.



E. M. jest wlascicielka dwoch samochodéw: jednego marki C. o wartoéci ok. 6.000 zt i drugiego marki M., ktory
odziedziczyta po Smierci matki, o wartoéci ok. 120.000-130.000 zt.

E. M. jest wiascicielka:
+ lokalu uzytkowego polozonego w K. przy ul. (...), ktéry jest wynajmowany,
+ lokalu uzytkowego w (...) polozonego przy ul. (...), ktory jest wynajmowany,

+ dwobch mieszkan polozonych w L., z ktorych jedno jest wynajmowane a z drugiego korzysta jej ojciec podczas
wizyt w L.,

« czterech mieszkan polozonych w T., z ktorych w jednym mieszka E. M. wraz z maloletnimi, w drugim mieszka
ojciec E. M., a pozostale dwa sg wynajmowane.

Z tytulu najmu nieruchomoéci matka matoletnich osigga doch6d w wysokoSci ok. (...) zt netto miesiecznie. E. M.
administruje tymi nieruchomo$ciami, remontuje je, robi prezentacje — tak, by otrzymywac jak najwiekszy dochéd z
tytutu ich najmu.

/dowdd: informacja ze spoldzielni — k. 18
faktury i rachunki — k. 19-27, 30-107, 309

aneks do umowy o ksztalcenie — k. 28-29

PIT E. M. za rok 2021 — k. 283-287

zeznania Swiadka J. M. — k. 292v.-294

plan leczenia (...) — k. 301

umowa o udzial w imprezie turystycznej — k. 302-306
dowdd zakupu biletéw lotniczych — k. 307
potwierdzenie przelewu — k. 308

$wiadectwa szkolne — k. 310-314

opinia o uczniu- k. 315-316

zaswiadczenie o wolontariacie — k. 317
zaSwiadczenie o wynikach egzaminu (...) — k. 318
przesthuchanie E. M. — k. 354-356/

Pozwany L. D. jest (...). Prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktérej zatrudnia jednego pracownika.
Zarabia miesiecznie ok. (...) zl.

Jego comiesiecznie wydatki zwiazane z prowadzona dzialalno$cia obejmuja: sktadki ZUS za 2 osoby — 2.632 zl, wyplata
dla pracownika — 2.500-2.800 zl, czynsz za warsztat — 600 zl, paliwo — ok. 700 zl, oplaty za prad w warsztacie — ok.
200 zl, oplata za wode, telefon, ustugi ksiegowania — 200 ztk.



Posiada dwa samochody — bus V. (...) o wartoSci ok. 5.000 z} oraz samocho6d dostawczy V. (...) o wartosci ok. 30.000 zl,
ktory jest niezbedny do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej. (...), ktérym porusza sie na co dzien, stanowi wlasnoéc
jego brata, ktéry mieszka w (...).

Mieszka wraz ze swoja partnerka w mieszkaniu stanowigcym jej wlasno$é. Ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania a partnerka kupuje zywnosci, Srodki chemiczne i Srodki czysto$ci. Partnerka pozwanego pracuje i zarabia
ok. (...) zt netto miesiecznie. Splaca kredyt za mieszkanie w ratach po 320 zl miesiecznie. Na Zzywno$¢ wydaje ona ok.
1.500 zl miesiecznie, na §rodki czysto$ci ok. 250 zt miesiecznie.

Koszty utrzymania mieszkania obejmuja: czynsz 500 zl miesiecznie w okresie zimowym i ok. 100-120 zl miesiecznie
w okresie letnim, prad 200 z} co dwa miesiace, wyda 114 zl miesiecznie, wywoz $§mieci 30 zl za osobe miesiecznie.

Jest wspolwlacicielem dziatki o powierzchni ok. 600 m®.

Pozwany spotyka sie z dzieémi co dwa tygodnie na weekend, czasami spotyka sie czeéciej. W tym czasie ponosi
koszty ich utrzymania i stara sie zapewnia¢ im rézne atrakcje na co wydaje ok. 300-500 zl miesiecznie. Dodatkowo
partycypuje w dodatkowych kosztach utrzymania dzieci, m.in. przekazal 1.000 zl na koszty (...), zrobil dzieciom
prezenty na Wielkanoc w kwocie po 320 zl na dziecko, zabiera je na wyjazdy zagraniczne. Wyjazd z dzie¢mi do C. towal
ok. 10.000 zl, wyjazd na S.— ok. 7.000 zl.

/dowod: PIT pozwanego za rok 2019 — k. 121-131

PIT pozwanego za rok 2020 — k. 133, 135

podsumowanie ksiegi przychodow i rozchodéw — k. 134, 297
faktury i rachunki — k. 147, 154, 191-194, 322-328, 330-331
wyciag z konta — k. 148-153, 195-223

umowa o kredyt obrotowy — k. 155-156

zdjecia — k. 157-190

zeznania Swiadka J. T. — k. 294-295

lista plac — k. 329

potwierdzenie przelewu — k. 332-333

przeshuchanie L. D. — k. 356v.-357v./
Sadzwazylconastepuje

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan matki maloletnich powod6w — E. M. i pozwanego L. D., zeznah
Swiadkow J. M. i J. T. oraz na podstawie stosownych dokumentéw urzedowych i prywatnych, ktérych domniemanie
autentycznoéci wynikajace z art. 245 kpc — a w odniesieniu do dokumentéw urzedowych réwniez zgodnoéci z prawda
tego co zostalo w nich za§wiadczone, wynikajace z art. 244 kpc — nie zostaly podwazone.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania $wiadkow J. M. i J. T., jako ze byly one logiczne, spdjne, niemniej w malym
stopniu precyzowaly koszt utrzymania maloletnich powodéw - w wiekszym stopniu odnoszac sie do struktury
wydatkow zwigzanych z zaspokajaniem ich usprawiedliwionych potrzeb. Dokonujac ustalenh w oparciu o powyzsze
zeznania Sad mial jednak na wzgledzie, iz Swiadkowie ci pozostawali w kregu os6b najblizszych — rodziny i



przyjaciol stron, wobec czego przejawiali tendencje do tego, aby przedstawiaé strone, z ktora sa w relacjach w jak
najkorzystniejszym $wietle.

Sad co do zasady uznal za wiarygodne zeznania matki mal. powod6w oraz pozwanego w zakresie okoliczno$ci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy. Byly one bowiem rzeczowe, doktadne i logiczne. Sad mial jednak na uwadze, ze matka
maloletnich oceniala sytuacje zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodéw w sposdb subiektywny i
starala sie przedstawi¢ ja w sposéb jak najbardziej korzystny w kontekscie toczacego sie procesu zawyzajac niektore
skladowe kosztow ich utrzymania — gloéwnie w zakresie kosztow wyzywienia, koniecznos$ci czestej wymiany sprzetow,
wliczania w te koszty — wydatkéw ponadprzecietnych (wyjazdy zagraniczne z matoletnimi powodami, zagraniczny
kurs jezykowy), czasami wrecz zbytkownych (wysokiej klasy sprzet elektroniczny).

Rowniez zeznania stron postepowania odno$nie ich wlasnej sytuacji materialnej, co do zasady nalezalo uzna¢ za
wiarygodne, albowiem korespondowaly one z informacjami wynikajacymi z dokumentow.

Na mocy art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznoéci faktyczne zawarte pozwie i innych pismach procesowych,
ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosci co do zgodnoSci z prawdziwym stanem rzeczy
iznalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym zgromadzonym w sprawie.

W mysl art. 128, 133 § 1 oraz art. 135 kodeksu rodzinnego i opiekunczego kwota alimentéw naleznych dziecku,
ktbre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie a nie posiada majatku przynoszacego dochdd, zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci kazdego z jego rodzicow,
albowiem obowigzek alimentacyjny spoczywa w odpowiednich czeSciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich
aktualnych mozliwos$ci finansowych. W mysl art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.

Oznacza to, ze réwniez pozwany powinien ponosié odpowiednia cze$¢ wszystkich wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem jego syna w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, wydatkéow dotyczacych stanu zdrowia, czeéci optat
eksploatacyjnych za mieszkanie w ktorym przebywa oraz innych wydatkow niezbednych do prawidlowego rozwoju i
wychowania dziecka.

Stosownie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 9.11.1994r., sygn. akt III CZP 138/94,
podstawe obliczenia wysokoSci alimentéw stanowi dochod netto (a nie brutto) zobowigzanego (OSNC z 1995r., Nr
3, Poz. 43, glosy aprobujgce Tadeusz Smyczynski OSP z 1995r., Nr 9, poz. 194, oraz Zdzistaw Krzeminski ,Monitor
Prawniczy” z 1995r., Nr 4, str. 113).

Poziom usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionych do alimentéw okre§lony jest m.in. wiekiem dzieci —
maloletni K. ma obecnie niespelna (...) lat za§ maloletnia K. niespehna (...) lat.

W ocenie Sadu koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletnich ponoszony przez matke, przy zalozeniu
wyzszego standardu zycia maloletnich — odpowiadajacemu kazdemu z rodzicow — wynosi ok. 2.000-2.500 z}
miesiecznie.

W ocenie Sadu, miesieczny koszt zaspokajania tych potrzeb w przypadku mal. K. ksztaltuje sie nastepujaco:
+ koszty wizyt u (...), (...), dentysty i (...) — ok. 200 zl,
« leki i witaminy — ok. 50 zl,
+ wyzywienie — ok. 600 zl,
 prad ok. 80 zl,

« oplaty zwigzane ze zuzyciem mediéw wliczane w czynsz — ok. 150 zl,



+ tv, internet domowy — ok. 30 zl,
« abonament telefoniczny — 30 zl,
« odziez, obuwie — ok. 300 zi,
+ kosmetyki i Srodki higieny — ok. 100 zl,
« fryzjer — 30 zl,
« wyprawka szkolna, sktadki klasowe i ubezpieczenie — ok. 100 zl,
« wyjazdy w ferie — ok. 100 zl,
« wyjazd wakacyjny — ok. 150 zl,
« wymiana komputera i telefonu — ok. 100 z} (}acznie koszt 6.000 zl co 5 lat)
+ wyjécia kulturalne — 100 zl.
W przypadku mal. K. usprawiedliwione koszty utrzymania ksztaltuja sie w ocenie Sadu w nastepujacy sposob:
 koszty wizyt u (...), (...), (...) i (...) — ok. 200 z},
+ czesne za szkole — 920 zl,
« leki i witaminy — ok. 50 zl,
+ wyzywienie — ok. 400 zl,
 prad ok. 80 zl,
« oplaty zwigzane ze zuzyciem mediéw wliczane w czynsz — ok. 150 zl,
+ tv, internet domowy — ok. 30 zl,
« abonament telefoniczny — 30 zl,
« odziez, obuwie — ok. 300 zi,
+ kosmetyki i Srodki higieny — ok. 50 zl,
« fryzjer — 30 zl,
« wyprawka szkolna, sktadki klasowe i ubezpieczenie — ok. 100 zl,
« wyjazdy w ferie — ok. 100 zl,
« wyjazd wakacyjny — ok. 150 zl,
« wymiana komputera i telefonu — ok. 100 z} (}acznie koszt 6.000 z} co 5 lat)
+ wyjécia kulturalne — 100 zl.

Sad biorac pod uwage zasady doswiadczenia zyciowego przyjal, ze okres uzywalnoéci sprzetéw jest dluzszy niz
wskazywata to matka maloletnich powodéw, nadto uwzglednil, iz kupowany sprzet nie musi by¢ sprzetem z najwyzszej
polki cenowej. Zbytkowno$¢ wydatkéw ponoszonych przez matke maloletnich na odziez, obuwie, liczne zagraniczne



wyjazdy w ferie i wakacje i inne rzeczy kupowane matoletnim byla dla Sadu zauwazalna, stusznie kwestionowat te
wydatki takze pozwany.

Sad mial na uwadze, ze do tej pory pozwany do tej pory oprbcz placenia alimentéw doktadal sie do zakupu niektérych
rzeczy dla dzieci, kupowal im prezenty, staral sie raz w roku zabiera¢ na wyjazd zagraniczny. W ocenie Sadu juz
sama ta okoliczno$¢ pozwala na przyjecie, ze pozwanego sta¢ na placenie wyzszych alimentéw na rzecz dzieci. Matka
ma niezbywalne prawo do zaspokajania potrzeb maloletnich, ktére wykraczaja poza zakres ich usprawiedliwionych
potrzeb, pozwany nie ma za$ obowigzku prawnego uczestnictwa w ich ponoszeniu.

Z powyzszych wzgledow, majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci w przedmiotowej sprawie, Sad doszed! do wniosku,
ze alimenty w kwocie po 900 z}l miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich powodéw leza w granicach mozliwosci
majatkowych i zarobkowych pozwanego oraz usprawiedliwionych potrzeb maloletnich. Istotnej zmianie ulegla
wysoko$¢ dochodéw uzyskiwanych przez pozwanego, zmianie ulegly mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego
(chocby z racji wieloletniego prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w zakresie (...)), istotnej tez zmianie — wzrostowi
ulegl koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb kazdego z maloletnich powodéw. Sad bral pod uwage takze i
fakt, iz to E. M. — w zakresie zdecydowanie wiekszym niz czyni to pozwany - czyni osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie matoletnich powod6w.

Doda¢ nalezy, ze wydatki powyzej kwoty po 900 zl miesiecznie na kazde z dzieci powinny by¢ finansowane przez
matke maloletnich powodéw — jako drugiego z rodzicéw — albowiem obowigzek alimentacyjny spoczywa na obojgu
rodzicach, stosownie do ich aktualnej sytuacji materialnej. E. M. jest wlascicielkg licznych nieruchomoéci, ktore
wynajmuje i juz tylko z tego tytulu osigga dochod w wysokoéci ok. (...) zt netto miesiecznie. Ma zatem mozliwosci,
by zaspokaja¢ cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb maloletnich, a od swojego uznania finansowaé¢ moze potrzeby
wykraczajace zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletnich (jak czynila to dotychczas), niemniej nie powinno
wplywac to na wysoko$¢ obowiazku alimentacyjnego pozwanego.

W ocenie Sadu nie ma aktualnie przeszkdd, zeby te ponadusprawiedliwione potrzeby maloletnich byly zaspokojone
czeSciowo takze ze Srodkow $wiadcezenia wychowawczego, bowiem matka maloletnich otrzymuje na kazde z dzieci
Swiadczenie (...)

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem §wiadczenia (...) jest cze$ciowe pokrycie
wydatkow zwiazanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego potrzeb zyciowych.

W $wietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. §wiadczenie wychowawcze z (...)nie ma wplywu na zakres Swiadczen
alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowaé w ten sposob, ze $wiadczenie(...) dla
dziecka na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb, nie wplywa na zakres obowigzku alimentacyjnego zadnego
z rodzicow, ani ich mozliwosci zarobkowe i majatkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania na dziecko (...)zl z pomocy
spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicow od swojej czesci uczestniczenia w kosztach utrzymania dziecka. Ponadto
nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny (bowiem ma ono tylko jeden cel, to jest czeSciowe pokrycie wydatkéw
zwiazanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego potrzeb zyciowych). A zatem
wyplacanego $wiadczenia (...) rodzicowi, pod ktérego opieka pozostaje dziecko nie zalicza sie jako dochodu tego
rodzica, majgcego wplyw na jego (tego rodzica) zakres §wiadczenia alimentacyjnego wobec dziecka.

Wskazac przy tym trzeba, ze zaréwno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekunczym uzyto tego samego pojecia
szaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, ze ustalajac obowiazek alimentacyjny Sad nie
moze poming¢ faktu otrzymywania przez rodzica na dziecko (...) zI na potrzeby dziecka, bowiem potrzeby dziecka
sq ograniczone. Gdyby wiec finansowaé¢ wszystkie potrzeby dziecka tylko obowigzkiem alimentacyjnym kazdego z
rodzicow to Swiadczenie (...), nie mialoby by¢ na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb dziecka, bo potrzeby dziecka
bylyby w calo$ci zaspokojone przez obowigzek alimentacyjny rodzicow (i wéwezas (...) byloby ,czystym zyskiem”
rodzica je otrzymujacego).



Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzigl pod uwage, ze E. M. otrzymuje laczng kwote (...) z} miesiecznie na czeSciowe
pokrycie dodatkowych wydatkéw zwiazanych z wychowywaniem dzieci w tym zaspokojeniem ich potrzeb zyciowych
(ponad te usprawiedliwione), ale nie uwzglednial tej kwoty jako dochodu matki maloletnich podczas ustalania jej
zakresu §wiadczenia alimentacyjnego na rzecz dzieci.

Okreslajac wysokoé¢ alimentow dla powoda, Sad wzial pod uwage wysoko$¢ obecnie uzyskiwanych dochodéow
pozwanego. Co prawda z racji faktu prowadzenia dzialalnoSci nie sposodb precyzyjnie okresli¢ miesiecznej kwoty
dochodu pozwanego, jednak sam L. D. wskazywal, ze sg miesigce kiedy zarabia (...) zl a s3 tez takie gdy
jego dochdd wynosi (...) zL Oceniajac mozliwosci zarobkowe pozwanego Sad mial tez na uwadze, ze caly czas
rozwija on prowadzong przez siebie dzialalno$ci gospodarcza. Zatrudnil pracownika, zakupil samochdd, zdobyt juz
do$wiadczenie w prowadzeniu swej dzialalno$ci gospodarcze;j

Zasadzona kwota po 900 zl miesiecznie alimentéow na kazde z dzieci, tj. lgcznie 1.800 zl miesiecznie, przy
uwzglednieniu powyzszych ustalen, w ocenie Sadu jest kwota odpowiednia, zasadzenie wyzszej kwoty alimentow
na rzecz maloletnich byloby — z uwagi na ustalone mozliwoéci majatkowe i zarobkowe pozwanego - niezasadne.
Zasadzenie alimentow w wyzszej kwocie doprowadziloby nadto do zlamania reguly ,,r6wnej stopy zyciowej” ma ktorej
zyja maloletni powodowie (bynajmniej w zakresie zaspokajania swych usprawiedliwionych potrzeb) i pozwany L. D..

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w punkcie I sentencji zasadzajac kwote po 9ooz}
miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz mal. K. D. (2) oraz kwote po 900 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz
mal. K. D. (1), a w pozostalej cze$ci powddztwo oddalono jako niezasadne.

Sad nie obciazyt matoletnich powodow kosztami sagdowymi w czeséci oddalonego powodztwa w punkceie III sentencji
wyroku, na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Sad
nie obciazal pozwanego kosztami sagdowymi od ktérych zwolnieni byli maloletni powodowie, korzystajac z dyspozycji
art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych

O kosztach procesu, wobec czeSciowego jedynie uwzglednienia zadania pozwu rozstrzygnieto na podstawie art. 100
kpc, orzekajac jak w punkcie IV sentencji.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie alimentéw zostal nadany wyrokowi z urzedu na podstawie art. 333
§ 1 pkt 1 kpe, o czym orzeczono w punkcie V sentencji.



