Sygn. akt ITI RC 885/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2020 .

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Marek Szcze$niak

Protokolant stazysta Marta Olszewska

Po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2020 r. w Toruniu.

przy udziale -

sprawy z powodztwa K. K. (1)

przeciwko A. K.

o alimenty

I. zasadza od pozwanej A. K. alimenty na rzecz K. K. (1) w kwocie 450 z (czterysta piecdziesiat zlotych) miesiecznie,
poczynajac od dnia 31.10.2018r., platne z gbéry do dnia 10-tego kazdego miesigca, z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie w platnoéci ktorejkolwiek z rat,

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;

III. nie obcigza pozwanej A. K. obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz powoda K. K. (1),
IV. kosztami sagdowymi obcigza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu;

V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci,

VI. uchyla postanowienie z dnia 04.06.2019r. o zabezpieczeniu powodztwa.

Sygn. akt III RC 885/18

UZASADNIENIE

W dniu 31.10.2018r., wéwczas maloletni K. K. (1), bedac reprezentowany przez ojca M. K., wnibst pozew przeciwko
A. K. domagajac sie — po sprecyzowaniu stanowiska na rozprawie w dniu 23.10.2020 r. (k. 178 verte) — zasadzenia
alimentéw w kwocie 1.000 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu, platnych z goéry do dnia 10-tego
kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci.

W uzasadnieniu wskazano m.in., ze rodzice maloletniego od 2007r. sa rozwiedzeni, w toku sprawy III Nsm 1611/18
Sadu Rejonowego w Toruniu w ramach zabezpieczenia zgdania M. K. ustalono miejsce zamieszkania mal. K. K. (1)
przy ojcu, wydatki na utrzymanie syna sa wysokie a pozwana nie przyczynia sie w odpowiednim stopniu do ich
finansowania. (k.3-11)

Pozwana A. K. — po sprecyzowaniu stanowiska na rozprawie w dniu 23.10.2020r. (k. 178 verte) — uznala pow6dztwo
czeSciowo, to jest do kwoty 450 zl miesiecznie i wniosla o oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie podajac
m.in., ze w toku sprawy III Nsm 1611/18 Sadu Rejonowego w Toruniu domaga sie aby syn K. ponownie z nig
zamieszkal, natomiast znajac koszty utrzymania syna to od stycznia 2019r. przekazuje bylemu mezowi po 450



zl miesiecznie tytulem alimentéw dla dziecka. Pozwana prowadzi jednoosobowa dzialalno$é gospodarcza i osigga
miesieczne dochody na poziomie (...) - (...) z}, a takze samodzielnie prowadzi gospodarstwo domowe. Natomiast
sytuacja finansowa ojca maloletniego jest znaczenie lepsza, gdyz osiaga on wysokie dochody ze swojej dzialalno$ci
gospodarczej. (k.28-87 w aktach III RC 886/18 SR w Toruniu)

Sadustalilconastepuje
K. K. (1) urodzil sie w dniu (...) i jest dzieckiem M. K. i A. K..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 12.04.2007 r. w sprawie I C 1324/05 rozwigzano malzenstwo rodzicow
maloletniego przez rozwod i nalozono na M. K. obowiagzek placenia alimentéw na rzecz maloletniego w kwocie po
1.000z}l miesiecznie, platnych do ragk matki A. K..

(dowdod: akta sprawy I C 1324/05 SO w Toruniu k.46-73)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 13.12.2018r. wydanym w sprawie III Nsm 1611/18 Sad Rejonowy w Toruniu
zabezpieczyl wniosek M. K. w ten sposob, zZe ustalil miejsce zamieszkania mat. K. K. (1) przy ojcu.

(dowdd: odpis postanowienia w sprawie III Nsm 1611/18 SR w Toruniu z 2.12.2019r. k. 138)

W dniu 4.08.2020 r. Sad Rejonowy w Toruniu zmienil wyrok Sadu okregowego w Toruniu z dnia 12.04.2007 r. w
sprawie I C 1324/05, w czeSci dot. K. K. (1), w ten sposob, ze w miejsce kwoty 1.000 zl miesiecznie alimentéw naleznych
Kasprowi K. zobowigzal M. K. do ponoszenia czeéci wydatkow zwigzanych z utrzymaniem K. K. (1) — poczynajac od
dnia 30.09.2018r.

K. K. (1) wdniu (...) ukonczyl (...) lat. Uczy sie w (...)klasie Technikum. Mieszka z ojcem i pozostaje na jego utrzymaniu.
Jego miesieczny koszt utrzymania M. K. szacuje na kwote ok. (...) z} miesiecznie, bez 1/4 oplat za mieszkanie i bez
wydatkéw na leczenie. Prywatne wizyty lekarskie dotyczace lysienia plackowatego odbywaja sie do 2-3 miesigce,
jednorazowy koszt wizyty wynosi 150 zi. W okresie od wrze$nia 2019 r. do marca 2020 r. odbyly sie 3-4 wizyty
lekarskie. Recepty zwigzane z leczeniem lysienia plackowatego wynosza ok. 120 zl miesiecznie. Raz w roku K. K. (1) jest
odczulany ze wzgledu na alergie. Koszt lekarstw odczulajacych wynosi ok. 600 zl raz do roku, wizyta lekarska 150 zl raz
w roku. Ponadto dodatkowo K. K. (1) uczeszcza do stomatologa, wykonywat fluoryzacje i 3 wizyty kosztowaty 400 zl.

Ukonczyt kurs na prawo jazdy kategorii A oraz B, ktorego koszt wyniost (...) zk. Przed pandemia pobieral korepetycje
z matematyki raz w tygodniu za oplatg w wysokos$ci 70 z1. W 2019 r. uczeszczal na crossfit, karnet kosztowal 170
z} miesiecznie. W 2020 r. przed pandemia chodzil na silownie, karnet kosztowal 100 zt miesiecznie. W 2019 r.
przeszed! kurs jezyka angielskiego w prywatnej szkole, oplata wynosila ponad (...) zl. K. K. (1) zimg regularnie jezdzi
na snowboard, ostatnio byt w Austrii na tydzien, wyjazd byl organizowany przez szkole i jego koszt wynidst ok. 4.000
z}. Do szkoly dojezdza samochodem. Weze$niej dojezdzal komunikacja miejska, bilet kosztowal 50 zt w granicach
miastach. Od marca 2020 r. do konica roku szkolnego uczyl sie zdalnie. Od wrzesnia 2020 r. chodzil na lekcje do szkoty,
nastepnie stosowany byl system nauki hybrydowej. Podczas nauki zdalnej odpadaly koszty dojazdéw do szkoly.

K. K. (1) nie jest wlascicielem nieruchomos$ci ani samochodu, nie posiada oszczedno$ci.

M. K. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), zawiazang przez (...) wsp6lnikow. Spotka cywilna zatrudnia
(...) pracownikéw. Umowa spolki reguluje podziat zysku po (...) pomiedzy kazdego wspoélnika.

Czysty zysk w 2018r. z dzialalno$ci gospodarczej M. K. wynosil ok. (...) zl netto miesiecznie.
W 2019 r. czysty zysk M. K. z dzialalnoSci gospodarczej wynosit ok. (...) zl netto miesiecznie.

W 2020r r. czysty zysk jest nizszy o okolo polowe wobec 2019r. z uwagi na pandemie.



Latem 2020 r. M. K. sprzedal samoché6d marki A. (...) za kwote 70.000 zl. Po zaplacie podatkow VAT i dochodowego,
pozostalo ok. (...) zl ktore zainwestowal w firme.

M. K. mieszka w miejscowoéci M. i jest wlascicielem dziatku o powierzchni 1 ha, na ktérej stoi dom o powierzchni 200

m®. Ponadto posiada niezabudowana dzialke budowlang w miejscowoéci Z. o powierzchni 17 arow.
W M. mieszka z zong O. K., c6rka zony W. F. ktéra ma (...) lat, oraz ze swoim synem K. K. (1).

Podatek od nieruchomosci za posesje w M. wynosi ok. 700 zt rocznie. Pozostale oplaty zwigzane z w/w nieruchomoscia
wynosza: prad ok. 600 zt co dwa miesiace, woda ok. 250-300 zl co dwa miesiace, zakup opalu na ogrzewanie tj.
ekogroszku ok. 5.000 zl rocznie, telewizja 135 zl miesiecznie, internet 70 zl miesiecznie.

Domownicy prowadza jeden wspoélny budzet domowy. M. K. nie jest wlascicielem samochod6éw, nie posiada
oszczednosci. Posiada kredyt zaciggniety 12 lat temu na 20 lat we frankach szwajcarskich, ktéry w przeliczeniu na zlote
wynosit 200.000 zl. Obecnie rata miesieczna wynosi ok. 5.500-6.000 zl miesiecznie. Do pracy dojezdza samochodem
shuzbowym.

Zona M. K. pracuje na stanowisku kierownika dziatlu administracyjnego w (...). Otrzymuje ona wynagrodzenie ok. (...)
z} netto miesiecznie. Posiada samochéd zakupiony z jej majatku osobistego marki B.. Corka zony M. K. uczy sie na
Politechnice (...).

W roku 2019 r. M. K. byl z rodzina na wakacjach w Australii przez 3 tygodnie. Pojechali do doroslej corki M. K..
Wydatek stanowily koszty biletow lotniczych, ktére wyniosly ok. 4.500 zl na osobe.

(okolicznoéci bezsporne k.3-11,89-100,104-105)
(dowod: zeznania M. K. k. 178-181
zeznania K. K. (1) k. 184-185)

A. K. prowadzi jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarczg pod firma Firma Handlowa (...) A. K.”. Czysty zysk z
dzialalnoSci w latach 2018-2019 wynosil ok. (...) z} miesiecznie. W 2020 r. dochody wynosily ok. (...) zl netto
miesiecznie.

Mieszka w T. w domu na posesji o powierzchni ok. 8 ar6w. W ksiedze wieczystej wpisana jest razem z bylym mezem
M. K.. Po podziale majatku posesja stala sie jej wlasnoScia, ale w ksiedze wieczystej wpisana jest hipoteka. W sierpniu

2020 r. otrzymala informacje, ze byly maz splacit kredyt, ktéry zabezpieczala hipoteka. Dom ma ok. 100 m>. A. K.
mieszka sama. Podatek od nieruchomo$ci wynosi ok. 400 zl rocznie. Oplata za prad ok. 160-180 zt co dwa miesigce.
Oplata za gaz ok. 350 zl co dwa miesiace, z tym, ze raz w roku jest dokonywane rozliczenie i w sierpniu 2020 r. byla
do doplaty kwota ok. 1.000 zl. Oplata za wode 180 zl co dwa miesigce. Oplata za wywdz Smieci 40 zt miesiecznie.
Raz w roku wykonywany jest przeglad pieca i przeglad kominiarski w lacznej kwocie 300 zl. Za telewizje placi 50 zt
miesiecznie, a za internet ok. 60 zl miesiecznie.

Nie posiada innych nieruchomo$ci, nie posiada oszczednosci, jest wlascicielka samochodu marki T. (...), rok produkcji

(...).

Do 25.09.2018 r. mieszkal z pozwang syn K. K. (1). Wowczas koszty utrzymania K. ksztaltowaly sie na poziomie 1.200
zl miesiecznie. Kwote 1.000 z} alimentéw miesiecznie otrzymywala na rzecz maloletniego wowczas syna od bytego
meza M. K.. Wowcezas A. K. prowadzila wspolne gospodarstwo domowe z partnerem, ktory z nig mieszkal.

A. K. nie rozwazala przebranzowienia, z uwagi na astme oskrzelowa i inne schorzenia, a takze zalamanie ktére przeszla
po zmianach w sytuacji rodzinnej zwigzanej z zamieszkaniem syna K. u jej bylego meza.



Od stycznia 2019r. A. K. przekazuje bylemu mezowi po 450 zl miesiecznie tytulem alimentéw dla syna K..

Na podstawie postanowienia z dnia 4.06.2019r. udzielono zabezpieczenia powodztwa i zobowigzano A. K. do placenia
na rzecz syna K. K. (1) kwoty po 450 zt miesiecznie, poczynajac od dnia 01.06.2019r., platne z gory do dnia 10-tego
kazdego miesigca — tymczasowo do chwili prawomocnego zakonczenia niniejszej sprawy.

(okolicznoéci bezsporne k.77-81,162-164,174-177 oraz w aktach sprawy III RC 886/18 SR w Toruniu k.28-87)
(dowod: postanowienie z dnia 4.06.2019r. k.107

odpis PIT 28 za 2018r. k.165-169

odpis PIT 28 za 2019r. k.170-173

zeznania A. K. k. 182-184)

Sgdzwazylconastepuje

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan §wiadka i stron procesu, ktére uznano za wiarygodne, gdyz
byly spojne, logiczne i znalazly potwierdzenie, w odpowiednim zakresie, w stosownych dokumentach urzedowych
i prywatnych, ktérych domniemanie autentyczno$ci wynikajace z art. 245 kodeksu postepowania cywilnego — a w
odniesieniu do dokumentéw urzedowych rowniez zgodnoSci z prawda tego co zostato w nich zas§wiadczone, wynikajace
z art. 244 kpc — nie zostaly podwazone.

Na mocy z art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznoéci faktyczne zawarte w pozwie i innych pismach procesowych,
oraz przytoczone w ramach informacyjnego wystuchania stron, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie
budzily watpliwosci co do zgodnoéci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale
procesowym zgromadzonym w sprawie.

Przepis art. 128 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego stanowi, ze obowiazek dostarczania §rodkéw utrzymania, a
w miare potrzeby takze $rodkéw wychowania (obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz
rodzenstwo.

W mysél art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

W treéci art. 135 kro uregulowano, ze:

»8 1.Zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i
majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

§ 2. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktoére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie
samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegaé¢ w calosci lub w czesci na osobistych staraniach
o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku S$wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

§ 3. Na zakres Swiadczen alimentacyjnych nie wplywaja:

1) $wiadczenia z pomocy spolecznej lub funduszu alimentacyjnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 7 wrze$nia
2007 r. 0 pomocy osobom uprawnionym do alimentoéw (Dz.U. z 2016 r. poz. 169 i 195), podlegajace zwrotowi przez
zobowigzanego do alimentacji;



2) $wiadczenia, wydatki i inne $rodki finansowe zwigzane z umieszczeniem dziecka w pieczy zastepczej, o ktérych
mowa w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej;

3) $wiadczenie wychowawcze, o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu
dzieci (Dz.U. z 2016r., poz. 195);

4) $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz.U.
Z 2015 I. POz. 114, Z pdzn. zm.);

5) rodzicielskie §wiadczenie uzupekniajace, o ktérym mowa w ustawie z dnia 31 stycznia 2019 r. o rodzicielskim
Swiadczeniu uzupeliajacym (Dz.U. poz. 303).”

Zgodnie z w/w przepisami kwota alimentéw naleznych dziecku, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie
samodzielnie a nie posiada majatku przynoszacego dochod, zalezy od usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwosSci kazdego z jego rodzicow, albowiem obowigzek alimentacyjny spoczywa w
odpowiednich czeéciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwo$ci finansowych.

Oznacza to, ze roOwniez pozwana powinna ponosic¢ odpowiednia cze$¢ wszystkich wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem
syna w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, wydatkéw dotyczacych stanu zdrowia, oraz innych wydatkéw niezbednych
do jego prawidlowego rozwoju i wychowania.

Stosownie do stanowiska Sagdu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 9 listopada 1994r., sygn. akt III CZP 138/94,
podstawe obliczenia wysokoSci alimentéw stanowi dochdd netto (a nie brutto) zobowiazanego (OSNC z 1995r. Nr
3, Poz. 43, glosy aprobujace: Tadeusz Smyczyniski OSP z 1995r., Nt 9, poz. 194, oraz Zdzistaw Krzeminski ,Monitor
Prawniczy” z 1995r., NT 4, str. 113).

Analiza materialu procesowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wskazuje, ze w zakresie mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych pozwanej znajduje sie placenie alimentéw na rzecz syna w wysokoSci po 450 zl miesiecznie.

Nalezy zaznaczy¢, ze kwota ponad (...) zI miesiecznie podawana przez ojca K. K. (1) oznacza szacowane koszty
utrzymania syna.

Natomiast wydatki powyzej w/w kwoty 450 zl miesiecznie powinny by¢ finansowane przez ojca K. K. (1) — jako
drugiego z rodzicow — albowiem obowiazek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnej
sytuacji materialne;j.

Nalezy przy tym wskazaé, ze mozliwosci zarobkowe ojca powoda sa znacznie wyzsze niz mozliwoSci zarobkowe
pozwane;j.

Ustalajac wysoko$¢ alimentéw dla K. K. (1) nalezalo uwzgledni¢ fakt, ze ojciec powoda osiaga miesieczne dochody w
kwocie kilkukrotnie wyzszej od pozwane;.

Czysty zysk z dzialalnoSci gospodarczej M. K. wynosil ok. (...) z} netto miesiecznie w 2018r., a w 2019 r. wynosit ok. (...)
z} netto miesiecznie, w 2020 r. ta kwota zmniejszyla sie o okolo potowe wobec 2019r. ale nadal znaczaco przewyzsza
dochody pozwanej, ktorej czysty zysk z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w latach 2018-2019 wynosit ok. (...) zi
miesiecznie, a w 2020 r. wynidst ok. (...) z} miesiecznie.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 128, 133 § 11 135 kro orzeczono jak w punkcie I sentencji, zasadzajac
alimenty po 450 zl miesiecznie.

W pozostalej czeSci powoddztwo zostalo oddalone jako niezasadne, orzekajac jak w punkcie II sentencji.



Na podstawie art. 102 kpc nie obcigzono pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz strony powodowej,
z uwagi na trudna sytuacje materialng, orzekajac jak w punkcie III sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jt. Dz.U. z 2020r., poz. 755 ze zm.) w zwigzku z art. 102 kpc w cze$ci dotyczacej pozwanej, a na mocy art.

113 ust. 2 i 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w pozostalym zakresie, rozstrzygajac jak w punkcie
IV sentencji.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie alimentéw zostal nadany wyrokowi z urzedu na podstawie art. 333
§ 1 pkt 1 kpc, o czym orzeczono w punkcie V sentencji — z tej przyczyny na mocy art. 359 § 1 kpc uchylono jako zbedne
postanowienie o zabezpieczeniu powddztwa orzekajac jak w punkcie VI sentencji.



