Sygn. akt III RC 716/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2019 1.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Marek Szcze$niak

Protokolant sekr.sadowy Karol Kotonski

Po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 r. w Toruniu.

przy udziale -

sprawy z powodztwa J. K. i mal. V. K. dzialajacej przez matke M. K. (1)
przeciwko M. K. (2)

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego M. K. (2) alimenty na rzecz J. K. w miejsce ustalonych w kwocie 400 zl miesiecznie na mocy
ugody z dnia 09.09.2010r. w sprawie III RC 811/10 Sadu Rejonowego w Toruniu, w kwocie obecnie po 600 z} (szeSéset
zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 11.09.2018r, platne z géry do dnia 15-tego kazdego miesigca, z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat

II. oddala w pozostalej cze$ci powddztwo J. K;

III. zasadza od pozwanego M. K. (2) alimenty na rzecz mal. V. K. w miejsce ustalonych w kwocie 400 zl miesiecznie
na mocy ugody z dnia 09.09.2010r. w sprawie III RC 811/10 Sadu Rejonowego w Toruniu, w kwocie obecnie po 600
z} (szeé¢set zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 11.09.2018r., platne z géry do dnia 15-tego kazdego miesiaca, do
rak matki maloletniej M. K. (1), z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w platno$ci ktérejkolwiek z rat

IV. oddala w pozostalej czeSci powddztwo mal. V. K.;

V. zasadza od pozwanego M. K. (2) na rzecz J. K. kwote 400 zt (czterysta zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow
procesu,

VI. zasadza od pozwanego M. K. (2) na rzecz mal. V. K. kwote 400 zl (czterysta zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow
procesu,

VII. nakazuje pobra¢ od pozwanego M. K. (2) na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Toruniu kwote 240
z} (dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu czeéci kosztow sadowych, od ktorych zaplaty zwolniona byla strona
powodowa, a w pozostalym zakresie kosztami sadowymi obciaza Skarb Panistwa — Sad Rejonowy w Toruniu;

VIII. wyrokowi w punktach Ii III nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
III RC 716/18

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w dniu 11 wrze$nia 2018r., wniesionym przeciwko M. K. (2), zawarto zadania podwyzszenia
alimentéw dla:



a) J. K. — z kwoty 400 zl miesiecznie do wysokosci po 700 z}l miesiecznie,
b) maloletniej V. K. dzialajacej przez matke M. K. (1) — z kwoty 400 zl miesiecznie do wysoko$ci po 700 zl miesiecznie,

platnych z gbéry do 15-go dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platnosci. W uzasadnieniu
wskazano m.in. Ze od czasu przyznania alimentéw w 2010r. znaczaco zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby dzieci
iwynosza obecnie po ok. 1.670 zl miesiecznie, matka dzieci osigga dochody ok. (...) zl netto miesiecznie z prowadzone;j
dzialalnosSci gospodarczej, ale posiada na utrzymaniu jeszcze maloletniego syna S., natomiast mozliwo$ci zarobkowe
pozwanego sa wysokie gdyz pracuje on jako kierowca zawodowy. Zlozono ponadto wniosek o zasgdzenie zwrotu
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. (k.3-28)

Pozwany M. K. (2) wniosl o oddalenie pow6dztwa wskazujac m.in., iz pracuje jako kierowca (...) i jego zarobki
zmieniaja sie w zaleznoéci od liczby nadgodzin, a ponoszone koszty utrzymania, w tym dotyczace stanu zdrowia oraz
dojazdow do miejsca pracy w T. oddalonego o ok. 40 km od miejsca zamieszkania, nie pozwalaja na podwyzszenie
kwoty alimentow (k.45,45-62).

Sagdustalilconastepuje

J. K. urodzil sie w dniu (...)., a maloletnia V. K. urodzila sie w dniu (...), w czasie trwania zwigzku matzenskiego M. i
M. K. (2). Zwigzek malzenski zostal rozwigzany przez rozwod wyrokiem z 2008r.

Na mocy ugody z dnia 9.09.2010r. w sprawie III RC 811/10 Sadu Rejonowego w Toruniu ustalono alimenty od M. K.
(2) na rzecz woéwcezas maloletnich:

a) J. wkwocie 400 zl miesiecznie,
b) V. w kwocie 400 z}l miesiecznie,

tj. w sumie 800 zl miesiecznie. Woéwczas matka maloletnich M. K. (1) przebywala na urlopie wychowawczym z uwagi
na posiadanie trzeciego dziecka liczacego (...) roku (a ktérego ojciec zmarl) iz (...) otrzymywala ok. (...) zI miesiecznie.
Ponosila oplaty mieszkaniowe w wysoko$ci 800 zl miesiecznie. Ojciec maloletnich M. K. (2) pracowal jako kierowca
i zarabial ok. (...) zl netto miesiecznie, nie posiadal innych dzieci, ponosil oplaty mieszkaniowe w wysoko$ci po 700
z} miesiecznie.

(dowod: akta sprawy III RC 811/10 SR w Toruniu k.2-7,10,17-25)

Obecnie J. K. i maloletnia V. K. mieszkaja z matka w T. przy ul. (...). W czasie od lipca 2016r. do stycznia 2017r. J.
zamieszkiwal u swojego ojca M. K. (2).

M. K. (1) mieszka z (...) swoich dzieci, tj. robwniez z mal. S. K. urodzonym w dniu (...). a ktérego ojcem S. K. (ktory
zmarl w (...).). S. dostaje 50 % renty rodzinnej po swoim zmarlym ojcu tj. ok. 600 zl netto miesiecznie.

M. K. (1) pobiera po 500 zl miesiecznie z programu (...) dla corki V. oraz syna S..
Osiaga dochody w wysokoéci ok. (...) zt netto miesiecznie z prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;j.

Nie otrzymuje zasitkow rodzinnych dla dzieci, bo przekracza kryterium dochodowe.

M. K. (1) jest najemczynia mieszkania o pow. ok. 100 m?, skladajacego sie z 4 pokoi. Czynsz najmu wynosi 1.800 z
miesiecznie. Ponadto do wspo6lnoty mieszkaniowej placi rozliczenie obejmujgce C.O. oraz wode ciepla i zimna, a ktore
lacznie w sezonie grzewczym od polowy pazdziernika do polowy kwietnia wynosi ok. 780 zl miesiecznie, a poza tym
okresem ok. 450 zl miesiecznie. Za prad rachunek wynosi ok. 300-320 z} co 2 miesiace. Za pakiet TVK z internetem
oplata wynosi 165 zl miesiecznie.



Nie jest wlascicielka nieruchomo$ci, ani samochodu. Nie posiada oszczedno$ci.
M. K. (1) prowadzi wspd6lny budzet domowy z (...) dzieci.

J. K. ukonczyl technikum informatyczne i w maju 2019r. przystapil do matury. Uzyskal pozytywne wyniki z matur
ustnych ale nie ma jeszcze wynikéw z matur pisemnych. Chce uczy¢ sie na (...) w T. na wydziale ekonomii w systemie
dziennym.

J. K. nie jest wlascicielem nieruchomoéci. Posiada samochdd F. (...), rok produkgji (...), auto kosztowalo (...)zl. Do
ceny auta doszly koszty przerejestrowania oraz remontu i laczne wydatki dotyczace zakupu wyniosly ok. 4.000 zl i te
pieniadze J. K. uzyskal z banku ze swojej karty kredytowe;.

Na konto bankowe J. K. komornik sadowy przekazuje alimenty wyegzekwowane od M. K. (2). Po splacie bankowi
kwoty 250 zl miesiecznie raty kredytu na zakup auta, to reszte pieniedzy czyli ok. 150 zl miesiecznie J. K. podejmuje
z konta i daje matce do wspolnego domowego budzetu.

Maloletnia V. K. choruje od 5 roku Zycia na zaburzenia psychosomatyczne z uwagi na przebytg w p6znym wieku ospe.
Ponadto jest leczona kardiologiczne z uwagi na uszkodzenie zastawki serca, oraz leczy sie w poradni alergologicznej
ilaryngologicznej, a takze ma zdiagnozowang padaczke psychosomatyczng. Zakup stalych lekéw dla niej wynosi ok.
50 z} miesiecznie. W styczniu 2019r. okazalo sie Ze trzeba zakupi¢ dla niej okulary, ktére kosztowaly 500 zl.

W listopadzie 2018r. okazalo sie ze maloletnia V. musi leczy¢ zeby, na razie leczona jest za darmo w ramach opieki
dentystycznej w szkole ale 2 zeby wymagaja leczenia kanalowego. Takie leczenie prywatnie kosztuje 500 zl. Ponadto
dentystka stwierdzila potrzebe noszenia aparatu ortodontycznego przez mal. V. po wyleczeniu wszystkich zebdow.
Matka maloletniej orientowala sie jakie sa ceny i dowiedziala sie, ze dwa aparaty ortodontyczne tj. gorny i dolny
kosztuja w sumie ok. 2.000 zl, a za wizyty u ortodonty oplata wynosi ok. 150-250 zl co 2 miesiace.

M. K. (1) ocenia, ze caloSciowy koszt utrzymania jej 2 dzieci, tj. J. K. i V. K., wynosi po ok. 1.670 zl miesiecznie.
(okolicznosci bezsporne: k.2-8,17-18,45,71-73)

(dowod: odpisy aktéw urodzenia k.11-14

- dokumentacja medyczna k.19-28

- zaéwiadczenie o dochodach k.43

- zaSwiadczenie za szkoty k.44

- zeznania M. K. (1) k.75-76

- zeznania J. K. k.76-77)

M. K. (2) nie ma innych dzieci.

Zamieszkuje w miejscowosci (...) w domu skladajacym sie z 2 pokoi. Mieszka ze swoja partnerka zyciowa L. K. i jej
(...) dzieci tj. synem ktory ma (...) lat i corka ktora ma (...) lat. L. K. jest najemczynia tego domu.

M. K. (2) placi potowe oplat mieszkaniowych tj.:
- czynszu najmu - czyli 350 zt miesiecznie,
- na opat - czyli przecietnie 250 zl miesiecznie,

- za prad - czyli ok. 100 z} co 2 miesiace,



- za wode - czyli ok. 75-100 zl co 3 miesiace,

Ponadto jest kupowana jedna butla z gazem za 55 zl, a ktora wystarcza dla wszystkich domownikéw na ok. 1-1,5
miesigca.

Prowadzony jest wspo6lny budzet domowy dla wszystkich 4 domownikéw. Obecna partnerka zyciowa M. K. (2) dostaje
500 zt miesiecznie z programu 500+ dla jej corki. Ponadto dzieci L. K. otrzymuja po 500 zl miesiecznie alimentéw
naleznych od ich ojca, a ktore sg ptacone z Funduszu Alimentacyjnego. Partnerka zyciowa M. K. (2) pracuje na umowe
zlecenia jako kontrolerka biletow i zarabia ok. 500-600 zl netto miesiecznie.

M. K. (2) pracuje w (...) wT. jako kierowca i w czasie od sierpnia 2018r. do stycznia 2019r. zarabial przecietnie ok. (...)
z} netto miesiecznie, razem z nadgodzinami i premiami. Natomiast w okresie pdZniejszym otrzymuje nizsze dochody,
z uwagi na mniejsza liczbe nadgodzin i w lutym 2019r. wynagrodzenie netto wyniosto ok. (...) zl, a po potraceniu
komorniczym alimentéw, do wyplaty otrzymat ok. (...) zk.

Nie jest wlascicielem nieruchomosci. Posiada samochéd V. (...) rok produkeji (...) zakupiony za (...)zl. Nie ma
oszczednosci.

Na dojazdy do miejsca pracy w T., oddalonego o ok. 40 km od jego miejsca zamieszkania, wydaje ok. 700-800 z}
miesiecznie.

M. K. (2) ocenia, ze na zakup zywnoSci dla siebie wydaje ok. 600 zl miesiecznie, na zakup odziezy ok. 50 zl miesiecznie
a na $rodki higieny tez ok. 50 zl miesiecznie. Za telefon komorkowy placi ok. 25-30 zl miesiecznie.

Zuwagina czeste bole kregostupa i bole zoladka wydaje na zakup lekow przeciwbo6lowych ok. 50 zl miesiecznie. Ostatni
raz na rehabilitacji na kregostup i mie$nie plecow byt ok. pot roku temu i zaplacit 250 zt.

(okoliczno$ci bezsporne: k.46-62)

(dowod: zaswiadczenie o zarobkach k.41-42
- zeznania M. K. (2) k.74-75)
Sgdzwazylconastepuje

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan stron procesu, ktére uznano za wiarygodne gdyz byly spojne,
logiczne i znalazly potwierdzenie w stosownych dokumentach zebranych w sprawie. Ustalenia poczyniono réwniez
na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych, ktéorych domniemanie autentycznosci wynikajgce z art. 245
kodeksu postepowania cywilnego — a w odniesieniu do dokumentéw urzedowych réwniez zgodnosci z prawda tego co
zostalo w nich zaswiadczone, wynikajace z art. 244 kpc — nie zostaly podwazone.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznosci faktyczne zawarte pozwie i innych pismach procesowych
oraz przytoczone w ramach informacyjnego wystuchania stron, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie
budzily watpliwosci co do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie
w pozostalym materiale procesowym.

Zgodnie z art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

W przypadku powddztwa o podwyzszenie alimentéw przez ,zmiane stosunkéw” rozumieé nalezy istotne zwiekszenie
sie usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej do alimentéw lub istotne zwiekszenie sie mozliwosci zarobkowych
i majatkowych zobowigzanego do alimentacji.



Na mocy art. 133 § 1 oraz art. 135 kro kwota alimentéw naleznych dziecku, ktore nie jest w stanie utrzymac sie
samodzielnie i nie posiada majatku przynoszacego dochdd, zalezy bowiem od usprawiedliwionych potrzeb dziecka
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci jego rodzicow, a obowiazek alimentacyjny spoczywa w odpowiednich
czeSciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwosci finansowych.

Oznacza to, ze réwniez pozwany powinien ponosi¢é odpowiednia cze$¢ wszystkich wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem jego 2 dzieci w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, lekow, cze$ci oplat za mieszkanie w ktorym
przebywaja, oraz innych wydatkéw niezbednych do ich prawidlowego rozwoju i wychowania.

Stosownie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia 9.11.1994r., sygn. akt III CZP 138/94,
podstawe obliczenia wysokoéci alimentéw stanowi dochdd netto (a nie brutto) zobowiazanego (OSNC z 1995r., Nr
3, Poz. 43, glosy aprobujace Tadeusz Smyczynski OSP z 1995r., Nr 9, poz. 194, oraz Zdzistaw Krzeminski ,Monitor
Prawniczy” z 1995r1., NT 4, str. 113).

Analiza materialu procesowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wskazuje, ze w zakresie mozliwo$ci zarobkowych
imajatkowych pozwanego znajduje sie placenie alimentéw dla jego 2 dzieci w wysokoSci obecnie po 600 zl miesiecznie,
tj. w sumie 1.200 zl miesiecznie.

Poziom usprawiedliwionych potrzeb os6b uprawnionych do alimentéow okreslony jest m.in. ich wiekiem — syn liczy
(...) lat, a maloletnia c6rka ma obecnie ok. (...) lat.

Nalezy zaznaczyé¢, ze podawana przez matke dzieci kwota po ok. 1.670 zl miesiecznie oznacza wysoko$¢ szacowanych,
a nie rzeczywiscie ponoszonych wydatkéw, na utrzymanie tych jej 2 dzieci.

Pozwany ojciec zarabia od lutego 2019r. ok. (...) z} netto miesiecznie — a wczeSniej do stycznia 2019r. zarabial
przecietnie ok. (...) zt netto miesiecznie — i nie ma innych dzieci na utrzymaniu.

Z pozostalej pozwanemu kwoty jego dochodéw — po zaplacie alimentéw 1.200 zl miesiecznie — bedzie on w stanie
finansowa¢ wydatki zwigzane z jego utrzymaniem, w tym dotyczace jego stanu zdrowia.

Natomiast wydatki powyzej kwoty alimentéw lacznie 1.200 zt miesiecznie powinny by¢ finansowane przez matke
dzieci — jako drugiego z rodzicéw — albowiem obowiazek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach, stosownie do
ich aktualnej sytuacji materialne;j.

Ustalajac wysoko$¢ alimentow sad wzial pod uwage, ze matka posiada na utrzymaniu jeszcze trzecie dziecko tj.
maloletniego syna S..

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w punkcie I i III sentencji, oddalajac w pozostalym
zakresie powodztwa jako niezasadne.

O kosztach procesu rozstrzygnieto w trybie art. 100 kpc, z uwagi na cze$ciowe uwzglednienie zadan pozwu i obciazono
pozwanego obowiazkiem zwrotu kosztow w czeéci w jakiej przegral sprawe — orzekajac jak w punkcie V i VI sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na mocy art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jt. Dz.U. z 2018r., poz. 300 ze zm.) w zwigzku z art. 100 kpc w czeSci dotyczacej pozwanego, a na podstawie
art. 113 ust. 2 i 4 w/w ustawy w pozostalym zakresie, rozstrzygajac jak w punkcie VII sentencji.

Rygor natychmiastowej wykonalnos$ci zostal nadany wyrokowi — w czeSci zasgdzajacej alimenty — z urzedu, na
podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, o czym orzeczono w punkcie VIII sentencji.



