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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2018 .

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Piotr Kawecki

Protokolant sekr. sadowy Monika Smolarek

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2018 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa J. W. (1)

przeciwko J. W. (2)

o zaspokojenie potrzeb rodziny

I. zasadza od pozwanego J. W. (2) rzecz powodki J. W. (1) tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny
kwote (...) zt (jeden tysiac) zlotych miesiecznie ptatna do 10 —go dnia kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami
w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia (...).;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego J. W. (2) na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego w Toruniu kwote (...) ((...)) zlotych
tytulem kosztéw sadowych;

IV. nie obcigza powodki J. W. (1) kosztami sadowymi w czeSci oddalonego powodztwa;
V. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 283/18

UZASADNIENIE

J. W. (1) wniosla w dniu (...) r. pozew przeciwko J. W. (2), domagajac sie zasgdzenia alimentéw od pozwanego na
jej rzecz tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie po (...) miesiecznie poczynajac od dnia
wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu wskazano m.in., ze strony pozostaja w zwiazku malzenskim. Pozwany nie lozy na utrzymanie rodziny
z powodu uzaleznienia od alkoholu. Powddka pobiera emeryture w kwocie (...) zt miesiecznie za§ pozwany w kwocie
(...) z} miesiecznie. Pozwany nie pomaga powo6dce w oplatach mieszkaniowych, nie kupuje zywnosSci ani innych
niezbednych produktéw. Powoddka ponosi wszystkie koszty w tym: oplaty czynszowe (...) zt miesiecznie, oplata za
telewizje (...) zI miesiecznie, oplata za energie elektryczna (...) zt co dwa miesiace, oplata za telefon (...) z} miesiecznie,
wydatki na zywno$¢ i §rodki czystosci ok. (...) zt miesiecznie, wydatki na leki ok. (...) z} miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 11 lipca 2018 r. pozwany uznat zadanie pozwu do kwoty po (...) zt miesiecznie.

Sad ustalil, co nastepuje:



J.W.(1)iJ.W. (2) sa malzenstwem od (...) r. Maja jednego syna, ktory jest juz pelnoletni i sam sie utrzymuje. Syn stron
mieszka wspolnie z nimi, oplaca telewizje kablowa w wysokoéci (...) zl, sam kupuje dla siebie jedzenie, nie doklada
sie do czynszu.

/okolicznos$ci bezsporne a ponadto dowod:

przestuchanie powddki k. 56-56v.

wyciag z aktu malzenstwa k. 5/

Obecnie pozwany ma (...) lat. Jest emerytem. Jego emerytura wynosi ok. (...) zl netto.

Kupuje sobie odziez, na ktora przeznacza ok. (...) zI miesiecznie. Na leki wydaje ok. (...) zI miesiecznie. Pali papierosy,
kupuje ich (...) paczek miesiecznie po (...) zk

Pozwany nie ma zadnych zobowiazan, kredytéw, pozyczek.

J. W. (2) jest chronicznie uzalezniony od alkoholu i co miesigc na alkohol przeznacza znaczne kwoty pieniedzy. Zonie
moéwi, ze musi utrzymywac kolege, ktory ma niskg emeryture. Z uwagi na uzaleznienie od alkoholu pozwanego czesto
nie ma w domu, czesto przez kilka dni z rzedu. Czasami w ciggu miesigca nie ma w go w domu lacznie przez (...) dni.

Na utrzymanie wspdlnego gospodarstwa domowego przekazuje powddce rézne kwoty. W lutym 2018r. przekazal jej
780 zl.

Powodka ma obecnie (...) lata. Jest emerytka. Jej emerytura wynosila ok. (...) z% Nie ma zadnego majatku.

J. W. (1) ponosi oplate za mieszkanie w wysokosci (...) z}, dodatkowo oplaca telefon w wysokosci (...) z} miesiecznie
oraz co dwa miesiace prad w wysokosci ok. (...) zl.

Na jedzenie dla siebie i pozwanego przeznacza ok. (...) z} miesiecznie za$ na $rodki czystoéci ok. (...) z} miesiecznie.

Pozwany nie pomaga pow6dce w prowadzeniu wspblnego gospodarstwa domowego, wyciera jedynie kurze w jednym
z pokoi.

Powodka ma problemy z ci$nieniem. Przyjmuje leki, za ktére placi ok. (...) zI miesiecznie.

J. W. (1) przeprowadzila generalny remont ubikacji, za ktory zaplacita (...) z}. Mieszkanie stron wymaga kapitalnego
remontu, tj. pomalowania $cian i wycyklinowania podlog.

/dowod: faktury i rachunki k. 6-7, 11, 44-46
potwierdzenie przelewu emerytury pozwanego - k. 54
informacja o wysokoSci oplat mieszkaniowych k. 8
pismo ZUS k. 9-10

wniosek z dn. 21.07.2017r. wraz z zalacznikami k.14-26
zeznania pozwanego — k. 56v.-57

zeznania powodki k. 56-56v./

Sad zwazyl, co nastepuje



Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz
przestuchanie stron.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy. Byly one
opatrzone odpowiednimi pieczeciami i podpisami, a zatem nie bylo podstaw do kwestionowania ich autentyczno$ci
i prawdziwosci.

W ocenie Sadu zeznania zlozone przez powodke jak i pozwanego nalezato rowniez co do zasady uzna¢ za wiarygodne,
za wyjatkiem relacji pozwanego co do wysoko$ci przekazywanych przez niego co miesiac §rodkdéw na utrzymanie
rodziny i §rodkéw przeznaczanych przez niego na zakup alkoholu. Wiekszo$é okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy przez nich przytaczanych okazalo sie bowiem bezspornych miedzy stronami lub wyjasnilo sie
w toku przestuchania stron. Ro6znily sie one jedynie szczeg6lami oraz subiektywna oceng poszczegolnych okolicznoSci
dokonywana przez kazda ze stron. Ponadto byly one zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie. Spor sprowadzal sie zatem do oceny ustalonych faktow i ich interpretacji w Swietle przepisoéw prawa.

Przechodzac do rozwazan prawnych nalezy wskazaé, ze kodeks rodzinny i opiekunczy nie przewiduje istnienia
obowiazku alimentacyjnego pomiedzy malzonkami. Unormowany zostal jedynie obowiazek alimentacyjny pomiedzy

malzonkami rozwiedzionymi (art. 60 kro) oraz malzonkami, w stosunku do ktérych orzeczono separacje (art. 61% §
4 kro). W literaturze wskazuje sie jednak, ze art. 27 kro nakladajacy na malzonkéw obowiazek przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swdj zwiazek zalozyli, moze by¢ traktowany jako zrédlo obowigzku tozenia
takze na utrzymanie wspolmalzonka. Mowa jest jednak w tym wypadku o obowigzku zblizonym do alimentacyjnego,
quasi alimentacyjnym (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000r., III CKN 1015/00, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2004r., IV CK 371/03).

Zgodnie ze zdaniem pierwszym art. 27 kro ,,oboje malzonkowie obowiazani sa, kazdy wedlug swych sit oraz swych
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swoj zwigzek
zalozyli”. Obowigzek alimentacyjny przewidziany w tym przepisie powstaje przez zawarcie malzenstwa. Zroédlem jego
jest wzajemny obowigzek pomocy, wspoldzialania dla dobra rodziny i zaspokajania jej potrzeb.

Obowigzujace prawo rodzinne nie normuje, jak wiadomo, skutkéw prawnych faktycznej separacji malzonkow. W
zasadzie wiec w czasie tej separacji trwaja wszystkie skutki wynikajace z zawarcia malzenstwa, w szczego6lnosci
obowiazek malzonkéw wzajemnej pomocy i zaspokajania potrzeb rodziny.

W kwestii wplywu separacji faktycznej na istnienie omawianego obowiazku zdania sa podzielone.

Poglad, iz separacja faktyczna uniemozliwia uwzglednienie powddztwa z art. 27 kro, bowiem nie sposéb woéwczas
twierdzi¢ o istnieniu rodziny przestawil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 maja 1999r. III CKN 153/99 LEX nr 50731
oraz w wyroku z dnia 28 stycznia 1998r. II CKN 589/97 LEX nr 33362.

Dominujacy jest jednak poglad, iz separacja faktyczna malzonkéw nie stanowi przestanki do odmowy uwzglednienia
powodztwa o zasadzenie od jednego z nich na rzecz drugiego odpowiedniej kwoty pienieznej tytulem realizacji
obowiagzku przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb rodziny. Podnoszony jest tu rowniez niekiedy argument, ze
skoro w przypadku formalnego rozwodu lub separacji malzonek ,niewinny” moglby liczy¢ na alimentacje w trybie art.
60 kro, to tym bardziej nalezy przyjmowac istnienie takiego uprawnienia w przypadku matzonkéw jedynie faktycznie
odseparowanych.

Stanowisko, wedlug ktérego separacja faktyczna nie powoduje zniesienia obowigzku istniejacego z mocy art. 27 kro,
moze jedynie wplynaé na jego uksztaltowanie i zakres.

Wypowiedzial sie w tej kwestii Sad Najwyzszy w uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia
16 grudnia 1987r., III CZP 91/86, uzasadniajgc teze pierwsza uchwaly, stanowiacg, ze: ,Malzonek moze dochodzic¢
zaspokajania potrzeb na zasadzie art. 277 kro zaréwno wtedy, gdy rodzine tworza matzonkowie i dzieci bedace na ich



utrzymaniu, jak i wtedy, gdy w rodzinie dzieci takich nie ma". W uzasadnieniu tej tezy stwierdza sie, ze: "O potrzebach
rodziny - w rozumieniu art. 277 kro - mozna méwic¢ w zasadzie woéwczas, gdy rodzina jest zwigzana wezlem wspolnego
pozycia. Tylko bowiem w takiej sytuacji powstajg potrzeby dotyczace zespotu 0séb tworzacych rodzine. Dlatego nawet
zupelne zerwanie pozycia malzenskiego nie uchyla obowiazku przewidzianego w art. 27 kro, ale moze wplynaé na jego
uksztaltowanie i zakres".

Rowniez w uchwale z dnia 7 sierpnia 1974r., III CZP 46/74, Sad Najwyzszy wskazal, ze okoliczno$¢, iz malzonkowie
pozostaja w faktycznej separacji nie stoi na przeszkodzie domaganiu sie przez zone pomocy od meza w postaci
Swiadczen alimentacyjnych na jej rzecz w granicach jej potrzeb oraz mozliwosSci zarobkowych i majatkowych meza.

Powszechnie przyjmuje sie, ze jedynie w wypadkach szczegdlnych, np. gdy malzonek, ktéry z wlasnej winy zerwat
pozycie lub malzonek postepujacy razaco niewlasciwie domaga sie zasadzenia §wiadczenia z art. 27 kro, sad moze
odmoéwié uwzglednienia roszczenia, jako sprzecznego z zasadami wspolzycia spotecznego.

W ocenie Sadu malzonek pozostajacy w faktycznej separacji nie moze by¢ w gorszym polozeniu niz malzonek
rozwiedziony lub pozostajacy w separacji prawnej, ktéry zgodnie z obowigzujacymi przepisami moze domagaé sie
zasadzenia na swoja rzecz alimentow.

Zdaniem Sadu zatem takze w wypadku zerwania pozycia malzenskiego maltzonek ma w stosunku do drugiego
malzonka roszczenie z art. 27 kro o zaspokajanie potrzeb rodziny wedlug zasady réownej stopy zyciowej (tak tez
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 czerwca 1972r., III CZP 43/72). Prawo rodzinne wychodzi bowiem z zaloZenia,
ze zrodlem obowigzku alimentacyjnego sa wezly krwi badz instytucje prawne, z ktorymi laczy sie powstanie
obowigzku alimentacyjnego (malzenstwo, przysposobienie), kwestia natomiast wzajemnych stosunkéw miedzy
osobami uprawnionymi i zobowigzanymi do alimentacji, ich ewentualnych konfliktow, niewlasciwego postepowania
usuwa sie w zasadzie w procesie o alimenty poza sfera rozwazan. Obowiazek wynikajacy z art. 277 kro istnieje zatem
tak dlugo, jak dlugo istnieje malzenistwo, tj. powstaje on z chwilg zawarcia malzenstwa i gaénie z chwila jego ustania
lub uniewaznienia.

W przedmiotowe] sprawie bezspornym jest, ze malzenstwo stron istnieje, nie zostalo bowiem uniewaznione ani
rozwigzane przez rozwoOd. Nie zachodzi réwniez zadna szczegblna okoliczno$é, ktéra uzasadnialaby oddalenie
powddztwa jako sprzecznego z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Stwierdziwszy wiec, ze zwigzek malzenski istnieje i nie zostal rozwigzany przez rozwdd, sad ogranicza sie do
ustalenia, czy zachodza przeslanki zasadzenia alimentéw ze wzgledu na potrzeby malzonka zadajgcego ich i na
mozliwosci drugiego malzonka. Jedynym kryterium $wiadczenia alimentacyjnego sa bowiem usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majgtkowe mozliwoSci zobowigzanego. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze nie
tylko istniejaca sytuacje obojga malzonkow, ale takze ich mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe.

Obecnie pozwany otrzymuje emeryture w wysokosci ok. (...) zI miesiecznie.

Powodka i pozwany sa w podobnym wieku. Nie ulega watpliwoSci, ze zarowno powddka jak i pozwany choruja,
zatem wydaja tez Srodki finansowe na zakup lekéw, przy czym wykup lekarstw przez zazywanych przez powodke jest
kosztowniejszy.

Nalezy zauwazyé, iz jedynym stalym dochodem powdéddki jest emerytura w wysokosci ok. (...) zl
netto.

Podkreslenia wymaga fakt, ze strony nadal zamieszkuja razem i to powodka uiszcza wszystkie oplaty zwigzane z
uzytkowaniem lokalu w kwocie lacznej ok. (...) z} miesiecznie, a takze kupuje zywno$¢ dla siebie i pozwanego i
przygotowuje wspolnie positki. Z uwagi na fakt, ze pozwany przekazuje jej niewielkie kwoty na utrzymanie rodziny
powddce czesto brakuje pieniedzy na zaspokojenie wszystkich usprawiedliwionych, niezbednych potrzeb rodziny.



W ocenie Sadu kwota jaka dysponuje powddka jest niewystarczajaca na pokrycie jej usprawiedliwionych potrzeb oraz
dodatkowo zaspokojenie potrzeb rodziny.

Wedlug art. 27 kro istnieje bowiem zasada réwnej stopy zyciowej wszystkich czlonkéw rodziny, powstalej na skutek
zawarcia malzenstwa. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu cyt. wyzej uchwaly z dnia 16 grudnia 1987r., III CZP 91/86,
podkreslil, ze zakres obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny ksztaltuje zasada, iz stopa zyciowa
malzonkéw, choéby pozostajacych w faktycznym rozlaczeniu, powinna by¢ z reguly rowna. Obowiazek malzonka z art.
27 kro nie zalezy od tego, czy drugi malzonek znajduje sie w niedostatku, lecz od tego, by jeden z malzonkéw nie mogt
zaspokaja¢ swoich potrzeb w takim zakresie, w jakim moze to uczyni¢ malzonek drugi.

Nie ulega watpliwosci, iz obecnie pozwany znajduje sie w lepszej sytuacji finansowe;j. Jego miesieczny dochéd z tytulu
emerytury jest wyzszy od uzyskiwanego przez powddke o ok. (...)zl.

W sytuacji, gdy malzonkowie, ktérzy nie maja dzieci lub ktérych dzieci usamodzielnily sie, pozostaja w faktycznej
separacji, obowiazek przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny w istocie bedzie sie sprowadzat do obowigzku
alimentowania jednego z malzonkdéw przez drugiego. Podstawa tego szczegdlnego obowiazku bedzie art. 27 kro,
w konsekwencji czego dla okreslenia jego istnienia i rozmiaru decydujaca bedzie zasada réwniej stopy Zyciowej
malzonkdw, a nie pozostawanie malzonka uprawnionego w niedostatku.

Zdaniem Sadu przyczynienie sie przez pozwanego do zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie (...) zZ} miesiecznie lezy w
granicach jego mozliwoSci majatkowych i zarobkowych. Wskazywane przez pozwanego koszty utrzymania wlasnego
w postaci zakupu: ubioru — ok. (...) zl, papieroséw — ok. (...) zl, lekarstw — ok. (...) z}, alkoholu — ok. (...) zt dajg taczna
kwote ok. (...) zt miesiecznie, wiec do dyspozycji pozostaje mu nadal kwota ok. (...) zt emerytury. Pozwany powinien
partycypowaé w kosztach utrzymania mieszkania, ponoszenia wszystkich kosztéw zwiazanych z oplatami za media,
remonty, partycypowac w kosztach wyzywienia rodziny, utrzymania w domu higieny i porzadku. Ciezar prowadzenia
gospodarstwa domowego spoczywa w chwili obecnej w zasadzie wylacznie na powddce i to zaréwno, gdy pozwany
przebywa w domu jak i pozostaje poza nim. Traca na znaczeniu argumenty wskazywane przez pozwanego, ze zmuszony
jest stolowac sie poza domem i wydatkowa¢ na to znaczne $rodki; w ocenie Sagdu powodem jego nieporozumien z
powddka jest fakt naduzywania przez niego alkoholu i uzaleznienie od niego, a w konsekwencji — majac na uwadze
zasady do$wiadczenia zyciowego — rozklad zycia rodzinnego, za$ decyzje o kilkudniowych niepowrotach do domu i
zZywieniu sie poza nim sa decyzjami samego J. W. (2), ktory do tego typu zachowan i postepowania nie jest w zaden
obiektywny sposob zmuszany. Biorgc juz pod uwage, ze pozwany czasami jada poza domem, do dyspozycji pozostaje
mu i tak kwota pozwalajaca na uiszczanie na rzecz powddki §wiadczenia w kwocie (...) zt miesiecznie. Nie bez znaczenia
pozostaje przyznany przez pozwanego fakt, ze nawet placac na rzecz powddki kwote (...) z} miesiecznie przyznana jej
w ramach postanowienia o zabezpieczeniu, starcza mu pieniedzy na zycie i utrzymanie (k. 56v in fine).

Majac powyzsze na uwadze Sad, na postawie art. 27 kro w punkcie I sentencji wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz
powddki Swiadcezenie pieniezne na cele zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie po (...) ztotych miesiecznie, poczynajac
od dnia (...) r. W pozostalym zakresie Sad oddalil powodztwo jako niezasadne, o czym orzeczono jak w punkcie 11
wyroku.

W punkcie III sentencji sad obciazyl powoda kosztami sadowymi na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych. Z uwagi na sytuacje majatkowa J. W. (1) Sad nie obciazat jej kosztami sadowymi w czeSci
oddalonego powodztwa.

W punkcie V sentencji wyroku Sad orzekl o nadaniu wyrokowi co do pkt I rygoru natychmiastowej wykonalnosci,
zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



