Sygn. akt ITI RC 260/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2018 r.

Sad Rejonowy (...) III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:

Przewodniczacy SSR Lidia Lenartowicz

Protokolant stazysta Lukasz Tokarski

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2018 . (...)

sprawy z powodztwa maloletniego J. N. dzialajqcego przez matke B. N.
przeciwko M. N.

o podwyzszenie alimentow

oraz

sprawy z powodztwa M. N.

przeciwko matoletnim J. i F. braciom N. dzialajgcym przez matke B. N.
o obnizenie alimentow

I. oddala w caloéci powodztwa w przedmiocie podwyzszenia alimentéw od M. N. na rzecz maloletniego J. N.,

II. obniza rente alimentacyjna od pozwanego M. N. na rzecz maloletnich J. N. i F. N. z kwot po 450 zl (czterysta
piecdziesiat zlotych) miesiecznie na kazdego z maloletnich, tj. z lacznej kwot po 900 zt (dziewiecset zlotych)
miesiecznie, ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego (...) z dnia (...). w sprawie (...) do kwot po 400 z} (czterysta
zlotych) miesiecznie na kazdego z maloletnich, tj. do lacznej kwoty po 800 z} (osiemset zlotych) miesiecznie, platnej
do rak matki maloletnich B. N. poczynajac od dnia 23 pazdziernika 2017 r. do dnia 15-go kazdego miesiaca z gory, z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat,

III. oddala powodztwo M. N. w przedmiocie obnizenia alimentéw w pozostalej czeéci,

IV. nie obcigza M. N. kosztami sgdowymi w sprawie,

V. nie obcigza maloletnich J. i F. N. dzialajacych przez matke B. N. kosztami sadowymi w sprawie,
VI. wyrokowi w pkt II nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt III RC 260/17

UZASADNIENIE

B. N. dzialajac w imieniu maloletniego J. N. w(...) wniosla pozew przeciwko M. N. domagajac sie podwyzszenia
alimentow z kwoty po 450 zl miesiecznie do kwoty po 700 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 maja 2017 r. , wskazujac
m.in, ze w wieku (...) maloletni ulegl wypadkowi, w wyniku ktérego zostaly utamane dwa zeby (gorne jedynki) oraz
uszkodzone korzenie tych zebéw. Od tamtej pory jest on pod stala i intensywng opieka stomatologiczng. W styczniu
2017 r. matka maloletniego powziela informacje, ze syn wymaga wysoce specjalistycznego i kosztownego leczenia



by utrzyma¢ korzenie zebéw. Matka maloletniego pracuje w (...)i otrzymuje wynagrodzenie, ktore nie przekracza
najnizszej krajowej. W uzasadnieniu wskazano roéwniez, ze pozwany od stycznia 2017 r. nie spotyka sie z synem.

Pozwany M. N. w odpowiedzi na pozew z dnia (...) wniésl o oddalenie powodztwa w caloéci wskazujac m.in., ze nie
jest w stanie placi¢ wyzszych alimentéw poniewaz nadal splaca kredyt w zaciggniety w banku (...) wspoélnie z B. N.
na zakup samochodu, ktéry stuzyl im do pracy w postaci takséwki. Kwota do splaty wynosi (...). Pozwany wskazal, ze
zmianie ulegla jest sytuacja bowiem stracil prace ze wzgledu na zly stan zdrowia. Lekarz na badaniach okresowych nie
dopuscil go do dalszej pracy na (...). Z uwagi na brak kompletu dokument6w, ktére sg w posiadaniu matki maloletniego
a ktorych nie oddata pozwanemu, nie mogt on zarejestrowac sie jako bezrobotny.

M. N., w sprawie (...) Sadu Rejonowego (...), ktéra zostala polgczona z niniejsza sprawa w celu lacznego rozpoznania
irozstrzygniecia, wnidst w dniu (...) pozew domagajac obnizenia alimentéw zasgdzonych na rzecz maloletnich J. i F.
braci N. z kwoty po 450 zl miesiecznie na kazdego z maloletnich do kwoty po 350 zl na kazdego z maloletnich, tj.
do lacznej kwoty po 700 zt miesiecznie poczynajac od dnia 16 listopada 2017 r. wskazujac m.in., ze po koniecznoéci
zmianie pracy jego zarobki ulegly zmianie i obecnie zarabia (...) netto miesiecznie. Z tego po potraceniu 60% przez
komornika pozostaje mu kwota (...) miesiecznie co nie wystarcza na pokrycie zasadzonych alimentow.

Na rozprawie w dniu (...). B. N. wniosla o oddalenie powddztwa o obnizenie alimentéow

Sad ustalil, co nastepuje

Maloletni J. N., ur. (...) i maloletni F. N., ur. (...) sa dzie¢mi pochodzacymi ze zwigzku malzeniskiego B. N.i M. N..
/dowdd: odpisy zupelne aktéw urodzenia k. 6-7 akt (...) SO (...)/

Wyrokiem Sadu Okregowego (...) z dnia (...). malzenstwo B. N. i M. N. zostalo rozwiazane przez rozwod. W punkcie
IV wyroku zobowigzano M. N. do placenia alimentéw na rzecz mat. J. i F. braci N. w kwocie po 450 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z maloletnich, tj. w lacznej kwocie po 900 zl miesiecznie.

/dowod: wyrok z dn. (...). k. 132 akt (...) SO (...)/

Maloletni J. mial wowezas (...) a maloletni F. (...). Obaj chodzili do szkoly podstawowej. Calkowity koszt utrzymania
obojga maloletnich wynosit 1.400-1.500 zt miesiecznie.

B. N. pracowala wowczas w (...) jako (...) z wynagrodzeniem (...) netto miesiecznie. Wraz z dzie¢mi mieszkala w
wynajmowanym mieszkaniu przy ul. (...), za ktérym oplacala czynsz najmu w kwocie 1.190 z} miesiecznie oraz
dodatkowo koszty energii elektrycznej w kwocie 120-140 zl co dwa miesigce oraz oplaty za wode 200 zl.

Matka maloletnich korzystala z pomocy finansowej swojej matki. Splacala kredyt zaciagniety w (...) na kwote (...)

Pozwany zatrudniony byt w (...) (...)jako (...) z wynagrodzeniem ok. (...) netto miesiecznie. Z wynagrodzenia potracane
byly raty pozyczki zakladowej w wysokoéci (...) miesiecznie. Wynagrodzenie pozwanego bylo obcigzone zajeciem
komorniczym. Potracenia z tego tytulu wynosily ok. (...) miesiecznie. Do wyplaty pozwany dostawat (...) netto
miesiecznie. Zadluzenie pozwanego w (...) (...) Bank wynosila (...) zL. Utrzymywal swoja konkubine S. K..

/ dowdd: akta sprawy (...) SO w (...)/

Obecnie mal. J. N. ma obecnie (...) i jest uczniem (...) szkoly podstawowej. Nie chodzi na dodatkowe platne zajecia. Jest
w klasie sportowo-pilkarskiej, trenuje tez lekkoatletyke. Na sezon potrzebuje 2 pary butow sportowych, z czego jedna
para kosztuje 150 zl, 2 komplety strojow. Podreczniki w szkole maloletni otrzymal za darmo. Wyprawka kosztowala
ok. 500-600 z}.

W wieku (...) maloletni J. mial ulamane dwa zeby stale. Od tego czasu jest leczony stomatologicznie. Maloletniemu
rozpuszczal sie korzen w jednym zebie a drugi miat do polowy ulamany. Pierwotnie chodzil na wizyty w ramach NFZ.



Obecnie, od stycznia 2017 1., leczy sie prywatnie. Do tej pory na jego leczenie matka wydata ok. (...). Maloletni wymaga
zalozenia korony na zab, co kosztuje ok. 2.000 zl.

Miesieczny koszt utrzymania J. jego matka ocenila na kwote 1.800 zl.

Maloletni F. ma obecnie (...) ijest uczniem (...) szkoly podstawowej. Podreczniki otrzymal za darmo ze szkoly. Przybory
szkolne kosztowaly ok. 400 z}. Maloletni leczony jest (...) od roku z uwagi na (...) Wizyty odbywaja sie w ramach NFZ.
Miesieczny koszt utrzymania maloletniego jego matka ocenila na (...) miesiecznie.

Matka maloletnich, B. N., ma obecnie (...). Pracuje jako (...) w (...) z wynagrodzeniem ok. (...) netto miesiecznie.

Wraz z dzietmi zamieszkuje w wynajmowanym mieszkaniu przy ul. (...) za ktbére czynsz najmu wynosi 1.(...).
Dodatkowo oplaca wode ok. 80 zl miesiecznie oraz prac 100-150 zl miesiecznie.

B. N. nie splacala pozyczki zaciagnietej w 2013 r. w (...). Doszlo do egzekucji komorniczej i obecnie przekazuje ona
komornikowi ok. (...) zt miesiecznie. Wraz z odsetkami jej zadluzenie wynosi ok. (...)

Korzysta z pomocy finansowej swojej matki. Od 2 lat co miesigc pozycza od niej ok. (...) zk. Jej zadluzenie wzgledem
matki wynosi ok. (...) z

B.N. do pazdziernika 2017 r. otrzymywala zasilek rodzinny z programu 500+ na oboje maloletnich, obecnie otrzymuje
go tylko na mal. F. w kwocie 500 zl miesiecznie.

/dowdd: faktura za wycieczke szkolna k. 7

PIT 2016 k. 8-11

za$wiadczenie o zarobkach k. 12

umowa najmu k. 13-14, 58-59

dokumentacja leczenia stomatologicznego k. 15-16
za$wiadczenie z (...) k. 17-18

paragony k. 73-76, 93-98

przestuchanie B. N. k. 85v.-86/

Obecnie M. N. ma (...). Do czerwca 2017 r. zatrudniony byt w (...) w (...) jako (...) z wynagrodzeniem ok. (...) netto
miesiecznie. Z pensji tej dokonywane bylo potracenie komornicze w wysokos$ci ok. (...) miesiecznie i do wyplaty
otrzymywat ok. (...)

W maju 2017 r. zdiagnozowano u pozwanego (...) wobec czego na badaniach okresowych nie otrzymal dalszej zdolnoSci
do pracy i umowa zostala rozwigzana za porozumieniem stron.

Od 27 czerwca 2017 r. byt zarejestrowany w PUP w (...) jako bezrobotny z prawem do zasitku. Po dokonaniu potracenia
komorniczego w czerwcu otrzymal zasilek w wysokosci (...), w lipcu (...)i w sierpniu (...)

Od dnia 1 wrzeénia 2017 r. zostal zatrudniony jako (...) (...)w (...) z wynagrodzeniem (...)brutto miesiecznie. Obecnie
jego wynagrodzenie wynosi (...)brutto miesiecznie, tj. ok.(...)netto miesiecznie. Umowa zawarta jest na czas okreslony
do 31 sierpnia 2018 r. Z pensji jest dokonywane potracenie komornicze z tytulu alimentéow w wysokosci 800 zl i do
wyplaty pozwany otrzymuje (...)miesiecznie.

M. N. ma zadluzenie na kwote (...)w (...) (...) Bank z czasu trwania malzenistwa. Obecnie nie jest ono splacane.



Pozwany mieszka wraz z matka w mieszkaniu stanowigcym jej wlasno$é. Czynsz za mieszkanie wynosi 350 zl
miesiecznie, prad ok. 100 zl miesiecznie, woda ok. 60-80 zl miesiecznie. Pozwany doklada do oplat ok. (...) zi
miesiecznie. Matka pozwanego otrzymuje rente w wysoko$ci(...)netto miesiecznie.

Od 3 lat pozwany pozostaje w zwigzku nieformalnym z S. K.. Nie prowadza wspo6lnego gospodarstwa domowego.
/dowdd: zadwiadczenie k. 34
orzeczenie lekarskie k. 35
$wiadectwo pracy k. 40

decyzja Prezydenta Miasta T. k. 41
pismo PUP w (...) k. 48

umowa o prace k. 49

zeznania Swiadka S. K. k. 50-50v.
zas$wiadczenie o zarobkach k. 9o
PIT 2017 k. 91

przestuchanie M. N. k. 100v./
Sad zwazyl, co nastepuje

Powyzszy stan faktyczny ustalono na zeznan $wiadka i stron procesu, ktére uznano za wiarygodne, gdyz byly spojne,
logiczne i znalazly potwierdzenie, w odpowiednim zakresie, w stosownych dokumentach urzedowych i prywatnych,
ktorych domniemanie autentycznosci wynikajace z art. 245 kodeksu postepowania cywilnego — a w odniesieniu do
dokumentow urzedowych rowniez zgodnosci z prawda tego co zostalo w nich za§wiadczone, wynikajace z art. 244 kpc
— nie zostaly podwazone.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okoliczno$ci faktyczne zawarte pozwie, pismach procesowych zlozonych
w sprawie oraz przytoczone w ramach informacyjnego wystuchania stron, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla,
gdyz nie budzily watpliwoéci co do zgodnoSci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie,
potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym.

Sad mial na uwadze, ze obie strony przedstawialy okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy z wlasnej
perspektywy, oceniajac je subiektywnie.

Przedmiotowe powodztwa, tj. o obnizenie alimentéw oraz o podwyzszenie alimentow, posiadaja podstawe prawng w
art. 138 kro.

W $wietle art. 138 kro podstawa zmiany zakresu $wiadczen alimentacyjnych jest zmiana stosunkéw. Zmianie moze
ulec zakres potrzeb uprawnionego oraz mozliwosci zobowigzanego, tym samym zmianie moze ulega¢ wysoko$é
alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkow zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku
alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia alimentoéw. Dla stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkéow
w rozumieniu art. 138 kro, nalezy braé pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogolnej - maja
charakter trwaly, dotycza okoliczno$ci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore w istotny
sposob wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w



razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu [por.: uchwata sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23
pazdziernika 1954 r., I CO 41/54].

Obnizenie aliment6w nastepuje wdwczas, gdy zmniejszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo obnizyly sie
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Podwyzszenie za$, gdy potrzeby uprawnionego ulegly zwiekszeniu
albo wzrosly mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

W mysl § 1 art. 135 kro zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy bowiem od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Zgodnie natomiast z art. 133 § 1
kro rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest w stanie utrzymac sie
samodzielnie.

Pojecia "usprawiedliwione potrzeby" oraz "mozliwoéci zarobkowe i majatkowe" zostaly szczegélowo omodwione w
uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP
91/86, OSNP 1988, nr 4, poz. 42. W uchwale tej stwierdzono miedzy innymi, ze: Pojecia usprawiedliwionych
potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowa¢, poniewaz nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i
rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od splotu okoliczno$ci natury spolecznej i
gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona sie znajduje. Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych
potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w ramach obowiazku alimentacyjnego i odréznienie ich od tych, ktore jako objaw
zbytku lub z innych przyczyn nie powinny byé uwzglednione. W kazdym razie zakres obowigzku alimentacyjnego
wyznacza¢ beda poszczegélne sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne warunki spoteczno-ekonomiczne
oraz cele i funkcje obowigzku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna okre§li¢ potrzeby Zzyciowe -
materialne i intelektualne uprawnionego.

Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢ przez rodzicéw zaspokojone, wyznacza tresé art. 96 kro, wedlug ktérego
rodzice obowiazani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka. Rodzice, w zalezno$ci od swych mozliwoSci,
sa obowiazani zapewnié¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania,
odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze $rodki wychowania
(ksztalcenia ogolnego, zawodowego) wedlug zdolnoSci, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie, ktore
z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony bra¢ pod
uwage mozliwosci zobowiazanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Ma to wplyw na rozstrzygniecie, w jakiej
mierze mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego sa brane pod uwage przy oznaczaniu zakresu obowigzku
alimentacyjnego. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci
wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia,
ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Wyjscie poza wymienione potrzeby zalezy
juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od zamozno$ci i przyjetego przez zobowiazanego modelu konsumpcji.

Usprawiedliwione potrzeby dziecka powinny by¢ zatem oceniane w pierwszej kolejno$ci na podstawie wieku, miejsca
pobytu dziecka, jego Srodowiska oraz catego szeregu okolicznosci kazdego konkretnego wypadku, a nastepnie — w
Swietle mozliwos$ci zarobkowych zobowigzanych do jego utrzymania.

W ocenie Sadu Rejonowego, od chwili zasgdzenia alimentéw doszlo do istotnej zmiany stosunkéw o ktorej mowa w
art. 138 kro.

Od wrzeénia 2014 r. niewatpliwie doszlo do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb mal. J. N., jednocze$nie jednak
doszlo tez do istotnej zmiany sytuacji M. N.. Stan zdrowia pozwanego nie pozwolil mu na uzyskanie zdolnosSci do
pracy i w efekcie tego umowa o prace zostala rozwigzana za porozumieniem stron. Pozwany do$¢ szybko ponownie
znalaz} zatrudnienie, jednak obecnie wykonywana przez niego praca nie daje mu tak wysokiego wynagrodzenia jak
mial pracujac w (...)

Sad mial na uwadze, ze utrata praca nie nastapila z winy pozwanego a jego obecne dochody sa o prawie(...)nizsze
niz w 2014 r., wobec czego nie jest on w stanie placi¢ alimentéw w dotychczasowej wysokoSci. Po przeanalizowaniu



sytuacji pozwanego Sad uznal, ze w granicach mozliwo$ci zarobkowych pozwanego jest placenie aliment6w na kazdego
z maloletnich w kwocie po 400 zl miesiecznie, tj. }acznie po 800 zl miesiecznie.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w punkcie I i IT sentencji.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 102 kpc.



