Sygn. akt ITI RC 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w. T. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Ewa Zawacka

Protokolant st. sekr. sgdowy Alina Pokorska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r. w. T.

sprawy z powodztwa:

B.W. (1)

przeciwko:

W. W. (1)

o zaspokojenie potrzeb rodziny

I. zasadza od pozwanego W. W. (1) na rzecz powodki B. W. (1) tytulem przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb
rodziny kwote 350 zl (trzysta pieédziesiat) zlotych miesiecznie platng do 10 —go dnia kazdego miesigca z gory z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci kazdej z rat poczynajac od 1 listopada 2016r.;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 912 (dziewieéset dwanascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w. T. kwote 210 (dwieScie dziesiec)
zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu;

V. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci;

Sygn. akt ITI RC 223/16

UZASADNIENIE

B. W. (1) dnia 15 marca 2016 r. wniosta przeciwko W. W. (1) pozew domagajac sie — po sprecyzowaniu stanowiska na
rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2016 r. — zobowigzania pozwanego W. W. (1) do uczestniczenia w kosztach utrzymania
rodziny tj. zaplaty na jej rzecz alimentdéw w kwocie 1200 zl miesiecznie, a 500 zl w sytuacji, gdy pozwany bedzie ponosit
wszelkie koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania, poczynajac od dnia zloZenia pozwu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala, Zze od 23 sierpnia 1980 r. pozostajse w zwiazku malzenskim z
pozwanym. Dzieci stron sg juz pelnoletnie na wlasnym utrzymaniu. Pozwany od stycznia 2016 r. nie chce lozy¢ na
utrzymanie rodziny. W miesigcu styczniu 2016 r. przekazal powddce na utrzymanie domu kwote 1900 zl, natomiast
w lutym 2016 r. jedynie 800 zl. Nie przekazal jednak zadnej kwoty na utrzymanie rodziny.

Powodka wskazala, ze ma obecnie (...) lat i otrzymuje zasilek przedemerytalny w wysokosci (...) zI miesiecznie. Na
jej miesieczny koszt utrzymania skladaja sie nastepujace wydatki: wyzywienie 800 zl, ubior 200 zl, Srodki higieny i



czystoéci 150 zl, fryzjer 30 zl, leki na nadciénienie i witamy 95 zl, leki zwigzane z zapaleniem stawu biodrowego 145 zl,
zakup gazet, ksiazek, wyjscie do kawiarni i kin 150 zl, wakacje 2000 zl. Nadto wskazala, ze musi poddac¢ sie leczeniu
kanatlowemu trzech zebdw a koszt leczenia jednego to 1200 zl. Stale koszty utrzymania mieszkania wynosza: czynsz
523,63, zl, multimedia 105 zl, gaz 42 zl, prad 250 zl. Dodatkowo raz w roku platny jest podatek od nieruchomoéci w
kwocie 97 zl oraz abonament telewizyjny 232 zl.

Pozwany jest zatrudniony w S. M. w T. jako (...) i zarabia (...) zl brutto. Dodatkowo prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza
z kolega, warsztat elektromechaniczny w zakresie naprawy silnikow, z ktorej dochdd wynosi ok. (...) zt miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 8 wrzeénia 2016 r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa w catoSci.
Sad ustalil, co nastepuje:

B. W. (2) i W. W. (2) sg malzenstwem od 23 sierpnia 1980 r. Maja dwoje wspoélnych dzieci, ktére s juz doroste i w
pelni samodzielne.

/okolicznoSci bezsporne a ponadto dowdd:
- przestuchanie powodki k. 88-88v.
- odpis zupelny aktu matzenstwa — k. 8/

Obecnie pozwany ma (...) lat. Pracuje w Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) i zarabia érednio ok. (...) - (...) z}
brutto miesiecznie. Przysluguje mu rowniez nagroda motywacyjno-uznaniowa, ktérej wysoko$¢ w okresie od lipca do
pazdziernika 2016 r. wynosila ok. (...) zt brutto miesiecznie. Nadto w marcu 2016r. pozwany otrzymal §wiadczenie
socjalne (...) zl brutto, a w lipcu 2016r. - doplate do wypoczynku (...) zt brutto Z wynagrodzenia pozwanego
potracana jest skladka na zwiazki zawodowe i dobrowolne ubezpieczenie, lacznie 84 zl miesiecznie. W okresie od
stycznia 2016 r. do konca wrzesnia 2016r. Srednie miesieczne wynagrodzenie netto pozwanego, przy uwzglednieniu
wszelkich §wiadczen, po odliczeniu potracen na ubezpieczenie spoteczne, dobrowolnych skladek na zwiazki zawodowe
iubezpieczenie oraz zaliczki na podatek dochodowy wynioslo ok. (...) zl.

Pozwany prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza wraz z kolega polegajaca na prowadzeniu warsztatu jednak z uwagi na
stan zdrowia zamknal ja z koicem marca 2016 r.

Pozwany choruje na serce, przeszed} 2 operacje. Leczy sie prywatnie u kardiologa z uwagi na odlegle terminy wizyt w
ramach NFZ. Za wizyte, ktora odbywa sie raz na 3 miesiace, placi 150 zl. Leczy sie rowniez u urologa, wizyty odbywaja
sie w ramach NFZ. Zazywa leki na obnizenie cholesterolu na ktore wydaje ok. 100 zl miesiecznie.

Z uwagi na stan zdrowia przebywal w sanatorium. Za jakis czas konieczny bedzie kolejny wyjazd.
Do pracy dojezdza samochodem. Na paliwo wydaje ok. (...) z} miesiecznie.

/dowod:

- pismo NFZ - k. 29

- dokumentacja medyczna — k. 30-35, 78-80

- faktura za leki — k. 71

- zaSwiadczenie SM Na (...) — k. 38, 70, 87

- zeznania Swiadka M. W. — k. 81

- przestuchanie pozwanego — k. 88v./



Powodka ma obecnie (...) lat. Nie pracuje, otrzymuje zasilek przedemerytalny w wysokosci (...) zl netto miesiecznie.

Cierpi na zapalenie stawu biodrowego, nadci$nienie, ma otluszczona watrobe. Na leki wydaje ok. 250 zI miesiecznie.
Leczy sie rowniez stomatologiczne. Na wizyty chodzi prywatnie. Ostatnia wizyta miala miejsce w marcu 2016r.,
powddka zaplacita wowezas (...) zt.

B. W. (1) na ubrania wydaje ok. 200 zl miesiecznie a na Srodki higieniczne, artykuly kosmetyczne i Srodki czysto$ci
ok. 150 zl miesiecznie.

Raz w miesigcu chodzi do fryzjera za ktorego placi 70 zl. Kupuje gazety kolorowe, na ktére wydaje 10 z} tygodniowo.
Nie chodzi do kawiarni ani do kina.

Oplaca dobrowolne ubezpieczenie, w ramach ktérego miesieczna skltadka wynosi (...) zl.
/dowod:

- rachunki — k. 6-7

- decyzja ZUS — k.11

- zadwiadczenie ZUS — k.19

- przestuchanie powodki — k. 88-88v./

Strony wspoélnie zamieszkuja w mieszkaniu przy ul. (...). Pozwany zajmuje jeden pokdj.

Oplaty za mieszkanie w skali miesiaca wynosza: czynsz 520 zl, multimedia 105 z}, gaz ok. 20 z}, prad ok. 130 zl, podatek
od nieruchomosci 97 zl rocznie. Wszelkie oplaty mieszkaniowe uiszcza pozwany.

Strony nie maja zaciggnietych zadnych kredytow. Nie spozywaja razem positkéw. Powodka gotuje i jada w domu,
pozwany zas$ cze$¢ positkow spozywa poza domem.

Malzonkowie sg wlaScicielami samochodu marki N. (...) z roku (...). Ubezpieczenie OC i AC kosztuje lgcznie (...)zt w
skali roku. Dodatkowo dochodzg koszty zwiazane okresowymi naprawami, przegladami, wymiana opon. Koszty te
ponosi w caloéci pozwany.

Posiadaja oni rowniez wspolnie domek letniskowy w K., za ktory oplaty ponosi pozwany. Powodka uiscila jedynie
pierwsza rate podatku od nieruchomosci w 2016 r., ktérego wysokoé¢ za rok 2016 to (...) zl.

/dowbd:

- rachunki (...)

- decyzja w sprawie wymiaru podatku od nieruchomogci k.18
- dowod rejestracyjny samochodu k. 76

- polisa ubezpieczeniowa samochodu k. 72-73

- zaswiadczenie SM NA (...) — k.38

- przestuchanie powodki — k. 88-88v

- przestuchanie pozwanego — k. 88v./



Sad zwazyl, co nastepuje

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz
zeznania Swiadka i przestuchanie stron.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy. Byly one
opatrzone odpowiednimi pieczeciami i podpisami, a zatem nie bylo podstaw do kwestionowania ich autentyczno$ci
i prawdziwosci.

Sad przyznal walor wiarygodnosci zeznaniom przestuchanego swiadka M. W.. Zeznania Swiadka byly logiczne, sp6jne
i znalazly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

W ocenie Sadu zeznania zlozone przez powodke jak i pozwanego nalezalo rowniez co do zasady uzna¢ za wiarygodne,
za wyjatkiem relacji powodki co do wysokosci ponoszonych przez nig kosztow na wyzywienie — 800 zl miesiecznie,
ktbre w ocenie Sadu zostaly zawyzone. Wiekszo$¢ okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy przez
nich przytaczanych okazalo sie bowiem bezspornych miedzy stronami lub wyjasnilo sie w toku przestuchania stron.
Ro6znily sie one jedynie szczegolami oraz subiektywna oceng poszczegdlnych okoliczno$ci dokonywana przez kazda ze
stron. Ponadto byly one zgodne z pozostalym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Spor sprowadzat
sie zatem do oceny ustalonych faktow i ich interpretacji w §wietle przepisow prawa.

Przechodzac do rozwazah prawnych nalezy wskazaé, ze kodeks rodzinny i opiekuiiczy nie przewiduje istnienia
obowiazku alimentacyjnego pomiedzy malzonkami. Unormowany zostal jedynie obowigzek alimentacyjny pomiedzy

malzonkami rozwiedzionymi (art. 60 kro) oraz malzonkami, w stosunku do ktérych orzeczono separacje (art. 61§
4 kro). W literaturze wskazuje sie jednak, ze art. 27 kro nakladajacy na malzonkéw obowiagzek przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb rodziny, ktora przez swdj zwiazek zalozyli, moze by¢ traktowany jako zrodlo obowigzku tozenia
takze na utrzymanie wspoimatzonka. Mowa jest jednak w tym wypadku o obowigzku zblizonym do alimentacyjnego,
quasi alimentacyjnym (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000r., III CKN 1015/00, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2004r., IV CK 371/03).

Zgodnie ze zdaniem pierwszym art. 27 kro ,,oboje malzonkowie obowiazani sa, kazdy wedlug swych sit oraz swych
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, przyczyniaé sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra przez swoj zwiazek
zalozyli”. Obowigzek alimentacyjny przewidziany w tym przepisie powstaje przez zawarcie malzenstwa. Zrodlem jego
jest wzajemny obowigzek pomocy, wspoéldzialania dla dobra rodziny i zaspokajania jej potrzeb.

Obowiazujace prawo rodzinne nie normuje, jak wiadomo, skutkow prawnych faktycznej separacji malzonkow. W
zasadzie wiec w czasie tej separacji trwaja wszystkie skutki wynikajace z zawarcia malzenstwa, w szczegolnoSci
obowiazek malzonkéw wzajemnej pomocy i zaspokajania potrzeb rodziny.

W kwestii wplywu separacji faktycznej na istnienie omawianego obowiazku zdania sa podzielone.

Poglad, iz separacja faktyczna uniemozliwia uwzglednienie powddztwa z art. 27 kro, bowiem nie spos6b wowczas
twierdzi¢ o istnieniu rodziny przestawil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 maja 1999r. ITI CKN 153/99 LEX nr 50731
oraz w wyroku z dnia 28 stycznia 1998r. II CKN 589/97 LEX nr 33362.

Dominujacy jest jednak poglad, iz separacja faktyczna matzonkéw nie stanowi przestanki do odmowy uwzglednienia
powodztwa o zasadzenie od jednego z nich na rzecz drugiego odpowiedniej kwoty pienieznej tytulem realizacji
obowiagzku przyczyniania sie do zaspokojenia potrzeb rodziny. Podnoszony jest tu rowniez niekiedy argument, ze
skoro w przypadku formalnego rozwodu lub separacji malzonek ,niewinny” moglby liczy¢ na alimentacje w trybie art.
60 kro, to tym bardziej nalezy przyjmowac istnienie takiego uprawnienia w przypadku matzonkoéw jedynie faktycznie
odseparowanych.



Stanowisko, wedlug ktorego separacja faktyczna nie powoduje zniesienia obowigzku istniejacego z mocy art. 27 kro,
moze jedynie wplynaé na jego uksztaltowanie i zakres.

Wypowiedzial sie w tej kwestii Sad Najwyzszy w uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia
16 grudnia 1987r., III CZP 91/86, uzasadniajac teze pierwsza uchwaly, stanowiaca, ze: ,Malzonek moze dochodzié
zaspokajania potrzeb na zasadzie art. 27 kro zar6wno wtedy, gdy rodzine tworza malzonkowie i dzieci bedace na ich
utrzymaniu, jak i wtedy, gdy w rodzinie dzieci takich nie ma". W uzasadnieniu tej tezy stwierdza sie, ze: "O potrzebach
rodziny - w rozumieniu art. 27 kro - mozna moéwi¢ w zasadzie wowczas, gdy rodzina jest zwigzana wezlem wspolnego
pozycia. Tylko bowiem w takiej sytuacji powstaja potrzeby dotyczace zespotu 0s6b tworzacych rodzine. Dlatego nawet
zupelne zerwanie pozycia malzenskiego nie uchyla obowiazku przewidzianego w art. 27 kro, ale moze wplynaé na jego
uksztaltowanie i zakres".

Rowniez w uchwale z dnia 7 sierpnia 1974r., III CZP 46/74, Sad Najwyzszy wskazal, ze okoliczno$¢, iz malzonkowie
pozostaja w faktycznej separacji nie stoi na przeszkodzie domaganiu sie przez zone pomocy od meza w postaci
Swiadczen alimentacyjnych na jej rzecz w granicach jej potrzeb oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych meza.

Powszechnie przyjmuje sie, ze jedynie w wypadkach szczeg6lnych, np. gdy malzonek, ktory z wlasnej winy zerwal
pozycie lub malzonek postepujacy razaco niewlasciwie domaga sie zasadzenia §wiadczenia z art. 27 kro, sad moze
odmowié¢ uwzglednienia roszczenia, jako sprzecznego z zasadami wspoétzycia spolecznego.

W ocenie Sadu malzonek pozostajacy w faktycznej separacji nie moze byé w gorszym polozeniu niz malzonek
rozwiedziony lub pozostajacy w separacji prawnej, ktéry zgodnie z obowigzujacymi przepisami moze domagaé sie
zasadzenia na swoja rzecz alimentow.

Zdaniem Sadu zatem takze w wypadku zerwania pozycia malzenskiego matzonek ma w stosunku do drugiego
malzonka roszczenie z art. 27 kro o zaspokajanie potrzeb rodziny wedlug zasady rownej stopy zyciowej (tak tez
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 czerwca 1972r., III CZP 43/72). Prawo rodzinne wychodzi bowiem z zaloZenia,
ze zrodlem obowigzku alimentacyjnego sa wezly krwi badz instytucje prawne, z ktorymi laczy sie powstanie
obowiagzku alimentacyjnego (malzenstwo, przysposobienie), kwestia natomiast wzajemnych stosunkéw miedzy
osobami uprawnionymi i zobowigzanymi do alimentacji, ich ewentualnych konfliktow, niewtasciwego postepowania
usuwa sie w zasadzie w procesie o alimenty poza sfera rozwazan. Obowiazek wynikajacy z art. 27 kro istnieje zatem
tak dlugo, jak dlugo istnieje malzenstwo, tj. powstaje on z chwilg zawarcia malzehstwa i gasnie z chwila jego ustania
lub uniewaznienia.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze malzenstwo stron istnieje, nie zostalo bowiem uniewaznione ani
rozwigzane przez rozwod. Nie zachodzi réowniez zadna szczeg6lna okoliczno$é, ktéra uzasadnialaby oddalenie
powodztwa jako sprzecznego z zasadami wspodlzycia spolecznego.

Stwierdziwszy wiec, ze zwigzek malzenski istnieje i nie zostal rozwigzany przez rozwod, sad ogranicza sie do
ustalenia, czy zachodza przestanki zasadzenia alimentéw ze wzgledu na potrzeby malzonka zadajgcego ich i na
mozliwosci drugiego malzonka. Jedynym kryterium $wiadczenia alimentacyjnego s3 bowiem usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego. Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze nie
tylko istniejaca sytuacje obojga malzonkow, ale takze ich mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe.

Obecnie pozwany jest zatrudniony w Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) i jego wynagrodzenie zasadnicze wynosi
ok. (...) zl brutto miesiecznie. Dodatkowo otrzymuje on co miesiac nagrode motywacyjno-uznaniowa, ktérej Srednia
wysoko$¢ w okresie ok czerwca 2016 r. do pazdziernika 2016 r. wynosila (...) zl brutto.

Powodka i pozwany sa w tym samym wieku. Oboje maja (...) lat. Nie ulega watpliwoéci, ze zaréwno powddka
jak i pozwany choruja, zatem wydaja tez $rodki finansowe na zakup lekow. Powddka i pozwany na leki wydaja
poréwnywalne kwoty.



0.0.1.Nalezy zauwazy¢, iz jedynym stalym dochodem powodki jest zasilek przedemerytalny w wysokosci (...) zt netto.

Strony posiadaja samochéd N. (...) z (...) r. Ubezpieczenie AC i OC wynosi (...) zl rocznie. Konieczna jest wymiana
oleju za ok 330 zl, okresowe naprawy samochodu, wymiana opon, przeglad. Wszystkie koszty zwiazane z utrzymaniem
samochodu pokrywa pozwany.

Malzonkowie posiadaja tez wspolnie domek letniskowy w K.. Wszelkie koszty jego utrzymania jak podatek, prad, woda
co do zasady ponosi W. W. (1). W biezacym roku powodka zaplacila jedynie pierwsza rate podatku od nieruchomosci,
ktory w skali roku wynosi (...) zk.

Podkreélenia wymaga fakt, ze strony nadal zamieszkuja razem i to pozwany uiszcza wszystkie oplaty zwiazane z
uzytkowaniem lokalu w kwocie 1acznej ok. 800 zl miesiecznie. Strony mimo wspélnego zamieszkiwania nie spozywaja
wspoOlnie positkow. Powddka gotuje sobie jedzenie i spozywa w domu, pozwany czesto jada obiady poza domem.

Biorgc pod uwage wysoko$¢ dochodéw powodki oraz fakt, ze z kwoty tej musi ona m.in. wykupi¢ leki, zakupi¢ dla
siebie odziez, wyzywi¢ sie , w ocenie Sadu kwota jaka dysponuje jest niewystarczajaca na pokrycie wszystkich jej
usprawiedliwionych potrzeb a tym bardziej nie moze ona pozwoli¢ sobie na zaspokajanie swoich potrzeb w takim
zakresie, jak czyni to pozwany.

Wedtug art. 27 kro istnieje bowiem zasada réwnej stopy zyciowej wszystkich czlonkéw rodziny, powstalej na skutek
zawarcia malzenstwa. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu cyt. wyzej uchwaly z dnia 16 grudnia 1987r., IIT CZP 91/86,
podkreslil, ze zakres obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny ksztaltuje zasada, iz stopa zyciowa
malzonkow, choc¢by pozostajacych w faktycznym rozlaczeniu, powinna by¢ z reguly rowna. Obowiazek malzonka z art.
27 kro nie zalezy od tego, czy drugi malzonek znajduje sie w niedostatku, lecz od tego, by jeden z malzonkéw nie mogt
zaspokajaé swoich potrzeb w takim zakresie, w jakim moze to uczyni¢ malzonek drugi.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwo$ci, iz obecnie pozwany znajduje sie w lepszej sytuacji finansowej. Jego miesieczny
dochdd w postaci dochodéw z umowy o prace jest znacznie wyzszy od dochodu jaki obecnie uzyskuje powodka z tytulu
Swiadczenia przedemerytalnego. R6znica wynosi okolo 1900 zt. Obecnie powoddka nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich
potrzeb w takim zakresie, w jakim moze to uczyni¢ pozwany.

W sytuacji, gdy malzonkowie, ktorzy nie maja dzieci lub ktérych dzieci usamodzielnily sie, pozostaja w faktycznej
separacji, obowigzek przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny w istocie bedzie sie sprowadzal do obowiazku
alimentowania jednego z malzonkéw przez drugiego. Podstawa tego szczegdlnego obowigzku bedzie art. 277 kro,
w konsekwencji czego dla okreélenia jego istnienia i rozmiaru decydujaca bedzie zasada réwniej stopy zyciowej
malzonkéw, a nie pozostawanie malzonka uprawnionego w niedostatku.

Z zebranego w sprawie materialtu dowodowego wynika, ze Sredni miesieczny dochdd netto pozwanego wraz z
uwzglednieniem premii motywacyjnej wynosi (...) zl. Z kwoty tej pozwany ponosi wszystkie oplaty mieszkaniowe.
Dodatkowo pokrywa on wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem samochodu, tj. ubezpieczenie, koszty przegladow,
zakupu paliwa. Pozwany jest osoba schorowana w zwiazku z czym konieczne jest aby co miesiac kupowat leki, ktore
przyjmuje na stale. Po uwzglednieniu wszystkich w/w oplat, pozwanemu pozostaje kwota ok. (...)zl na zaspokojenie
wlasnych potrzeb.

Zdaniem Sadu przyczynienie sie przez pozwanego do zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie 350 zl miesiecznie lezy w
granicach jego mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych. Kwota ta sprawi, ze powddka bedzie dysponowala miesiecznie
taka sama kwota, jak pozwany, tj. bedzie miala do swojej dyspozycji ok. (...) zt miesiecznie.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze wiek powodki oraz stan jej zdrowia nie uniemozliwiaja jej podjecia dodatkowego
zatrudnienia, choéby w niepelnym wymiarze, a wiec w miare mozliwo$ci powinna ona podejmowaé dzialania
nakierowane na znalezienie pracy.



Majac powyzsze na uwadze Sad, na postawie art. 27 kro w punkcie I sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz
powddki Swiadczenie pieniezne na cele zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie po 350 zlotych miesiecznie, poczynajac
od dnia 1 grudnia 2016 .

W pozostalym zakresie Sad oddalil pow6dztwo w punkcie II sentencji wyroku. Sad uznal, ze zasadzenie wyzszego
Swiadczenia wykraczaloby poza granice mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w mysl art. 98 kpc, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sporu.

W punkcie IV sentencji sad obciazyt powoda kosztami sadowymi na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

W punkcie V sentencji wyroku Sad orzekl o nadaniu wyrokowi co do pkt I rygoru natychmiastowej wykonalnosci,
zgodnie z art. (...) § 1 pkt 1 kpc.



