Sygn. akt ITI RC 1184/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w. T. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Ewa S.

Protokolant sekr. sgdowy Anna Szatkowska

po rozpoznaniu w dniu 05 lipca 2016 r. w. T.

sprawy z powodztwa:

T. S.

przeciwko:

maloletnim W. S. (1) i J. S. dzialajqcych przez matke U. K. (1)
0: obnizenie alimentéw
oddala powodztwo

Sygn. akt ITTI RC 1184/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 23 grudnia 2015r. T. S. wnidst o obnizenie wysokoS$ci alimentéw na jego dwoje dzieciJ. S.iW. S. (1), z
dotad ustalonej kwoty po 330,- zl na kazde z dzieci do kwoty po 250,- zl na kazde dziecko poczynajgc od grudnia 2015r.

W uzasadnieniu pozwu T. S. wskazal, Zze placi alimenty przez komornika, co powoduje, Ze jego miesieczne
zobowigzanie wobec dzieci jest wyzsze niz 660,- zI miesiecznie. Powdd wskazal przy tym, ze obecnie zatrudniony
jest na 1/16 cze$é etatu co wlacznie z nadgodzinami powoduje, ze jego dochéd miesieczny wynosi 1286,- z. Na
jego utrzymaniu poza J. i W. jest takze maloletni W. S. (2), ktorego matka, obecna zona powoda koniczy studia i
utrzymuje sie ze stypendium i zasitku rodzinnego na dziecko. Powdd dodal przy tym, ze jego mozliwo$ci zarobkowe
sa ograniczone ze wzgledu na schorzenie lewej dloni. Jednocze$nie powdd wskazal, ze sytuacja materialna jego bylej
zony,matki J. i W. poprawila sie, bowiem jej maz ma stosunkowo wysokie dochody.

W odpowiedzi na pozew z dnia 04 kwietnia 2016r. dzialajaca w imieniu pozwanych W. i J. rodzenistwa S. U. K. (1)
wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew matka pozwanych wskazala, nawet dotad ustalona kwota alimentow nie
zaspokaja potrzeb dzieci. Matka pozwanych podala takze, ze po urodzeniu trzeciego dziecka we wrzes$niu 2015r.
otrzymuje zasilek macierzynski i obecnie nie pracuje. Wiekszo$¢ kosztéw utrzymania domu ponosi jej maz, bowiem
ona sama splaca kredyt hipoteczny.

Na rozprawie powdd T. S. podtrzymal powddztwo w caloSci.

U. K. (1), dzialajaca w imieniu maloletnich pozwanych W. S. (1) i J. S. podtrzymala stanowisko wyrazone w odpowiedzi
na pozew.



Sad ustalil co nastepuje:

W.S. (1) ur. (...) wT. oraz J. S. ur. (...) sg dzieémi pochodzacymi z malzenstwa T. S. i U. K. (1).

/dowod: odpisy aktow urodzenia — k. 60 i 61 akt (...)

T. S. obecnie pozostaje w zwigzku malzeniskim z S. S. (2). Z tego malzehistwa pochodzi jedno dziecko, W. S. (2) ur. (...)
/okoliczno$é bezsporna/

U. K. (1) obecnie pozostaje w zwigzku malzenskim ze S. K. (1). Z tego malzenstwa pochodzi jedno dziecko, A. K. ur. (...)
/okoliczno$é bezsporna/

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2012r. w sprawie (...) Sad Rejonowy ustalil obowiazek alimentacyjny T. S. wobec
maloletnich dzieci W. i J. rodzenstwa S. na kwote 300,- zl miesiecznie na kazde z dzieci.

W dniu 10 czerwca 2014r. U. K. (1) (woéwczas S. — S.) dzialajac w imieniu maloletnich dzieci W. i J. S. zlozyla pozew o
podwyzszenie alimentow z kwoty po 300,- zt do kwoty po 500,- zl miesiecznie na kazde z dzieci.

Na mocy ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w. T. w dniu 07 pazdziernika 2014r. w sprawie (...) T. S. zobowigzal
sie do placenia alimentéw na rzecz W. S. (1) i J. S. w kwocie po 330,- z} miesiecznie na kazde z dzieci poczynajac od
dnia o1 listopada 2014r. do rak matki dzieci.

T. S. pozostawal juz w zwiazku malzenskim z S. S. (2), ktéra wowczas takze studiowala, oraz wtedy takze na jego
utrzymaniu pozostawal matoletni W. S. (2).

W pazdzierniku 2014r. T. S. zatrudniony byt w Pizzerii V. w T., za kwote minimalnego krajowego wynagrodzenia
1680,- zt brutto.

U. K. (1) pozostawala wowczas w zatrudnieniu w Urzedzie Gminy w A., za wynagrodzeniem brutto 2.500,- zk
/dowod: ugoda — k. 81 akt (...)

Zas$wiadczenia o zarobkach — k. 71179 akt (...)

Okolicznosci bezsporne (odnoénie malzenstwa i urodzenia W. S. (2)/

Od marca 2013r. do chwili obecnej alimenty na rzecz W. i J. rodzenistwa S. T. S. placi z poérednictwem Komornika
Sadowego. W okresie do listopada 2014r. laczna miesieczna wplata (...). S. do Komornika wynosita 742,- z}, potem
760,- z} miesiecznie, od listopada 2015r. po 782,- z} miesiecznie.

/dowdd: informacje od Komornika — k. 20-23/
T. S. ma obecnie 36 lat. Z zawodu jest kucharzem, cukiernikiem.

Do konca 2014r. T. S. zatrudniony byt w P. V. w T.. Rozwigzanie umowy o prace nastapilo za porozumieniem stron,
bowiem T. S. mial lepsza propozycje pracy, za$ jego pracodawca zamierzal zmniejszy¢ zatrudnienie.

Obecnie od 04 listopada 2015r. T. S. jest zatrudniony na stanowisku kucharza w firmie (...), na podstawie umowy
o prace na czas okreslony do 31 grudnia 2016r., na 1/16 etatu,za wynagrodzeniem miesiecznym w wysokoéci 109,38
z} miesiecznie brutto. Pracodawca dopuszcza mozliwo§¢ pracy w maksymalnie 150 godzinach nadliczbowych. W
pierwszych trzech miesiacach 2016r. wynagrodzenie T. S. z tytulu tego zatrudnienia wynosilo 115,63 zt.



Od lipca 2016r. powdd jest na urlopie bezplatnym, z powodu zmniejszonego ruchu w pizzerii. Nie jest zarejestrowany
jako bezrobotny, bo szuka pracy na wlasna reke, dorywczej.

Nie ma mozliwo$ci podjecia wlasnej dzialalnosSci gospodarczej ze wzgledu na egzekucje komornicza.

/dowdd: przestuchanie T. S. — k. 124v-125v

Zeznania B. W. — k. 114

Zeznania A. P. - k. 114

Umowa o prace — k. 5

Zaswiadczenie o zarobkach — k. 81/

T. S. ma zdiagnozowane uszkodzenie nerwu tokciowego, ktére w jego ocenie utrudnia mu wykonywanie pracy.
/dowdd: dokumentacja medyczna — k. 13-18, 78/.

S. S. (2) otrzymuje w roku akademickim stypendium w wysoko$ci 610,- zL. Obecnie korzysta ze §wiadczenia 500+na
syna i zasilku rodzinnego.

/dowdd: potwierdzenie przelewu — k. 6/

W dniu 26 kwietnia 2016r. T. S.i S. S. (2) zawarli umowe malzenska ustanawiajgcg rozdzielno§¢ majatkowa.
/dowdd: akt notarialny — k. 79-80/

T. S. zamieszkuje wraz z zong i synkiem w T. przy ul. (...).

Czynsz za to mieszkanie malzonkowie oplacaja w wysokoSci 300,-zt (korzystaja z dodatku mieszkaniowego w
wysokoSci 270,- zl) energia ok. 60,- z} miesiecznie, gaz ok. 130,- zl miesiecznie, telewizja — 50/60 zl.

T. S. placi rachunki za telefon ok. 30,- zI miesiecznie. W zwigzku ze swoim schorzeniem ponosi miesiecznie koszt
lekow ok. 80,- zt.

W. S. (2) uczeszcza do Zespotu Szkotnr (...), gdzie rodzice wykupuja mu obiady za cene 70,- zt miesiecznie, dodatkowo
placa za $wietlice kwote 50,- zt.

W. S. (2) pozostaje pod opieka poradni ortopedycznej i laryngologicznej, co generuje koszt wkltadek do butow i lekow.

T. S. nie posiada samochodu, po miescie, takze w celu poszukiwania pracy porusza sie komunikacja miejska, co rodzi
wydatek miesieczny w wysokoéci 100,- zk.

/dowod: przestuchanie T. S. — k. 124v-125v
potwierdzenie zakupu biletu — k. 7
Rachunki — k. 10-12, 31-38

Dokumentacja medyczna — k. 24-30/

U. K. (1) ma obecnie 33 lata. Na stale zatrudniona jest w Urzedzie Gminy w A..



U. K. (1) obecnie korzysta z urlopu macierzynskiego po urodzeniu dziecka, 17 wrze$nia 2015r., do dnia 16 wrzesnia
2016r. Z tego tytulu jej wynagrodzenie do lutego 2016r. wynosilo ok. 2000,- z} miesiecznie netto, w marcu 2016r.
wynosilo 1433,05 zl, za$ od kwietnia 2016r. — ok. 1100,- zl (60% wynagrodzenia).

U. K. (1) wraz z mezem S. K. (1) i trojgiem dzieci zamieszkuje w T. przy ul. (...).

Na miesieczne koszty utrzymania mieszkania skladaja sie: rata kredytu hipotecznego w wysokosci 744,43 zl, prad —
250,- zl, czynsz — 248,50 zl, doplata za wode ok. 40,- zl, gaz ok. 250,- z} miesiecznie w sezonie zimowym i 120,- z}
miesiecznie w sezonie letnim, za TV i Internet ok. 100,- z

U. K. (1) placi za swoj telefon komoérkowy abonament w kwocie 100,- zl, w ramach ktorego telefony maja takze oboje
dzieci: W. iJ. rodzenstwo S..

/dowdd: przestuchanie U. K. — k. 125v-126v

Zeznania S. K. — k. 115-116

Zaswiadczenie o zatrudnieniu — k. 111

Informacja o ratach kredytu — k. 96

Rachunki — k. 97-99

Informacje o oplatach — k. 100/

W. S. (1) ma 10 lat, J. S. za$ lat 8. Oboje chodza do szkoly podstawowe;.

W. S. (1) pozostaje pod kontrolg poradni ortodontycznej, dermatologicznej i endokrynologicznej za$ J. S. — poradni
kardiologicznej i laryngologicznej. Na leczenie W. — w ostatnim czasie zwigzane takze z (...) wydaje ostatnio ok. 150,-
zl miesiecznie. Inhalacje J. S. to kwota ok. 40,- zl miesiecznie.

U. K. (1) szacuje wydatki na oboje dzieci w zakresie Zywienia i Srodkéw higienicznych na kwote ok. 700,- z} miesiecznie,
ze wzgledu na specyficzne upodobania zywieniowe dzieci. Koszty ubran obojga dzieci matka oszacowala na kwote ok.
300,- z miesiecznie na oboje dzieci.

U. K. (1) ponosi takze koszty szkoly kazdego z dzieci (rocznie ok. 400,- zt wyprawka, komitet rodzicielski — 20,- zl,
Swietlica, dodatkowe wycieczki szkolne).

Obecnie dzieci do szkoly zawozi S. K. (1), po drodze do swojej pracy. Od wrzesnia U. K. (1) chce zaczaé uczy¢ dzieci
jezdzi¢ do szkoly samodzielnie autobusem (...).

/dowdd: przestuchanie U. K. — k. 125v-126
Dokumentacja medyczna — k. 102/

W dniu 22 pazdziernika 2015r. do Sadu Rejonowego w. T. wplynal pozew U. K. (1), dzialajacej w imieniu maloletnich
J.S.iW.S. (1) przeciwko M. K., J. L.iS. S. (4) o alimenty na rzecz maloletnich W.1iJ. S..

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2016r. Sad Rejonowy w. T. w sprawie (...) oddalil powddztwo wobec M. K. i umorzyt (wobec
cofniecia pozwu) postepowanie przeciwko J. L. i S. K. (3).

/dowdd: wyrok — k. 79 akt (...)

Sad zwazyl co nastepuje:




Stan faktyczny w sprawie sad ustalil w oparciu o dowody z przestuchania stron, zeznan §wiadkéw B. W. (2) i A. P. (2)
a takze z dowodow z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy dolaczonych przez strony jak tez dokumentow

z akt sprawy (...) i (...).

Sad uznal za wiarygodne dowody z akt sprawy (...) (ugoda sgdowa oraz zaswiadczenia o zarobkach stron) i (...) (akty
urodzenie dzieci i odpis wyroku) bowiem sa to dokumenty urzedowe, ktorych autentycznos$ci nie kwestionowala zadna
ze stron postepowania.

Za wiarygodne Sad uznal takze dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony w postaci dokumentacji medycznej
T.S., W.S. (2), W. S. (1) iJ. S., informacji o kredycie U. K., za§wiadczen o zatrudnieniu U. K. (1) i T. S., rachunkéw
i faktur oraz polecen przelewu, oraz umowy o rozdzielno$ci majatkowej malzonkéw S., bowiem autentycznosci tych
dokumentéw ani prawdziwo$ci zawartych w nich informacji nie kwestionowala zadna ze stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania A. P. (2) na okoliczno$¢ zatrudnienia, dochodéw i ustania zatrudnienia T. S.
w prowadzonej przez niag firmie, bowiem nie bylo to kwestionowane przez strony. Kwestionowany przez matke
pozwanych sposo6b rozwigzania tego stosunku pracy z kolei, nie mial znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka B. W. (3) na okolicznoé¢ zatrudnienia i wynagrodzenia T. S. w jej firmie, co
potwierdzaly dowody dokumentéw wystawione przez ksiegowo$é. Wprawdzie czeSciowo — to jest przynajmniej w
okresie do grudnia 2015r. (do czasu zlozenia pozwu) przeczyly temu twierdzenia pozwu, lecz §wiadek zeznawata
wedlug swojej wiedzy, stwierdzajac jednoczesnie, ze dzialalnoécia zajmuje sie takze jej syn. A zatem zeznania samej
B. W. — poparte dokumentami ksiegowymi - nie zostaly skutecznie podwazone.

Zawiarygodne Sad uznal zeznania S. K. (1) na okoliczno$é kosztow utrzymania domu zajmowanego wraz z pozwanymi
i jego udzialu w ponoszeniu tych kosztéw, co potwierdzalo przestuchanie matki pozwanych oraz zalaczone do akt
rachunki i faktury.

Sad dal wiare T. S. na okoliczno$¢ jego zrdédla utrzymania i jego wydatkoéw na siebie i dom oraz jego stanu zdrowia,
bowiem potwierdzily to dokumenty w postaci dokumentacji medycznej, zaswiadczenie o zatrudnieniu i umowa o
prace, rachunki i faktury dokumentujace jego wydatki, a ponadto brak bylo dowodéw na podwazenie tych zeznan
powoda.

Za wiarygodne Sad uznal takze przestuchanie U. K. (1) na okoliczno$é jej zrédla utrzymania (potwierdzonych
za$wiadczeniem o zatrudnieniu i zarobkach) oraz kosztach utrzymania mieszkania (potwierdzonych dokumentami w
postaci rachunkow, faktur i decyzji oraz zeznaniami S. K. (1)) i szacowanych wydatkach na matoletnich W.iJ. S., oraz
ich stanie zdrowia (potwierdzone dokumentacja medyczna).

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny na podstawie zebranego i powyzej ocenionego materialu dowodowego Sad
uznal, ze powddztwo T. S. nie zastluguje uwzglednienie w zadnej czesci.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. wskazuje przy tym, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Zgodnie
natomiast z art. 138 k.r.o. wrazie zmiany stosunkdéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo zmiane w zakresie
mozliwo$ci zarobkowych zobowiagzanego do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego
wymaga skorygowania przez stosowne zwiekszenie albo zmniejszenie wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych.



Potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowigzanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulegaé¢ zmianie wysoko$c
alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku
alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia alimentoéw. Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkéow
w rozumieniu art. 138 kro, nalezy braé pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogolnej - maja
charakter trwaly, dotycza okoliczno$ci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktoére w istotny
sposob wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest tylko w
razie zmiany stosunkéw powstatych po jego wydaniu (por.: uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23
pazdziernika 1954 r., I CO 41/54).

Ostatnio obowigzek alimentacyjny T. S. wobec maloletnich W. S. (1) i J. S. zostal ustalony od 1 listopada 2014r. na
kwote po 330,- zl na kazde z dzieci, tacznie na kwote 660,- zt.

Na czas ostatnich ustalen wysoko$ci alimentéw T. S. pracowal za najnizsze krajowe wynagrodzenie, mieszkat w
tym samym co obecnie mieszkaniu, z tg sama co obecnie (takze wowczas studiujaca) zong i tym samym synkiem.
Wprawdzie T. S. nie mial woéwczas zdiagnozowanego uszkodzenia nerwu lokciowego, ale za to twierdzil, ze jego
mozliwo$ci dodatkowego zarobkowania ograniczone sa dyskopatia.

Obecnie od grudnia 2015r. (daty zlozenia pozwu) do lipca 2016r. (daty wyrokowania) T. S. nadal ponosi te same
oplaty za mieszkanie i media (ewentualny ich wzrost spowodowany inflacja czy okresowym zuzyciem jest z kolei
proporcjonalny do ewentualnego wzrostu kosztow utrzymania mieszkania maloletnich pozwanych, bowiem zadna ze
stron nie ma mozliwoS$ci unikniecia wzrostu cen).

Powod nadal ponosi te same koszty utrzymania swojej rodziny w szczegolnosci synka, bowiem jego zona tak w
2014r. jak i w 2015 i 2016r. studiowala i utrzymywala sie tylko ze stypendium i zasilku rodzinnego (dodatkowo od
kwietnia 2016r. na utrzymanie W. S. (2) dochodzi 500 zt w ramach programu 500+). Oczywistym jest, ze koszty te
wzrosly od listopada 2014r. proporcjonalnie do inflacji, ale doktadnie tak samo wzrosly koszty utrzymania maloletnich
pozwanych, bo jak wyzej wskazano inflacja ich tez nie omija.

W 2014r. powdd mial w swojej ocenie ograniczone mozliwosci zarobkowe (dodatkowe, ponad zwykly wymiar czasu
pracy) dyskopatia, a obecnie twierdzi, ze sa one ograniczone uszkodzeniem nerwu tokciowego.

Niewatpliwie powdéd ma zdiagnozowane to schorzenie (po potwierdza dokumentacja medyczna), lecz brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze czyni go ono niezdolnym chociazby czeéciowo do pracy. Powdd nie czynil staran
o takie stwierdzenie (niezdolnoéci do pracy) pomimo, ze wykluczal rejestracje w Urzedzie Pracy ze wzgledu na
niejednoznaczny stan zdrowia.

T. S. w czasie zawarcia ugody w pazdzierniku 2014r. byl zatrudniony za najnizsze krajowe wynagrodzenie.

Obecnie dokumentuje prace na 1/16 etatu, za miesiecznie 115,- zt brutto (za ok. 10 godzin pracy w miesigcu). W pozwie
twierdzil, ze z dodatkowych prac osiaga dochdd zblizony do miesiecznego krajowego wynagrodzenia, w toku rozprawy,
ze w ostatnich miesigcach ledwie udaje mu sie zarobi¢ na alimenty (czyli ok. 800,- z}).

W ocenie Sadu T. S. nie wykorzystuje swoich mozliwosci zarobkowych, gdyby pracowal jak kazdy dorosly, zdolny do
pracy czlowiek przez caly miesigc w pelnym wymiarze czasu pracy mialby mozliwo$ci uzyskania dochodu co najmniej
w wysoko$ci minimalnego krajowego wynagrodzenia (chociazby korzystajac z ofert PUP) a gdyby chcial, przy jego
wyjatkowo dobrym zawodzie mogtby dodatkowo dorywezo osiggaé jakis dochod np. sporadycznie przy cateringu czy
prywatnych imprezach okoliczno$ciowych. Powdd jest mlodym czlowiekiem, zdolnym do pracy i dlatego zdaniem
sadu ma niewykorzystane mozliwosci zarobkowe.

Dlatego Sad uznal, ze brak podstaw do uznania, ze w stosunku do pazdziernika 2014r. zmienily sie mozliwosci
zarobkowe powoda. W tamtym czasie powo6d pracowal za najnizsze krajowe wynagrodzenie, wykorzystujac swoje



mozliwosci zarobkowe, z tamtej pracy zrezygnowal i obecnie nie wykorzystuje swoich mozliwoéci zarobkowych,
zdaniem Sad z wlasnej winy. W ocenie Sadu ma on mozliwo$¢ osiggniecia miesiecznego dochodu przynajmniej w
wysoko$ci minimalnego krajowego wynagrodzenia.

Sad nie ocenial przy tym mozliwo$ci zarobkowych S. S. (2), bowiem nie ma ona obowigzku uczestniczenia w kosztach
utrzymania matoletnich pozwanych.

Zdaniem Sadu postepowanie dowodowe nie wykazalo, zeby zmniejszyly sie w zasadniczy sposoéb usprawiedliwione
potrzeby maloletnich pozwanych.

Nadal zamieszkuja z matka w tym samym mieszkaniu, z takimi samymi (podobnie jak w przypadku powoda —
uwzgledniajac inflacje) kosztami utrzymania tego mieszkania (uwzgledniajac dwie dodatkowe osoby uczestniczace
w kosztach utrzymania mieszkania tj. S. K. (1) i mala A. K., ok. 1600 zl/50s6b — ok. 300,- z} miesiecznie na osobe).
Dzieci nadal chodza do szkoly podstawowej, ich potrzeby w ciggu roku drastycznie sie nie zmienily (z uwzglednieniem
okresowych dodatkowych §rodkow leczniczych i oczywiscie inflacji). W ocenie Sadu szacunkowy koszt wyzywienia
dzieci na kwote okolo 300,- z} miesiecznie na kazde z nich nie jest kwota wygérowana, zwazywszy, ze jest to koszt
ok. 10,- zl dziennie, do tego ok. 50,- zl miesiecznie na $rodki higieniczne i czysto$ci, plus koszty ok. 100,- z Srednio
miesiecznie na buty i ubranie i kilkadziesiat ztotych miesiecznie na szkole (ponoszone rocznie, rozlozone na miesigce),
takze nie sg szacunkiem abstrakcyjnym.

Tymczasem sytuacja matki dzieci zmienila sie od listopada 2014r. do czasu wyrokowania, bowiem jej wynagrodzenie
zmniejszylo sie z ok. 2000,- zt miesiecznie do 1100,- zl miesiecznie (przynajmniej do wrzesnia 2016r.). Potem U. K.
(1) podejmie decyzje czy pozosta¢ w domu z mala corka, czy tez wrocié do pracy.

Dodatkowo przy tym na utrzymanie U. K. (1) (przynajmniej czeSciowe) doszla jej mala corka A. K., z nowego zwigzku
malzenskiego ze S. K. (1).

Sad nie przeoczyl faktu, ze U. K. (1) wyszla za mazi S. K. (1) ma obowiazek uczestniczenia w kosztach utrzymania domu
irodziny. Z zeznan S. K. (1) i przestuchania U. K. (1) wynika, ze S. K. (1) z tych obowigzkéw sie wywiazuje. Doklada sie
do kosztow utrzymania domu, zony i dzieci (takze dzieci T. S., placac na wakacje dla calej rodziny). S. K. (1) poza zZong
i malg A. K. ma na utrzymaniu jeszcze dwoje dzieci, na ktore placi alimenty w wysokoéci 900,- zI miesiecznie (plus
rocznie ok. 1400,- zl tytulem udzialu w dodatkowych wydatkach i weekendowe koszty ich utrzymania).

W ocenie Sadu Juliusz S. i W. S. (1) powinni pozostawa¢ na utrzymaniu swoich rodzicow a nie S. K. (1) (ani na tej
samej zasadzie S. S. (2)).

Obecnie sytuacja rodzicow maloletnich pozwanych jest por6wnywalna, oboje maja na utrzymaniu troje matoletnich
dzieci (dwoje wspdlnych i po jednym z drugiego malzenstwa), oboje maja mozliwo$ci zarobkowe i oboje sa zdolni do
zaspokojenia potrzeb swoich matoletnich dzieci.

W tym miejscu podkresli¢ trzeba, ze T. S. nie kwestionowal usprawiedliwionych potrzeb dzieci, co wiecej de facto nie
kwestionowal nawet wysoko$ci swojego zobowigzania alimentacyjnego na kwote 330,- zl na kazde dziecko.

Powdd kwestionowal wysoko$§é swojego zobowigzania wobec komornika tj. kwote ok. 800,- zt miesiecznie, ktora
zobowiazany jest placi¢. Twierdzil, ze gdyby obowiazek alimentacyjny zostal zmniejszony przez sad do kwoty po 250,-
z} na kazde z dzieci, to wéwczas placilby komornikowi ok. 660,- zl, a to co zostaloby méglby przeznaczy¢ na dzieci.

Zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powoda, ze koszty postepowania egzekucyjnego ktore ponosi, méglby przeznaczyé na
utrzymanie dzieci i s to koszty, ktérych mozna unikna¢, ale w tym zakresie decyzja nalezy do wierzycielki, na ktora

sad nie ma wplywu.

Zdaniem Sadu niedopuszczalne byloby natomiast obnizZenie alimentéw, w celu ograniczenia kosztéw postepowania
egzekucyjnego ponoszonych przez dluznika — powoda.



Reasumujgc, w okolicznoSciach sprawy Sad nie znalazl uzasadnienia dla zmiany wysokoéci $wiadczenia
alimentacyjnego ustalonego na rzecz maloletnich pozwanych W.1iJ. S. od ich ojca T. S., ostatnio ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w. T. w dniu 07 pazdziernika 2014r., albowiem od tego czasu nie zaszly zadne zasadnicze zmiany,
ani w mozliwo$ciach zarobkowych powoda, ani w kosztach jego utrzymania, ani w usprawiedliwionych potrzebach
maloletnich dzieci, ktore stanowilyby podstawe do zmniejszenia wysokoSci ustalonych wymieniong ugodg alimentow.

Dlatego orzeczono jak w sentencji.



