Syen. akt ITI RC 809/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016 r.

Sad Rejonowy w. T. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Ewa Stepien

Protokolant st. sekr. sad. Janina Ryszczyk

Po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2016 r. w. T.

przy udziale -

sprawy z powodztwa:

maloletnich W. G. i D. G. (1) reprezentowanych przez matke H. G.
przeciwko:

A.G.

0: podwyzszenie alimentow

I. Podwyzsza wysoko$¢ alimentow od pozwanego A. G. na rzecz maloletnich powddek:

a) W. G. z kwoty po 300,- zI miesiecznie, ustalonej ostatnio wyrokiem Sadu Okregowego w. T. z dnia 19 stycznia

2010r. w sprawie (...), do kwoty po 500,- z (pieéset zlotych) miesiecznie,

b) D. G. (1) z kwoty po 300,- zl miesiecznie, ustalonej ostatnio wyrokiem Sadu Okregowego w. T. z dnia 19 stycznia

2010r. w sprawie (...), do kwoty po 400,- zt (czterysta zlotych) miesiecznie,

to jest do lacznej kwoty 900,- z1 (dziewieéset zlotych) miesiecznie, platnych do ragk matki maloletnich powo6dek H.
G., poczynajac od dnia 02 wrzeénia 2015r. do dnia 10-ego kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie

zwloki w platnoSci kazdej z rat,

II. Oddala powo6dztwo w pozostalej czeéci,

ITI. Nie obcigza pozwanego kosztami sagdowymi w sprawie, ktérymi obciaza Skarb Pahstwa — Sad Rejonowy w. T.

IV. Nie obciaza pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powddki oraz nie obcigza powodek kosztami procesu

poniesionymi przez pozwanego
V. Wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 809/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 02 wrze$nia 2015 r. H. G., dzialajac w imieniu swoich maloletnich cérek W. G. i D. G. (1) wnosila o
podwyzszenie alimentéw od ojca maloletnich A. G. z dotychczas ustalonej kwoty po 300,- zl na kazda z maloletnich,



tj. z tacznej kwoty po 600,- z} miesiecznie do kwoty po 600,- zI miesiecznie na kazda z maloletnich, tj. do tacznej kwoty
PO 1200,- z} miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu H. G. wskazala, ze w ciggu 6 lat od ostatniego ustalenia alimentéw potrzeby maloletnich
wzrosty. Powodki majg obecnie (...)lat i doszedl m.in. koszt ubezpieczenia, pomocy naukowych w szczegdlnoSci
podrecznikow dla mat. D., ktérych koszt wyniost 350 zl. Maloletnie mieszkajg wraz z matka w domu jednorodzinnym,
ktdrego koszty utrzymania sa znaczne. Dodatkowo H. G. zgodnie z ugoda w sprawie (...)zobowigzana jest do alimentow
na rzecz L. G. w wysoko$ci 300,- z} miesiecznie, partycypuje tez w innych kosztach jak np. pomoc finansowa w
oplaceniu kursu na prawo jazdy. Pozwany natomiast nie przejawia woli podwyzszenia kwot alimentéw, nie wywigzuje
sie tez z obowigzkow alimentacyjnych i konieczne bylo wszczecie postepowania egzekucyjnego. Jego aktualna kwota
zadluzenia wynosi ok.(...)zl

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 stycznia 2016r. pozwany A. G. wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany zakwestionowal wysoko$¢ wskazywanych przez strone powodowa
kosztéw utrzymania domu podnoszac, iz matka maloletnich zamieszkuje nie tylko z corkami ale tez swoimi rodzicami,
a wiec koszty utrzymania domu rozkladaja sie na pie¢ oséb. Wskazal tez, iz H. G. poza wynagrodzeniem za prace oraz
dochodem tytulu doplat bezposrednich rolnikoéw uzyskuje tez czynsz z tytutu dzierzawy ziemi uprawnej a w 2014 r.
sprzedala cze$¢ posiadanej ziemi uprawnej za kwote ok (...),- zt. Pozwany wskazal tez, ze prowadzona przez niego
dzialalnosé gospodarcza jest dzialalno$c tego rodzaju, iz w przedziale jesienno-zimowym nie przynosi dochodu. A. G.
podniost tez, ze oprocz placonych alimentéw zakupuje corkom drobne prezenty jak bluzki, stodycze, jedzenie, odziez,
buty, daje drobne kieszonkowe.

Na rozprawie H. G., dzialajagca w imieniu maloletnich W. i D. sidéstr G. podtrzymala powodztwo w calosci.
Pozwany na rozprawie rowniez podtrzymal stanowisko wyrazone w odpowiedzi na pozew.

Sad ustalil co nastepuje:

D.G. (), ur. (...)wT.iW. G. ur. (...) w T. sa dzieémi ze zwigzku malzenskiego H. G.1iA. G..

Alimenty pozwanego na rzecz powodek ustalone zostaly wyrokiem Sadu Okregowego w. T. z dnia 19 stycznia 2010 r.
w sprawie (...) rozwiazujacym malzenistwo H.i A. G..

W wyroku tym ustalono alimenty na rzecz kazdej z maloletnich powddek w kwocie po 300,- zl miesiecznie, platne
do rak matki powddek.

/dowdd: akty urodzenia — k. 5,6 akt (...) (k. 9,10)
odpis wyroku z 19 stycznia 2010r. — k. 62 akt (...) (k. 7-8)/
A. G. ma obecnie (...)lat. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zwigzang z wykonywaniem prac budowlanych.

Swoja dzialalno$¢ prowadzi jednoosobowo. Dzialalno$¢ ta w miesigcach letnich przynosi znacznie wiekszy dochod niz
w miesigcach zimowych. Srednio miesieczne dochody pozwanego wynosza ok. (...)z miesiecznie.

Pozwany samodzielnie prowadzi dzialalno$é gospodarcza, zatrudnial pracownika tylko okresowo, gdy stan zdrowia
nie pozwalal mu na prace.

Jedynym kontrahentem A. G. jest spoika (...) w T., z ktéra pozwany ma podpisang umowe ramowa o wspolpracy.

Dochéd A. G. w 2010r. wyniost (...)zl, w 2011r. — (...) zl, w 2012r. —(...) z}, w 2013r. — (...) zl, za§ w 20141. — (...) zL



Roczny przychod A. G. w 20151, wyniost (...), koszty uzyskania przychodu — (...)zl, za$ roczny doch6d wynosit (...)z}
wedlug zestawienia bilanséw miesiecznych za$ wedlug rozliczenia podatkowego — (...) zk.

A. G. ma samochdd stluzbowy, ktérego koszty utrzymania stanowia koszty uzyskania przychodu z dzialalno$ci, ma
rowniez jeden telefon komorkowy, ktérego koszty takze wchodza w zakres kosztow dzialalnoSci gospodarcze;.

A. G. nie pracuje dodatkowo zarobkowo, czas poza praca po$wieca na remont wlasnego domu.
/dowdd: przestuchanie A. G. — k. 325-326

Umowa ramowa z pismem (...) k. 116-119

Zestawienie bilanséw miesiecznych — k. 86

Rozliczenia podatkowe — k. 122-153, 194-204, 182-205

Wyciag z rachunku bankowego — k. 206-259, 278-300, 302-322/

A. G. obecnie zamieszkuje w domu jednorodzinnym wraz z matka, bratem oraz (...) cérka L.. Przy czym od maja/
czerwca 2016r. L. pomieszkiwala troche z ojcem i babcia a troche z mama.

Na miesieczne koszty utrzymania tego domu skladaja sie: prad ok. 400,- zl raz na dwa miesiace, gaz ok. 53,- zl
miesiecznie , podatek od nieruchomosci 250,- zt rocznie, internet 59,- zt miesiecznie. Dom ogrzewany jest weglem i
ekogroszkiem. Sredni miesieczny koszt ogrzewania wynosi 3000,- zl, przy cieplej zimie koszt ten spada do ok. 2200,-
z}. Pozwany w calo$ci oplaca wszystkie Swiadczenia zwigzane z utrzymaniem domu.

Pozwany cierpi na przepukline, jednak nie leczy sie z jej powodu u lekarza.
/dowod: przestuchanie A. G. — k. 325-326

PIT-y pozwanego za lata 2010-2014 — k. 122-153

PIT pozwanego za 2015 rok — k. 194-204

przestuchanie Swiadka I. G. — k. 163-163v./

A. G. jest wlascicielem domu jednorodzinnego o powierzchni 120m” polozonego w M.. Remontuje dom od 4 lat i
zamierza w nim wkrotce sam zamieszkaé. Z tytulu utrzymania tego domu placi w chwili obecnej podatek w wysokosci
40,- z} raz na kwartal.

Za dom w stanie do wykonczenia A. G. zaplacil gotéwka, otrzymat ja jako splate od brata D. G. (2) oraz ze sprzedazy
koparko — tadowarki.

Pozwany zaciggnatl kredyt na zakup sprzetu do nowego domu na trzy lata. Miesieczna rata wynosi 150,- zl.
/dowdd: przestuchanie A. G. — k. 325-326

Zeznanie D. G. (2) — k. 164

Harmonogram splat — k. 87/

Matka pozwanego L. G. jest na emeryturze, ktérej wysoko$¢ wynosi (...) zt netto miesiecznie. Na leki dla siebie wydaje
ok. 200-300 zl. Cierpi na refluks, ma problemy z nerwami i chorg tarczyce.

L. G. mieszkala w jej domu i razem prowadzity wspolne gospodarstwo domowe.



/dowod: przestuchanie $§wiadka I. G. —k.163-163v./

H. G. ma obecnie(...) lata. Pracuje jako (...)na Y2 etatu w sklepie (...). Z tytulu tego zatrudnienia osigga miesieczny
dochdd w wysokosci ok. (...)zl netto miesiecznie.

Roczny dochéd H. G. z tytulu umowy o prace wyniost w 2015r. (...)zk

Dochodem H. G. sa réwniez doplaty bezposrednie dla rolnikow, ktérych wysokos$¢ za 2014 r. wyniosla (...) zt, za 2015
r. wyplacone zostato ok.(...)zt

H. G. wraz z maloletnimi D. i W. G. zamieszkuje w domu jednorodzinnym o powierzchni 18om®, stanowigcym jej
wlasno$é. W domu tym mieszkaja rowniez jej rodzice, ktérzy maja prawo dozywocia.

Na miesieczne koszty utrzymania tego domu skladajg sie: podatek rolny (za rok 2015 834,- zl), ubezpieczenie
nieruchomosci ok. 315,- zl rocznie, prad ok. 400-800 zl raz na dwa miesigce, woda i kanalizacja ok. 200,- z} raz
na dwa miesiace, odpady komunalne ok. 45,- zI miesiecznie. Za dostep do lacza internetowego oraz telefonu H. G.
miesiecznie placi lacznie 80,- zl, koszty utrzymania jej telefonu to 30,- zl. H. G. ponosi takze koszty miesiecznie lacznie
w wysokoSci ok. 200,- zl na artykuly chemii domowej i kosmetykow dla siebie i corek. Mieszkanie ogrzewane jest
weglem i drewnem. Koszt wegla to ok. 3000,- zt. Opal kupuje ojciec H. G. jednak ona czasem oddaje mu pienigdze.
W 2015 roku zwrécila mu catoéé oplaty za opal.

Ponadto kobieta jest wlascicielka samochodu O. (...) z (...) i wydaje na paliwo ok. 500,- z} miesiecznie (dojezdza do
pracy do T. oraz wozi corki do T. do lekarzy oraz do szkoly) oraz 1000,- zl rocznie na utrzymanie samochodu (przeglad
samochodu i instalacji gazowej, ubezpieczenie).

H. G. 2 wrzeénia 2015 r. zaciagnela pozyczke w (...) w G. w wysokoéci (...)zl ktorej miesieczna rata wynosi ok. (...)zk
/dowdd: przestuchanie H. G. k. 323v.-325

Zeznania K. L. — k. 157v-158

rachunki zwigzane z utrzymaniem samochodu — k. 101-102
umowa pozyczki — k. 103-107

PIT H.G. za 2015 rok —k. 172-174

rachunki zwigzane z utrzymaniem domu — k. 17-26

umowa o prace — k. 56, 64, 167

zas$wiadczenie o zarobkach — k.57, 65

przelewy doplat — k. 12-13, 169-171

rozliczenie podatkowe — k. 172-176/

H. G. otrzymuje $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ po 500,- zt zarébwno na W. G. jak i na D. G. (1), lacznie
1000,- z}.

/dowdd: przestuchanie H. G. k. 323v.-325/

Rodzice H. G. otrzymuja miesiecznie dochdd w wysokosci (...) zl. Koszt lekow dla obojga wynosi 500,- zl miesiecznie.
Prowadza oddzielne gospodarstwo domowe. Licznik pradu jest jeden na caly dom, gaz i jedzenie kazdy kupuje we



wlasnym zakresie. Dziadkowie wspieraja wnuczki — daja im drobne kwoty za pomoc, jeéli jada na wycieczke kwota
ktora im daja jest wieksza. Pomagaja finansowo matce maloletnich — co miesigc przekazuja jej kwote ok. 400,- zt.

Matka maloletnich otrzymuje §wiadczenie wychowawcze z programu 500+ na kazda z maloletnich powodek.
/dowod: przestuchanie H. G. k. 323v.-325
przestuchanie swiadka K. L. — k. 157v./

A. 1 H. G. poza maloletnimi pow6dkami majg jeszcze corke L., ktora ma lat (...) i zaczyna studia. Przez okolo 3 lata
mieszkala z ojcem, ktory przekazywat jej 300,- zt miesiecznie na utrzymanie oraz dodatkowo dawal swojej matce
200,-z} miesiecznie na jej wyzywienie. Matka przekazywala co miesiac kwote 300,- zt tytutem alimentéw na corke.
Partycypowala tez w dodatkowych kosztach zwigzanych z jej utrzymaniem jak np. koszt kursu na prawo jazdy. Obecnie
L. G. pozostaje w konflikcie z ojcem, znéw chce zamieszka¢ z matka H. G..

/dowdd: przestuchanie A. G. — k.325-326
przeshuchanie H. G. — k. 323v.-325
przestuchanie swiadka L. G. — k. 162-163/

W. G. ma obecnie (...) lat. Obecnie uczy sie w (...) klasie gimnazjum. Koszt ubezpieczenia w szkole to 40 zl. Konieczne
jest tez oplacenie rady rodzicow, w podobnej kwocie.

W szkole organizowane sa imprezy klasowe, $rednio raz w miesiacu, co generuje koszty ok. 10-15,- z}. Organizowane
sq tez wycieczki klasowe za ok. 30-40 zl, a jest ich kilka w ciggu roku.

Maloletnia cierpi na rogowato$¢ skory. Ostatnio miala zabieg, ktorego koszt wyniost 200,- zt. Do tego doszed}
koszt konsultacji lekarskiej w wysokoSci 160,-z} oraz opatrunku za 50,- zl. Z powodu tej przypadlos$ci musi uzywaé
specjalnych masci ktérych koszt wynosi ok. 50,-z} miesiecznie. Kuracja jest dtugoterminowa.

/dowdd: przestuchanie H. G. — k. 323v.-325/

D. G. (1) ma obecnie (...) lat i uczeszcza do(...)klasy szkoly podstawowej. Koszt ubezpieczenia w szkole to 30,- z Oplata
na rade rodzicéw wynosi 30,- zl

Jest pod opieka psychiatry i psychologa poniewaz ma problemy ze skupieniem sie. Dostaje leki, dzieki ktérym ma
bardziej skupiaé sie na nauce. Miesieczny koszt lekdéw to 30,- zl.

W szkole takze D. organizowane s imprezy klasowe, $rednio raz w miesigcu, co generuje koszty ok. 10-15,- zk
Organizowane sg tez wycieczki klasowe za ok. 30-40 zl, a jest ich kilka w ciagu roku.

/dowdd: przestuchanie H. G. — k. 323v.-325/

Kupno przyboréw szkolnych to koszt ok. 200,- zl dla kazdej z maloletnich. Konieczny jest zakup podrecznikéw do
religii, a takze, do angielskiego dwa razy w roku. W trakcie roku konieczne jest tez uzupelianie takich rzeczy jak bloki,
kredki, ktore sie szybko zuzywaja.

Przed rozpoczeciem roku szkolnego 2015/2016 H. G. kupila corce éwiczenia i ksiazki do religii za 1aczng kwote 346,70
z}

Koszt ubran dla maloletnich to ok. 100 zl miesiecznie. Z rozpoczeciem nauki w szkole zwiazane byly dodatkowe
potrzeby ubraniowe powodek.



Kazda z dziewczynat ma swdj telefon komoérkowy na karte z dotadowaniem. W. mama doladowuje telefon kwota ok.
50,- zl raz na trzy miesiaca, za$ D. 5,- zI na miesiac, chyba ze wyjezdza na wycieczke, wowczas jednorazowo za 30,-zl.

Obie maloletnie pow6dki prowadza wspolnie z mama gospodarstwo domowe, na zywno$¢ H. G. przeznacza kwote ok.
500,- z}.

/dowdd: przestuchanie H. G. — k. 323v.-325
Faktury i rachunki - k. 27, 28/

Pozwany utrzymuje kontakt z corka D.. Corka przychodzi do niego w odwiedziny. Ojciec kupuje jej wtedy rzeczy, ktore
sa jej potrzebne jak np. ubrania, daje drobne kieszonkowe, doklada sie do wycieczek szkolnych. Na corke D. pozwany
dodatkowo wydaje ok. 100,- z} miesiecznie.

Z corka pozwany W. nie utrzymuje kontaktu, nie kupuje jej prezentow.
/dowdd: przestuchanie H. G. — k. 323v.-325
przestuchanie A. G. — k.325-326/

Pozwany nie placil regularnie i terminowo alimentéw na maloletnie powddki wobec czego zostal ztozony wniosek o
egzekucje komornicza. Zadluzenie pozwanego na dzien 18 sierpnia 2015 r. wynosilo (...),- zl. Zdaniem pozwanego
zalegloéc¢ byla skutkiem braku porozumienia w ramach rozliczenia wspolnej roklinii w banku.

/dowod: informacja o stanie zalegloci egzekucyjnej — k. 16
przestuchanie H. G. — k. 323v.-325
przestuchanie swiadka L. G. — k. 162-163/

W listopadzie 2014r. H. G. sprzedala cze$c¢ ziemi rolnej za kwote (...) z1. Pieniadze ze sprzedazy przeznaczyla na splate
zadluzenia w gminie, a takze na remont domu i zakup samochodu oraz oplaty z nim zwiazane, a takze czeSciowo na
przyjecie komunijne dla D..

Dodatkowo na remont samochodu w 2015r. H. G. wziela kredyt w banku, ktéry splaca w wysokosci ok. 170,- zt
miesiecznie

/dowod: przestuchanie H. G. — k. 323v.-325
Dokumentacja samochodu — k. 98-102
Umowa kredytu — k. 103-107/

W 2014r. H. G. zainwestowala w remont domu. Wymienila drzwi, okna, wyremontowala korytarz. W lutym 2015r.
kupila za$ telewizor za kwote 868,62 zl, z nagrywarka — 129,- zl, oraz urzadzeniem wielofunkcyjnym za cene 360,- zt

/dowdd: rachunki — k. 58-61, 62-63, 66-71/

W 2013r. A. G. sprzedal koparko ladowarke za cene 29.500,- zl Pieniadze ze sprzedazy przeznaczyl na zakup domu.
/dowdd: przestuchanie A. G. — k.325-326

Faktura — k. 301/

Sad zwazyl co nastepuje:




Stan faktyczny w sprawie sad ustalil w oparciu o dowody z przesluchania stron, zeznah $wiadkéw K. L., 1. G., D.
G. (2) i L. G. a takze z dowoddéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy dolaczonych przez strony jak tez
dokumentow z akt sprawy (...)1i(...)

Sad uznal za wiarygodne dowody z akt sprawy (...) i (...) bowiem sg to dokumenty urzedowe, ktorych autentycznos$ci
nie kwestionowala zadna ze stron postepowania.

Sad dat wiare takze dowodom z dokumentéw zlozonych do akta sprawy przez strony, bowiem zadna ze stron nie
kwestionowala ich autentyczno$ci ani prawdziwoSci zawartych w nich informacji.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadkéw K. L., I. G., D. G. (2) i L. G. na okoliczno$¢ potrzeb maloletnich pow6dek
oraz sytuacji materialnej (dochodéw, majatku i wydatkéw) rodzicow maloletnich zobowigzanych do alimentacji,
bowiem zeznania tych §wiadkéw korespondowaly z zeznaniami stron, nadto stanwily tylko niepelna wiedze Swiadkow
na wskazane okoliczno$ci, wynikajaca z pokrewienstwa i wspolzamieszkiwania.

Sad uznal za wiarygodne zeznania stron, bowiem w przewazajacej czeSci byly one potwierdzone dowodami z
dokumentow zaliczonych w poczet materialu dowodowego, w pozostalej czeSci byly logiczne i niekwestionowane przez
strone przeciwng, a nadto potwierdzone wiarygodnymi zeznaniami §wiadkow.

Sad nie uwzglednil wnioskéw dowodowych pelnomocnika powddek o udokumentowanie dochodéw I. G., bowiem nie
jest ona zobowigzana do alimentacji maloletnich i brak byto podstaw do ustalania jej zrodet i wysoko$ci dochodow.
Podobnie tylko w czeéci Sad uwzglednil wniosek o wyciag z rachunku bankowego pozwanego obrazujacego aktualng
sytuacje finansowa pozwanego, bowiem ustalanie jeo wydatkdéw od 2010r. nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia w
sprawie i bylo calkowicie zbedne.

Majac na uwadze ustalony stan faktyczny na podstawie zebranego i powyzej ocenionego materialu dowodowego Sad
uznal, ze powodztwo maloletnich W. G. i D. G. (1) zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. wskazuje przy tym, ze zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Zgodnie
natomiast z art. 138 k.r.o. wrazie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie¢ zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo zmiane w zakresie
mozliwoS$ci zarobkowych zobowigzanego do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego
wymaga skorygowania przez stosowne zwiekszenie albo zmniejszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowigzanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulegaé¢ zmianie wysoko$c
alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku
alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia alimentow. Dla stwierdzenia, czy nastgpila zmiana stosunkow
w rozumieniu art. 138 kro, nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okolicznosci - na tle sytuacji ogblnej -
maja charakter trwaly, dotycza okolicznoSci zasadniczych, iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktére w
istotny sposob wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest
tylko w razie zmiany stosunkéw powstalych po jego wydaniu (por.: uchwata skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 1954 r., I CO 41/54). Podwyzszenie alimentow nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby
uprawnionego albo wzrosly mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

W sprawie nie ulegalo watpliwoSci, ze maloletnie W. G. i D. G. (1) nie maja majatku, ktéry przynositby dochod
przeznaczony na utrzymanie kazdej z nich.



A zatem obowiazek utrzymania kazdej z maloletnich powddek spoczywa w réwnej mierze na ich rodzicach, z
uwzglednieniem ich mozliwoéci zarobkowych.

Dotad — od stycznia 2010r. ojciec powddek A. G. byl zobowigzany do placenia alimentéw w kwocie 300,- zl na kazda
z nich, w pozostalej czedci potrzeby powddek zaspokajala ich matka H. G..

W ocenie Sadu nie ulegalo w sprawie watpliwosci, ze od tego czasu od 2010r. nastgpila zmiana okolicznos$ci, w zakresie
usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powddek, bowiem od ostatniego ustalenia wysoko$ci alimentéw mineto 6
lat, powddki urosly, podjely nauke w szkole, bardziej artykutuja swoje potrzeby, nadto proces inflacji ich nie ominal.

Jednoczes$nie zauwazy¢ trzeba, ze zar6wno W. G. jak i D. G. (1) otrzymuja na swoje wychowanie i zaspokojenie swoich
potrzeb $wiadczenie wychowawcze w wysoko$ci 500,- zl programu 500+. Poza dotychczasowg kwotg alimentow D.
utrzymujaca kontakt z ojcem dodatkowo dostaje od niego jakie$ ubrania albo drobne kwoty do wycieczek, $rednio za
ok. 100,- zl miesiecznie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem $wiadczenia wychowawczego jest
czeSciowe pokrycie wydatkéw zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych.

W $wietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na zakres
Swiadczen alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowac w ten sposob, ze $wiadczenie
wychowawcze 500+ dla dziecka, na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb nie wplywa na zakres obowigzku
alimentacyjnego zadnego z rodzicow, ani ich mozliwoéci zarobkowe i majatkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania
na dziecko 500,- zt z pomocy spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicéw od swojej czedci uczestniczenia w kosztach
utrzymania dziecka. Ponadto, w ocenie Sadu fakt, ze Swiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu
na zakres $wiadczen alimentacyjnych oznacza takze, ze nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny (bowiem ma
ono tylko jeden cel, to jest czeSciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka
nad nim i zaspokojeniem jego potrzeb zyciowych, tego konkretnego dziecka na ktére jest przyznane). A zatem
wyplacanego Swiadczenia wychowawczego rodzicowi, pod ktorego opieka pozostaje dziecko nie zalicza sie jako
dochodu tego rodzica, majacego wplyw na jego (tego rodzica) zakres Swiadczenia alimentacyjnego wobec dziecka. W
tym konkretnym przypadku H. G. osigga dochdd z pracy zawodowej oraz dotacji rolniczej, ale nie z pomocy spoleczne;j
w postaci 1000,- zl, bo ta kwota jest na wychowanie kazdej z corek i zaspokojenie potrzeb kazdej z nich, a nie jest
dochodem H. G. przeznaczonym na jej potrzeby i przeznaczonym na cel przez nig wybrany.

Wskazaé przy tym trzeba, ze zaréwno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekuiczym uzyto tego samego pojecia
»Zaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, ze potrzeby dziecka sa finansowane czeSciowo przez
Skarb Panstwa (do kwoty 500,- z}) oraz przez oboje rodzicoéw w odpowiednich im czeéciach (w pozostalym zakresie).
W ocenie Sadu nie mozna przyjaé, ze Sad ustalajac obowiagzek alimentacyjny pomija fakt otrzymywania na dziecko
500,- zI na jego potrzeby, bowiem potrzeby dziecka sa ograniczone, a zatem gdyby finansowac je tylko obowiazkiem
alimentacyjnym kazdego z rodzicow to §wiadczenie 500+, nie mialoby by¢ na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb
dziecka, bo potrzeby dziecka bylyby w caloéci zaspokojone przez obowiazek alimentacyjny rodzicow. Natomiast
Swiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie jest zwigzane z zadng bariera finansowa, nie jest uzaleznione od
dochodéw rodzicow ani ich mozliwoSci zarobkowych (na drugie i kolejne dziecko), przy pierwszym dziecko jest tylko
i wylacznie kryterium dochodowe. Swiadczenie wychowawecze jest takze bezzwrotne i przystuguje na dziecko na jego
potrzeby, wychowanie i opieke i na ten cel musi by¢ wydatkowane.

Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzigl pod uwage, ze maloletnie D. G. (1) i W. G. otrzymuja kwote po 500,- zl
na czeéciowe pokrycie wydatkdow zwigzanych z wychowywaniem kazdej z nich, w tym opieka nad kazda z nich i
zaspokojeniem ich potrzeb zyciowych, ale nie uwzglednial tej kwoty jako dochodu ich matki H. G. podczas ustalania jej
zakresu $wiadczenia alimentacyjnego na corki (poniewaz zgodnie z art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. §wiadczenie wychowawcze



nie wplywa na zakres $§wiadczen alimentacyjnych, zas§ w my$l art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosSci zobowiazanego).

Na kwote utrzymania miesiecznego kazdej z maloletnich powddek sktadaja sie udzial w kosztach utrzymania domu
— ok. 500,- 7l (prad, podatki, ubezpieczenie, opal, woda i kanalizacja dzielone na 5 0séb, za$ gaz i TV z Internetem
oraz chemia domowa i utrzymanie samochodu dzielone na 3 osoby, bo stluzace maloletnim i ich matce), koszty
wyzywienia ok. 200,- zl (w ocenie Sadu stosunkowo zanizony koszt, ze wzgledu na to, ze nie jest to nawet kwota 10,- zt
dziennie, racjonalnie kwota ta oscyluje wokoét 300,- z1), koszty zwigzane ze szkolg ok. 100,- zl miesiecznie (ok. 400,- z
rocznie na ¢wiczenia i religie, 200,- zI na wyprawke, plus dodatkowe zakupy przyboréw w razie zuzywania sie, 40,- zl
ubezpieczenie i 40,- zl komitet rodzicielski, ok. 100-150,- zl rocznie na imprezy okoliczno$ciowe klasowe (10-15,-z1 x10
miesiecy), ok. 200,- zl rocznie na szkolne wyjazdy (30-40,- zl — 5-6 razy w roku szkolnym)), leczenie dziecka obecnie
zwigzane z rogowatoScia skory W. i lekami D., a okresowo z infekcjami — ok. 50,- z} miesiecznie, telefon komoérkowy —
50,- zl, ubrania ok. 100,- zt (zdaniem Sadu takze wyjatkowo zanizony koszt, ze wzgledu na okresowe zakupy, kurtek,
butéw sezonowych, ubran okoliczno$ciowych, strojow sportowych do szkoly, czesciej bielizny, skarpetek (ktorych
siostry nie moga wymienia¢ miedzy soba itp.). W ocenie Sadu dla prawidlowego rozwoju kazdej maloletniej powodki,
dorastajacej dziewczynki, zwlaszcza przy otrzymywanym Swiadczeniu 500+ do usprawiedliwionych potrzeb nalezy
zaliczy¢ takze koszty np. ksiazek rozwijajacych rozwoj intelektualny dziecka jak tez rozwijanie zainteresowan dziecka
(sportowych, artystycznych itp), zakup np. roweru, skakanki itp., nie wspominajgc juz o mozliwoSci poczynienia
oszczednoSci na wakacyjny wyjazd, choéby weekendowy w granicach kraju.

W czeéci - do kwoty 500,- zt - potrzeby maloletnich powo6dek, od kwietnia 2016r. zaspokaja §wiadczenie wychowawcze
wyplacane w ramach programu 500+, w pozostalej czeéci do alimentacji zobowigzani sg rodzice dziecka.

H. G. osigga docho6d z pracy zarobkowej w wysoko$ci ok. (...)zl oraz doplat bezposrednich dla rolnikow ok.(...) ztrocznie
(miesiecznie ok. (...)z}), lacznie zatem jej dochdéd wynosi ok. (...)zl miesiecznie. H. G. czyni takze osobiste starania o
wychowanie dzieci, wylaczny jesli chodzi o W., lacznie z pozwanym w odniesieniu do D..

A. G. prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza z rocznym przychodem Srednio ok. (...) zt rocznie z czego pozostaje
okolo(...) dochodu rocznie, miesiecznie ok. (...)zl. Gdyby A. G. mieszkal na stale nadal z rodzing (Zona i 3 corkami)
to Srednio jego dochdd przeznaczony bylby po 500,- zl na kazdego czlonka rodziny. Ponadto pozwany pewne koszty
(np. utrzymania samochodu czy telefonu) zalicza w koszty utrzymania dzialalno$ci gospodarczej, o co pomniejsza
mu sie przychdd Samozatrudnienie pozwanego i jego wspolpraca w ramach umowy ramowej daja mu stosunkowo
stabilna sytuacje materialng, co powoduje, ze w ocenie Sadu jest on zdolny do ponoszenia kosztéw utrzymania corki
W. w zakresie 500,- zl za§ D. w zakresie 400,- z}. Wprawdzie potrzeby obu maloletnich powodek sg zblizone, jesli
nie takie same, lecz Sad wzial tu pod uwage, ze poza kwota alimentéw A. G. spotyka sie z mlodsza corka D., w czasie
tych spotkan ponosi koszty atrakeji dla corki, zabiera ja na zakupy a takze, w razie potrzeby D. zwraca sie do niego
o dofinansowanie np. szkolnej wycieczki na ktora nie stac jej matki. Sad uznal, ze te kontakty sg bardzo wskazane, a
jednoczeé$nie nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze sa pewnym finansowym obcigzeniem dla pozwanego, dlatego Sad
podwyzszyl alimenty od pozwanego na rzecz W. (ktéra wychowuje wylacznie matka) do kwoty 500,- z} zaé na rzecz D.
do kwoty 400,- zt (bowiem ok. 100,- zt dodatkowo ponosi pozwany w zwiazku z kontaktami z cérka, a wskazane jest,
zeby te kontakty kontynuowal, a nie ich zaprzestat z powodéw finansowych).

Majac na uwadze, ze matka powodek czyni osobiste starania o wychowanie corek, oraz ze jej miesieczny dochod
jest nizszy niz pozwanego, Sad uznal, Zze w sensie materialnym pozwany powinien ponosi¢ odrobine wyzsze koszty
utrzymania maloletnich powédek niz ich matka (ktéra gdyby nadal tworzyla z pozwanym rodzine, to podzial jej
dochodéw na 5 osobowa rodzine wynosilby ok. 300-350,- z1).

Reasumujgc Sad uznal, ze powddztwo maloletnich W. i D. siéstr G. zasluguje na uwzglednienie w czesci i dlatego w
pozostalej czesci to powoddztwo oddalitl.



Sad uwzglednil pow6dztwo do kwoty 500,- zt wzgledem W. G. i do kwoty 400,- zt wzgledem D. G. (1) z powodow wyzej
wskazanych, od dnia wniesienia pozwu, bowiem nie wykazano niezaspokojonych potrzeb dzieci sprzed wniesienia
powbdztwa — jednego dnia — 01.09.2015r. (art. 137 § 2 k.r.o.).

Ponad wskazane kwoty i w odniesieniu do jednego dnia - 1.09.2015r. Sad powddztwo oddalil.

Sad nie obcigzal pozwanego kosztami sagdowymi od ktorych zwolnione byly maloletnie powddki, korzystajac z
dyspozycji art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych, bowiem obecnie pozwany jest obciazony dodatkowo alimentami
za czas od 2 wrzeénia 2015r. i w ocenie Sadu dla dobra powodek, swoich corek, powinien przeznaczy¢ Srodki finansowe
na ich rzecz, zamiast na rzecz Skarbu Panstwa.

Ze wzgledu na to, Ze obie strony korzystaly z profesjonalnych pelnomocnikéw, ktorych zaangazowanie w sprawe bylo
na podobnym poziomie, majac na uwadze zasady slusznosci na podstawie art. 102 k.p.c. w kontekscie cze$ciowego
uwzglednienia powddztwa i czeSciowego jego oddalenia, oraz koniecznoSci zaplaty zaleglych alimentéw, Sad nie
zasadzal od powddek kosztow procesu na rzecz pozwanego, ani od pozwanego kosztdw procesu na rzecz powodek.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci co do pkt. I wyroku orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c.



