Sygn. akt ITI Nsm 1941/21

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrze$nia 2022 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy sedzia Kamilla Piorkowska

Protokolant st.sekr.sagdowy Monika Kalinowska

Po rozpoznaniu w dniu 1 wrze$nia 2022 r. w Toruniu

na rozprawie sprawy

z wniosku: A. G.

z udzialem: M. P. (1), I. P. (1) i M. D.

o: zmiane kontaktéw z matoletnim A. D.

postanawia

1. ustali¢, iz kontakty M. i I. malzonkéw P. z mal. A. D. ur. (...) beda odbywaly sie w drodze porozumiewania na
odleglosé poprzez korespondencje pocztowa, a M. i I. malzonkowie P. beda uprawnieni do wyslania do maloletniego
dwbch listbw w ciggu miesigca, w miejsce kontaktoéw ustalonych postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) w dniu
15.12.20151. w sprawie IIINsm (...);

2. zasadzi¢ od M. i I. malzonkdéw P. na rzecz wnioskodawczyni A. G. kwote 357 zt (trzysta pieédziesiat siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt ITI Nsm 1941/21

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 1 wrzesnia 2022r.

W dniu 28 wrzeénia 2021r. wnioskodawczyni A. G. zlozyla w Sadzie Rejonowym w Toruniu wniosek o zmiane sposobu
realizacji kontaktoéw uczestnikow M. P. (1) i I. P. (1) z maloletnim A. D., ustalonego w postanowieniu Sadu Rejonowego
w Toruniu z dnia 15 grudnia 2015 r. wydanym w sprawie I. N. (...), poprzez ustalenie, iz kontakty te beda odbywac sie
w drodze porozumiewania sie na odleglo$¢ poprzez korespondencje pocztows, a M. P. (1) i I. P. (1) beda uprawnieni
do wysylania do A. D. 2 listbw miesiecznie.

We wniosku zawarty zostal rowniez wniosek o udzielenie zabezpieczenia do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania, poprzez ustalenie, ze kontakty uczestnikow z maloletnim bedg odbywac sie w sposéb wskazany wyzej.

W uzasadnieniu wskazano m.in., Ze uczestnicy postepowania sg dziadkami maloletniego i rodzicami
wnioskodawczyni. Dotychczasowa forma ich kontaktéw z maloletnim byta dla niego zrédlem dyskomfortu, niepokoju
i stresu. Maloletni nie wyrazal woli o checi odbywania spotkan z uczestnikami. Chlopiec wielokrotnie deklarowal, ze
nie chce spedzac czasu z uczestnikami. Kazdy jego kontakt z nimi oddzialywal na niego negatywnie i blokowat jego
emocjonalny i psychiczny rozw6j. W czerwcu 2021 r. i w kolejnych miesiacach zdiagnozowano u maloletniego (...).
W toku diagnostyki ustalono, ze maloletni cierpi na zaburzenia (...) — nalezace do zaburzen (...). Ich przyczyna jest
utrzymywanie, wbrew woli maloletniego, kontaktéw z uczestnikami i ich dalece niewlaSciwa postawa wobec osoby
maloletniego. Obecnie wobec maloletniego jest wdrozona terapia, ktora przynosi efekty. Maloletni nie bierze udzialu



w kontaktach z uczestnikami. Wskazano, ze kontynuacja kontaktow z uczestnikami w dotychczasowej formie i zakresie
zniweczylaby pozytywne skutki terapii, jak i stanowila realne zagrozenie dla dobra, w tym przede wszystkim zdrowia,
maloletniego.

W odpowiedzi na wniosek z dnia 17 grudnia 2021r. uczestnicy wnieéli o oddalenie wniosku o zmiane kontaktow.
Ponadto wnieéli o oddalenie wniosku o zabezpieczenie kontaktow uczestnikoéw z maloletnimi w sposéb wskazany
przez wnioskodawczynie.

W uzasadnieniu wskazano, m.in. ze aktualnie maloletni najprawdopodobniej boryka sie z problemami dojrzewania,
a wnioskodawczyni za ewentualne trudnoéci wychowawcze probuje obwinié dziadkow, ktérzy maja orzeczone prawo
do kontaktéw z wnukiem, a ktére i tak sie nie odbywaja z uwagi na trudnosci czynione przez wnioskodawczynie.

Podkreslono, iz wystuchany podczas sprawy maloletni A. wyrazal wole kontaktéw z dziadkami, ale obawial sie
swojej matki nieprzychylnie patrzacej na swoich rodzicéw. Uczestnicy, pomimo przyznanego im prawa do kontaktu z
maloletnim A., do tej pory faktycznie nie spotykaja sie z wnukiem zgodnie z orzeczeniem sadu. Jednakze stawiajg sie
w kazdym wyznaczonym przez Sad terminie, liczac, ze wnioskodawczyni pozwoli maloletniemu na wizyte u dziadkow.
Obecnie kontakty ograniczaja sie do kilkuminutowych relacjo, najczesciej przy zamknietej bramie.

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2022 r. Sad Rejonowy w (...) ustalil, iz na okres toczacego sie postepowania,
kontakty M. i I. malzonkéw P. z mal. A. D. bedg odbywaly sie w drodze porozumiewania na odleglo$¢ poprzez
korespondencje pocztowa, a M. i I. malzonkowie P. beda uprawnieni do wyslania do maloletniego dwoch listow w
ciggu miesigca, w miejsce kontaktéow ustalonych postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) w dniu 15.12.20151. w
sprawie (...).

W dniu 25 lutego 2022r. uczestnicy postepowania I. i M. malzonkowie P. zaskarzyli w caloéci postanowienie z
dnia 11 stycznia 2022r., oraz wnieéli o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia w catoSci.

Postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2022r. w sprawie (...) Sad Rejonowy w (...) oddalil zazalenie uczestnikéw.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni A. D. urodzony (...) jest dzieckiem A. G.. Uczestnicy postepowania M. i I. malz. P. sg dziadkami maloletniego
A. D. irodzicami wnioskodawczyni A. G..

/okoliczno$é bezsporna/

Sad Rejonowy w Toruniu postanowieniem wydanym w sprawie (...) w dniu 15 grudnia 2015 r. ustalil, ze M. i I. malz.
P. bedg mieli prawo do kontaktow z mal. A. D. ur. (...) w kazdy pierwszy i trzeci czwartek miesiaca od godz. 15:00 do
godz. 16:45 na terenie (...) w T. przy ul. (...) w ramach ,niebieskiego pokoju” z udzialem psychologa przez okres trzech
miesiecy; nastepnie wnioskodawcy bedg mieli prawo do kontaktéw z maloletnim A. D. w kazda pierwsza i trzecia
sobote miesigca od godz. 10:00 do godz. 16:00 poza miejscem zamieszkania maloletniego przez okres 3 miesiecy;
nastepnie wnioskodawcy beda mieli prawo do kontaktéw z maloletnim w kazdy pierwszy i trzeci weekend miesiaca
poczawszy od soboty godz. 10:00 do niedzieli godz. 16:00 poza miejscem zamieszkania maloletniego , przy czym
wnioskodawcy kazdorazowo beda odbierali matoletniego z miejsca zamieszkania i przyprowadzali po zakonczonym
kontakcie do miejsca jego zamieszkania.

/dowdd: akta (...) Sadu Rejonowego w (...)/

Maloletni A. ma obecnie (...) lat i rozpoczal nauke w szkole $redniej. Uczeszcza do (...) klasy liceum ogblnoksztalcacego.



Maloletni wychowuje sie w rodzinie zrekonstruowanej. Pozostaje pod stalg opieka matki i jej obecnego meza M. G..
Ojciec maloletniego dziecka, M. D., nie uczestniczy w wychowaniu dziecka i nie utrzymuje z nim kontaktu od czasu,
gdy rozstal sie z jego matka. Maloletni A. mial woweczas (...) tygodnie.

Maloletni nie ma probleméw w nauce, dobrze sie uczy. Nie sprawia probleméw wychowawczych.

Od lipca 2021r. jest pod opieka psychoterapeuty z uwagi na zburzenia mowy. Maloletni do§wiadcza réwniez zaburzen
(...) w postaci (...), podczas kontaktu z czynnikiem stresowym jakim sa spotkania z dziadkami. Maloletni na spotkania
z terapeuta uczeszcza raz w tygodniu, jednakze w okresie wakacyjnym spotkania odbyly sie wylacznie 2-3 razy.

Psychoterapeuta zaobserwowal u maloletniego bardzo (...) zwiazany z odczuwaniem przez dziecko nierozwigzalnych,
trudnych do zniesienia czynnikow psychogennych jakimi sg spotkania i kontakt z dziadkami. Zalecit ograniczenie
kontaktow z dziadkami a najlepiej ich wyeliminowanie do poprawy stanu zdrowia oraz podjecia decyzji ze strony
chlopca o gotowosci do kontaktu.

Maloletni przyjmuje leki (...). Ponadto przyjmuje rowniez leki (...).

A. D. byl hospitalizowany w (...) r. przez okres 4 dni. Uczestnicy postepowania oskarzyli wnioskodawczynie o to,
ze maloletni znalaz} sie w szpitalu przez to, ze go pobila i zawiadomili prokurature o mozliwoéci popelnienia przez
wnioskodawczynie przestepstwa.

Do lipca 2021 r. wnioskodawczyni zmuszala matoletniego do wyjécia przed dom na kontakt z dziadkami. Maloletni
bardzo przezywal odwiedziny dziadkéw, nie chee do nich jezdzié, ani sie z nimi spotykaé. Panieta jak traktowani jego
matke, kiedy mieszkali wspdlnie.

/dowdd: karta informacyjna — k. 13-14,

zaswiadczenie lekarskie — k. 15,

zaswiadczenie od (...)— k. 16

wywiad Srodowiskowy — k. 36-36v

faktura — k. 50

notatka urzedowa — k. 51-52,

notatka urzedowa z wystuchania maloletniego —k. 79

zeznania M. G. — k. 141v-142

zeznania D. W. — k. 149v-150

zeznania A. G. — k. 150-150v

zeznania I. P. (2) — k. 150v

zeznania M. P. (2) — k. 150v-151/

Maloletni A. nie chce jezdzi¢ do dziadkéw bo czuje przy nich (...), (...) i czuje sie ponizony.
Kiedy sie z nimi spotykatl Zle sie czul. Od momentu kiedy nie spotyka sie z dziadkami czuje sie lepiej.

Maloletni kategorycznie nie chce spotykacé z sie z dziadkami.



Zblizajacy sie termin kontaktéw z dziadkami sprawial, ze maloletni stawal sie niespokojny, pojawialy sie u niego (...).
Od momentu orzeczenia zabezpieczenia dziadkowie nie przesltali do maloletniego zadnego listu.

/dowod: wywiad §rodowiskowy — k. 36-36v,

notatka urzedowa z wystuchania maloletniego — k. 79/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej
sprawy, w szczegblnosci w oparciu o sprawozdanie z wywiadu $rodowiskowego kuratora, akta sprawy (...) Sadu
Rejonowego w (...), a takze dowdd z zeznan Swiadkow oraz przestuchanie wnioskodawcy i uczestnikoéw postepowania.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem nie
bylo podstaw do ich podwazenia. W szczegolno$ci jednak zadna ze stron nie kwestionowala ich wiarygodnosci i
autentycznosci.

Sad ustalenia swoje oparl takze na zeznaniach §wiadkow: M. G. i D. W. jak réwniez na dowodzie z przestuchania
wnioskodawezyni i uczestnikdw. Sad dal w znacznej mierze wiare zeznaniom ww. Swiadkéw, wnioskodawczyni oraz
uczestnikéw postepowania, uznajac je za spojne, rzeczowe i przystajace do reszty zebranego w sprawie materialu
dowodowego.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okoliczno$ci faktyczne zawarte we wniosku, pismach procesowych
zlozonych w sprawie, ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosSci co do zgodnosci z
prawdziwym stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym.

Sad przyjat za wiarygodny réwniez dowod w postaci sprawozdania z wywiadu §rodowiskowego kuratora sgdowych,
albowiem zostal sporzadzony przez kompetentna osobe, w szczego6lnoéci jednak zadna ze stron nie kwestionowata
prawdziwosci tre§ci w nim zawartych.

Sad wystuchal tez maloletniego A.. Jego twierdzenia réwniez nalezalo uzna¢ za wiarygodne, korespondowaly bowiem
z materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Whniosek o zmiane kontaktéw posiada podstawe prawng w art. 113 ® kro. Zgodnie z jego trescia, Sad opiekuficzy moze
zmienié rozstrzygniecie w sprawie kontaktow, jezeli wymaga tego dobro dziecka.

Ostatni raz o kontaktach maloletniego A. D. z 1. 1 M. malzonkami P. orzekal tut. Sad postanowieniem z dnia 15 grudnia
2015r. wydanym w sprawie (...).

Stosownie do art. 113° kro w zw. z art. 113 § 11 2 kro, dziecko ma prawo do utrzymywania kontaktéw z osobami z
najblizszej rodziny. Kontakty te obejmuja w szczeg6lnosci przebywanie z dzieckiem (odwiedziny, spotkania, zabieranie
dziecka poza miejsce jego stalego pobytu) i bezpoérednie porozumiewanie sie, utrzymywanie korespondencji,
korzystanie z innych §rodkéw porozumiewania sie na odleglo$¢, w tym ze §rodkéw komunikacji elektroniczne;j.

O ile kontakty miedzy rodzicami a dzie¢mi stanowia przedmiot ich prawa podmiotowego o naturalnym charakterze,
a ujetego nastepnie w pozytywno-prawne ramy prawa i obowiagzku, to kontakty z osobami bliskimi wystepuja w
mniejszym nasileniu, uzaleznionym nie tylko od stopnia pokrewienstwa, ale i od rzeczywistej osobistej bliskosci
kontaktujacych sie oséb. Charakter kontaktéw z krewnymi oraz innymi osobami bliskimi wykazuje genetyczna i
funkcjonalng odmiennos¢é w poréwnaniu do kontaktow rodzicami (por. takze uchwala SN z dnia 28 listopada 2012
r., IIT CZP 74/12, Biul. SN 2012, nr 11, poz.12). W zwigzku z tym odpowiednie stosowanie wskazanych przepisow
polega¢ powinno generalnie na mniejszej intensywnosci kontaktéw z osobami bliskimi, w poréwnaniu do kontaktow



z rodzicami. Wyrazaé sie to powinno w mniejszej czestotliwoéci i czasie trwania tych odniesien oraz w formach
kontaktow. Kolejnym waznym czynnikiem jest charakter wiezi.

Kontakty z krewnymi oraz innymi osobami bliskimi nie moga jednak destabilizowaé warunkéw rozwoju socjo-
psychicznego dziecka, ktére nie moze staé sie strong konfliktu rodzicéw, ale powinno rozwija¢ sie samodzielnie,
uzyskujgc autonomiczne rozeznanie wilasnej, indywidualnej pozycji rodzinnej i spolecznej. Materia kontaktow z
osobami bliskimi nie powinna dodatkowo zaklocaé i tak juz trudnej sytuacji dziecka zwigzanej z rozlaczeniem
rodzicow. Z drugiej jednak strony kontakty z krewnymi (zwlaszcza najblizszymi) stanowia w typowej sytuacji
niepodwazalng warto$c dla dziecka, a jej ochrona powinna by¢ z zasady uwzgledniona, jako element dobra dziecka
(Tomasz Sokolowski, Komentarz do art. 113(6) Kodeksu rodzinnego i opiekunczego).

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, w szczeg6lnosci na podstawie zeznani wnioskodawczyni,
uczestnikow postepowania, $wiadkéw M. G. i D. W., a przede wszystkim wystuchania maloletniego A., Sad uznal, ze
nie ma podstaw do pozostawienia kontaktéw w formie ustalonej postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) w dniu
15.12.20151. w sprawie (...).

Zdaniem Sadu zgodne z dobrem maloletniego A. bedzie ustalenie kontaktéw M. i I. malzonkéw P. z mal. A. w drodze
porozumiewania na odleglo$¢ poprzez korespondencje pocztows.

Maloletni podczas wyshuchania jasno wskazal, ze nie chce jezdzi¢ do dziadkdw, poniewaz czuje przy nich (...) i (...).
Ponadto maloletni kategorycznie wskazuje, iz nie chce spotykac sie z dziadkami, a zblizajacy sie termin kontaktow z
nimi sprawial, ze maloletni stawal sie niespokojny.

Psychoterapeutka maloletniego, D. W., wskazala, iz obecnie nie s3 wskazane zadne kontakty maloletniego z
dziadkami, dopoki jego stan zdrowia nie poprawi sie.

Maloletni do$wiadcza zaburzen (..) w postaci (...), podczas kontaktu z czynnikiem stresowym jakim sa
spotkania z dziadkami. Psychoterapeuta zaobserwowal u maloletniego (...) zwiazany z odczuwaniem przez dziecko
nierozwigzalnych, trudnych do zniesienia czynnikéw psychogennych jakimi sa spotkania i kontakt z dziadkami.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono w trybie art. 520 § 3 kpc orzekajac jak w punkcie 2 postanowienia



