T., 11 marca 2024 r.

Sygn. aktII K 1154/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej I. Osobki
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach

16.10., 13.11., 20.12.2023 T., 22.01., 26.02.2024 T
sprawy

W. W. (1)

corkiwW.iD. zd. P.

urodz. (...) wT.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 12.03.2023 r. okolo godziny 03:15 w T. ul. (...) zniewazyla funkcjonariuszy Policji w zwigzku i w trakcie z
wykonywaniem czynnosci stuzbowych przez D. C. oraz J. Z. poprzez kierowanie w ich kierunku sléw wulgarnych
ogoblnie przyjetych za obrazliwe oraz oplucie a nastepnie w tym samym miejscu i czasie poprzez kopniecia w okolice
krocza, ugryzienie w okolice ramienia oraz uderzenie glowa w twarz w okolice skroni naruszyla nietykalnos¢ cielesna
D. C. w zwiazku i w trakcie z wykonywaniem czynno$ci stuzbowych,

-tj.oczyn z art. 222 § 1 kkiart. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

I. przyjmujac, iz czyn oskarzonej W. W. (1) wyczerpal znamiona wystepku okre$lonego w art. 222 § 1 kk w zb. z art.
226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz uznajgc, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne a okolicznoSci jego
popelnienia nie budza watpliwosci na podstawie art. 66 § 1 kki art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne
wobec oskarzonej na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby,

II. na podstawie art. 67 § 3 kk zasadza od oskarzonej W. W. (1) na rzecz D. C. kwote 200 zt (dwieScie zlotych) tytulem
cze$ciowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde,

III. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowigzuje oskarzong do spelienia §wiadczenia pienieznego w wysokoéci 400 zi
(czterysta zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j,

IV. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 kk w okresie proby zobowiazuje oskarzong W. W. (1) do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,



V. zwalnia oskarzong od obowiazku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK1154/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. W.W. (1) W dniu 12.03.2023 .

okolo godziny 03:15 w
T. ul. (..) zniewazyla
funkcjonariuszy Policji w
zwigzku i w trakcie z
wykonywaniem czynno$ci
stuzbowych przez D. C.




oraz J. Z. poprzez
kierowanie w ich kierunku
stow wulgarnych ogoblnie
przyjetych za obrazliwe
oraz oplucie a nastepnie
w tym samym miejscu i
czasie poprzez kopniecia w
okolice krocza, ugryzienie
w okolice ramienia oraz
uderzenie glowa w twarz
w okolice skroni naruszyla
nietykalnoé¢ cielesng D. C.
w zwiazku i w trakcie z
wykonywaniem czynno$ci
shuzbowych.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1. W dniu 11 marca | a) zeznania Swiadka D. C. | a) k. 118v-119vik. 8-9

2023 roku funkcjonariusz
Polici D. C.
wspolnie  stuzbe
z J. Z.. Na polecenie
dyzurnego udali sie na
ulice (...) w T., gdzie mialo
dochodzi¢ do zakldcenia
ciszy poprzez
nadmierny halas
krzyki, a takze z uwagi na
mozliwo§¢ wystepowania
zachowan o charakterze
przemocowym.

pekit
razem

nocnej
oraz

b) zeznania J. Z.

¢) zeznania $wiadka P. J.

b) k. 119v-120vik. 12-13

c) k. 132-133

2. Dochodzace hatasy
za drzwi mieszkania z
numerem (...) skutkowaly
tym, ze policjanci weszli do
tego lokalu, po uprzednim
zapukaniu,
drzwi oraz wypuszczeniu
osoby zajmujace
ten lokal. Juz wcze$niej
pod tym adresem byly
odnotowywane
interwencje Policji.

otworzeniu

przez

a) zeznania $wiadka D. C.
b) zeznania J. Z.
¢) zeznania P. C.

d) raport historii dzialania

a) k. 118v-119vik. 8-9
b) k. 119v-120vik. 12-13
¢) k. 126-126vik. 17-18

d) k. 48-58




3. W. W. (1) przebywala w
wynajmowanym przez P.
C. mieszkaniu. Spozywali
tego dnia alkohol.

W  mieszkaniu panowal
nielad i nieporzadek.
Na podlodze znajdowaly
sie rzeczy,
natomiast na l6zku lezaly
wyrwane z zawiasow drzwi
wewnetrzne do jednego z
pomieszczen.

rozbite

a) wyjasnienia oskarzonej
b) zeznania P. C.

¢) nagranie z kamer
nasobnych i protokdt
odtworzenia nagrania

d) zeznania $wiadka D. C.

e) zeznania J. Z.

a) k. 100v-1011ik. 21-22
b) k. 126-126vik. 17-18
¢) k. 351k. 37-40v

d) k. 118v-119vik. 8-9

e) k. 119v-120vik. 12-13

4. Przebywajacy w
mieszkaniu W. W. (1) oraz
P. C. o$wiadczyli, ze nic
zlego sie u nich nie dzieje,
w szczegblno$ci nikt nie
dopuszcza sie przemocy.
Zasygnalizowali

natomiast, ze w
mieszkaniu obok moze
dochodzi¢ do przemocy,

w tym wobec dzieci.
Interweniujacy

funkcjonariusze  Policji
wskazali, aby w tej

kwestii skontaktowali sie
z dzielnicowym i dokonali
stosownego zgloszenia.

a) nagranie z kamer
nasobnych i protokdt
odtworzenia nagrania

b) zeznania $wiadka D. C.
¢) zeznania J. Z.

d) zeznania P. C.

a) k. 351k. 37-40v
b) k. 118v-119vik. 8-9
c) k. 119v-120vik. 12-13

d) k. 126-126vik. 17-18

5. D. C. podejmowal
slowne préby uspokojenia
W. W. (1), apelujac
aby zmienila ton w
jakim sie  wypowiada
oraz zeby nie uzywala
stow niecenzuralnych.
Uspokoi¢ W. W. (1)
probowal takze P. C..
Niestety starania D. C,,
jak réwniez P. C. nie byly
skuteczne.

a) nagranie z kamer
nasobnych i protokét
odtworzenia nagrania

b) zeznania $wiadka D. C.

¢) zeznania J. Z.

a) k. 351k. 37-40v
b) k. 118v-119vik. 8-9

¢) k. 119v-120vik. 12-13




6. Zachowanie P. C.

wywolywalo co raz
wieksze emocje po
stronie W. W. (1).

Momentem przelomowym
stala  sie
ktoérej ww. funkcjonariusz

chwila, w

Policji dopuscil sie
dyscyplinujacego

potrzasniecia za ramiona
(..). Na skutek
powyzszego W. W.
(1) wdala sie w

przepychanke fizyczng z D.
C.. Jednocze$nie zaczela
kierowa¢ wobec policjanta
szereg slow wulgarnych
ogolnie  przyjetych za
obrazliwe, a takze majace
charakter zniewazajacy. W
calo$¢ sytuacji probowal
wlaczy¢é  sie  rowniez
P. C., ktorego
bylo niedopuszczenie do
zatrzymania W. W. (1).

celem

a) nagranie z kamer
nasobnych i protokdt
odtworzenia nagrania

b) zeznania $wiadka D. C.
¢) zeznania J. Z.
d) zeznania P. C.

e) wyjaénienia oskarzonej

a) k. 351k. 37-40v

b) k. 118v-119vik. 8-9
c) k. 119v-120vik. 12-13
d) k. 126-126vik. 17-18

e) k. 100v-1011k. 21-22

7. W. W. (1)
zostala  poinformowana
o zatrzymaniu za
zniewazenie

funkcjonariuszy
oraz

Policji
naruszenie
cielesnej
Policji.
WW.

nietykalno$ci

funkcjonariuszy
D. C. wobec
uzyl Srodkow przymusu
bezposredniego w postaci
chwytow
obezwladniajacych  oraz
kajdanek na rece trzymane
z tytulu. W trakcie proby
zalozenia kajdanek na
rece trzymane =z tylu
W. W. (1) byla bardzo
pobudzona, stawiala opér
sie. P. C.
probowal nie dopuécié¢ do
zatrzymania W. W. (1) i

sity fizycznej,

1 miotala

a) nagranie z kamer
nasobnych i protokdl
odtworzenia nagrania

b) zeznania $wiadka D. C.
¢) zeznania J. Z.
d) zeznania P. C.

e) wyjasnienia oskarzonej

a) k. 351k. 37-40v

b) k. 118v-119vik. 8-9
c) k. 119v-120vik. 12-13
d) k. 126-126vi k. 17-18

e) k. 100v-1011k. 21-22




nie reagowal na wydawane
J. Z.
W zwiazku z tym drugi
z funkcjonariuszy Policji
zostal wobec P. C. §rodek
przymusu bezposredniego
w postaci chemicznego
srodka obezwladniajacego
miotacza

polecenia przez

—  recznego
substancji
obezwladniajacych.

8. W czasie, kiedy D.
C. oraz J. Z. oczekiwali
na wsparcie, W. W. (1)
byla caly czas agresywna
slownie (nadal kierujac

slowa znieslawiajace i
zniewazajace

funkcjonariuszy  Policji)
oraz ruchowo. D. C.

przytrzymujacy W. W.
(1) zostal w tym czasie
przez ww. ugryziony oraz

kopniety.

Jednoczesnie W. W.
(1) wskazywala na
niezasadnos$é jej
zatrzymania i wykazywana

ze strony funkcjonariuszy
Policji ignorancje
rzeczywistego problemu,
ktory zglaszala, a ktory
wystepuje u sagsiadow.
Ponadto W. W. (1)
wielokrotnie podkreslala
potrzebe  kontaktu z
obronca oraz na sugestie
o tym, ze jest pod
wplywem alkoholu lub
narkotykow wskazywala ze
funkcjonariusz nie zna jej
sytuacji m.in. tego ze od
miesigca pozostaje czysta i
uczestniczy w spotkaniach
grup(...).

a) nagranie z kamer

nasobnych i protokét

odtworzenia nagrania
b) zeznania $wiadka D. C.
¢) zeznania J. Z.

d) wyjasnienia oskarzonej

a) k. 351k. 37-40v
b) k. 118v-119vik. 8-9
c) k. 119v-120vik. 12-13

d) k. 100v-1011ik. 21-22




9. Funkcjonariusze Policji
udali sie z zatrzymana
w. w. 6))] do
Komisariatu Policji T.-S.
w T. celem sporzadzenia
stosownej dokumentacji
oraz dokonania dalszych
czynnoéci. W  trakcie
doprowadzenia do
komisariatu  zatrzymana
byla agresywna
stownie i ruchowo. D. C.
zostal przez W. W. (1)
uderzony glowag w twarz
oraz opluty.

nadal

a) protokdl zatrzymania

b) nagranie z kamer
nasobnych i protokdt
odtworzenia nagrania

¢) zeznania $wiadka D. C.

d) zeznania J. Z.

a) k. 2-2v
b) k. 351k. 37-40v
c) k. 118v-119vik. 8-9

d) k. 119v-120vik. 12-13

10. W trakcie zdarzenia | a) karta informacyjna z | a)k. 6-7
W. W. (1) doznala | leczenia szpitalnego
powierzchownej rany b) k. 132v
: b) zeznania $wiadka N. J.
glowly V\\;v ’ o.kolljlcla}c? Ok 132v
potylicy. .asys01e (? 9| ¢) zeznania éwiadka B. B.
ww. udala sie do Szpitala
Miejskiego im. (...) w T.
celem zszycia rany.
11. W. W. (1) pozostaje pod | a) opinia bieglych a) k. 63-63v

opieka psychiatry od 15-
nastego roku zycia. Ww.
ma obecnie
osobowoSci — wczesniej
byla to dwubiegunowosé
lekowe.
Powoduje to, ze Zle reaguje
na sytuacje stresowe,
jednak  aktualnie
ujawnia ostrych objawow
choroby psychicznej. Z
uwagi na powyzsze
zaburzenia W. W. (1) przez
caly czas przyjmuje leki.

zaburzenia

1 zaburzenia

nie

Dodatkowo W. W. (1) jest
uzalezniona od alkoholu
oraz narkotykéw, ktore
bierze od 17-nastego roku
zycia. Probuje, na razie
nieskutecznie, wyj$¢ z

b) zeznania D. W.
¢) wyja$nienia oskarzonej

d) karta karna

b) k. 126v-127
¢) k. 100v-1011k. 21-22

d) k. 80




terapie
oraz leczenie odwykowe.

nalogu poprzez

W  chwili popehienia
zarzucanego jej czynu
miala ona zachowana
zarOwno zdolno$¢
rozumienia znaczenia
czynu, jak i zdolnosé
pokierowania swoim
postepowaniem.

Znajdowala  sie  pod
wplywem dzialania

alkoholu, ktérego skutki
byla w stanie przewidziec¢.

W. W. (1) dotychczas
miata  konfliktow
z prawem. Jest osobg
niekarana.

nie

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1.3,6,7,8i11 CzeSciowo  wyjaénienia | Sad  dal  wiare w

oskarzonej

duzej czeéci wyjasnieniom




oskarzone;j. Sad A
szczegdlno$ci wzial pod
uwage dolegliwo$ci z
jakimi zmaga sie
oskarzona, a takze
wplyw  sytuacji  takich
jak bedaca przedmiotem
postepowania. W tym
zakresie  potwierdzenie
slow oskarzonej znajduje
odzwierciedlenie w opinii
bieglych. W. W. (1)
nie kwestionowala samego
przebiegu zdarzen, jedynie
wyciagajac inne wnioski.

1.1.1.1-9

Zeznania $wiadka D. C.1iJ.
Z.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadkow sa logiczne i
spéjne ze zgromadzonym
materialem dowodowym,
w szczegblnoéci znajduja
potwierdzenie w zapisie
z kamer nasobnych.
Funkcjonariusze  Policji
w sposob zbiezny
opisali przeprowadzona
interwencje, tj. przyczyny,
przebieg, zachowanie
oskarzonej. Sad  nie
znalazt podstaw do ich
kwestionowania.

1.1.1.2-415

Zeznania Swiadka P. C.

Sad  przyznat  walor
wiarygodno$ci zeznaniom
$§wiadka P. C.. W duzej
mierze $wiadek zaslanial
sie niepamiecia, ale pewna
cze$¢ zdarzen udalo mu
sie przypomnie¢ dzieki
odtworzeniu nagran z
kamer nasobnych. Jego
zeznania nie ro6znily sie
od wersji przedstawionych
przez np. funkcjonariuszy
Policji. Jednak dzieki
zeznaniom $wiadka udalo
sie ustali¢ w jaki spos6b
D. C. i J. Z. znalezli sie
w jego mieszkaniu oraz




dowiedzie¢ sie dlaczego
oskarzona zareagowala w
taki a nie inny sposéb.

1.1.1.11

Zeznania D. W.

Sad  uznal zeznania
Swiadka za wiarygodne.
Swiadek (matka
oskarzonej) nie starala sie

nadmiernie

usprawiedliwiaé jej
zachowan. Zeznania
Swiadka dopeknialy

sporzadzong w niniejszej
sprawie opinie bieglych
i w sposdb pelniejszy
opisywaly
oskarzonej, a takze

zaburzenia

spos6b jej zachowania w
sytuacjach ktore wywoluja
u niej stres a takze
pOZniejsze efekty takich
zdarzen.

1.1.1.1,101i 11

Zeznania $wiadka P. J., B.
B.iN.J.

Sad  uznal  zeznania
Swiadkow
za wiarygodne, rzetelne
i pelme. Swiadek P.
J. wskazala przyczyny
wezwania Policji celem

wskazanych

interwencji na ulicy (...)
w T.. Z kolei swiadkowie
B. B. i N. J. nie byli
bezposrednimi $wiadkami
zdarzenia a jedynie opisali
udanie sie z oskarzong do
(..owT..

1.1.1.11

Opinia bieglych

Zdaniem Sadu
sporzadzona opinia
dotyczaca oskarzonej
jest przejrzysta i

rzetelna. Wnioski w niej
zawarte koresponduja z
przeprowadzonymi

badaniami i ich analizg.
Opinia zostala
sporzadzona przez biegle

posiadajaca ~ wymagane




wyksztalcenie, stosowne
kwalifikacje i spore
do$wiadczenie zawodowe.
Strony

zastrzezen

nie zglosily
do

przedmiotowej opinii.

1.1.1.2-11 Karta karna i inne | Sad dal wiare wszelkim
dokumenty oraz nagrania | przeprowadzonym A
z kamer nasobnych wraz | sprawie = dowodom  z
z protokolem odtworzenia | dokumentow.
nagrania Przedmiotowe dokumenty
nie byly kwestionowane
przez strony, za§ Sad
nie miat podstaw,
aby podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.
1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1.3,6,7,8i11 Cze$ciowo  wyjasnienia | W ocenie Sadu
oskarzonej wyjasnienia  oskarzonej
nie zashugiwaly na

uwzglednienie w czeSci w
jakiej ta wskazywala na
swoj brak $wiadomosci do
czesci zdarzenia. W ocenie
Sadu w swoich zeznaniach
W. W. (1) popadala w
sprzeczno$¢ moéwiac ze
czego§ nie pamieta a
zaraz potem co do danych
okoliczno$ci wypowiadala
sie.




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 1.5. Warunkowe | I W.W. (1)
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Przyjeta podstawa

prawna:

a) Art. 222 §1 k.k.

- Zgodnie z ww. przepisem
odpowiedzialno$¢ karna
ponosi ten kto narusza
nietykalnoé¢ cielesna




funkcjonariusza
publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej
podczas lub w zwiazku
z pelnieniem obowiazkow
shuzbowych.

- Naruszeniem
nietykalnoéci cielesnej
zdaje sie by¢ kazde
bezprawne dotkniecie
innej osoby czy inny
krzywdzacy kontakt.
Wchodza tu w gre wszelkie
kontakty fizyczne, ktore
sa niepozadane przez
druga osobe. Naruszenie
nietykalnoéci cielesnej
nie musi laczyé sie
z powstaniem obrazen,
jednakze musi  mieé
ono wymiar fizyczny.
Oczywiscie ZaZWYCZaj
zachowanie sprawcy
polega na bezpos$rednim
dzialaniu na cialo
i przybiera postaé
np. uderzenia, uklucia,
kopniecia. Naruszenie
nietykalnoéci cielesnej nie
musi  laczyé sie z
wywolaniem bolu.

- Nie kazde jednak
naruszenie nietykalnoSci
cielesnej funkcjonariusza
publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej
realizuje znamiona typu
czynu zabronionego. Musi
ono bowiem nastgpic¢

»podczas pehienia
obowigzkéw shuzbowych”
lub ,w  zwiazku z

pelnieniem  obowiazkow
stuzbowych”.  Jest to
alternatywa zwykla, co
oznacza, ze dla realizacji
znamion typu
wystarczajace jest




spelnienie jednego jej
czlonu.

- W niniejszej sprawie
nie ulegalo watpliwosci,
ze doszlo do naruszenia
nietykalnosci cielesnej
D. C.. Jest on
funkcjonariuszem
publicznym  (art. 115
§ 13 pkt 7 kk),
a do naruszenia jego
nietykalno$ci cielesnej
doszlo podczas i w zwigzku
z pelieniem obowiazkow
shuzbowych tj. podczas i
w zwigzku z interwencja z
dnia 12 marca 2023 roku
majaca miejsce przy ulicy
(.)wT..

- Zebrany w sprawie
material dowodowy, w
szczegblnoSci  nagrania
z kamer nasobnych,
wskazuje na to ze
W. W. (1) podczas
proby zalozenia kajdanek
dokonala  kopniecia i
ugryzienia D. C., a na
pOZniejszym  etapie -
tj. podczas umieszczenia
oskarzonej w samochodzie
policyjnym uderzyla ww.
funkcjonariusza  glowa.
Natomiast w drodze do
komisariatu W. W. (1),
siedza w samochodzie
policyjnym za D. C,
oplula go. Powyzsze
zachowania, cho¢ nie
wywolaly wiekszego bdlu
pokrzywdzonego
funkcjonariusza  Policji,
nalezy potraktowaé¢ jako
naruszajgce jego
nietykalnoé¢ cielesna.

b) Art. 226 § 1 k.k.




- Zgodnie z ww. przepisem
odpowiedzialnoé¢ karna
ponosi ten kto zniewaza
funkcjonariusza
publicznego lub osobe do
pomocy mu przybrana,
podczas i w zwiazku
z pelieniem obowiazkéw
shuzbowych.

- Czyn musi byt
popeliony nie podczas
lub w  zwiazku z
pelnieniem czynno$ci
nalezacych do
obowiazkéw, ale podczas
i w zwigzku, co oznacza,
ze warunek by czyn
pozostawal w zwigzku z
pelnieniem obowiazkow,
i warunek, by czyn
byt popemiony podczas
pelnienia  obowiazkow,
musza by¢ spelmione
lgcznie.

- Przez  zniewazenie
nalezy rozumie¢ wszelkie
zachowania sprawcy, ktore
w spos6b demonstracyjny
wyrazaja pogarde dla innej
osoby, a w szczeg6lnoSci
maja ponizy¢ jej godnosé
osobista i sprawi¢, by
poczula sie dotknieta
lub obrazona. O tym,
czy zachowanie mialo
charakter zniewazajacy,
decydujace dominujace w
spoleczenstwie oceny i
normy obyczajowe, a nie
subiektywne przekonanie
osoby rzekomo
zniewazonej. W praktyce
najczeSciej zniewazajace
zachowanie przybiera
forme slownag, kiedy
sprawca poshuguje sie
wulgaryzmami i stlowami




powszechnie uznanymi za
obelzywe.

- Zniewaga jest
przestepstwem formalny.
Do jego dokonania nie
jest  konieczny zaden
konkretny skutek, a w
szczegblny by  adresat
zniewazajacej wypowiedzi
poczul sie dotkniety.

- W. W. (1) uzyla wobec
D. C. a takze J. Z
stow takich np. ,(..)7,
»()y »(...)”. Nie ulega
watpliwo$ci, ze wiekszo$é
wypowiedzianych  przez
oskarzona stow,
abstrahujac nawet od
tego czy funkcjonariusze
poczuli sie zniewazeni
czy tez nie oraz w
jakim Srodowisku zostaly
wypowiedziane,  nalezy
uzna¢ za majace charakter
zniewazajacy. Wiekszo§é
uzytych przez oskarzong
okreslen. Dodatkowo
niektére zwroty nabraly
zniewazajacego

charakteru z uwagi na to,
ze zostaly uzyte wobec
funkcjonariuszy  Policji,
gdyz np. okreflenie ,(...)”
tylko w tym $rodowisku
jest  traktowane jako
zniewazajace.

- Ponadto  powyzsze
zachowanie mialo miejsce
podczas i w zwiazku
z pelieniem obowiazkéow
stuzbowych przez D. C.
i J. Z. (funkcjonariusze
publiczni zgodnie z art. 115
§ 13 pkt 7 k.k.) tj. podczas
i w zwigzku z interwencja
z dnia 12 marca 2023 roku




majaca miejsce przy ulicy
(.)wT..

- Dlatego w niniejszej
sprawie  nie  ulegalo
watpliwos$ci, ze doszlo do
zniewazania
funkcjonariuszy Policji D.
C.iJ.Z..

c) Art. 11 § 2 k.k.

- Zgodnie z = ww.
przepisem jezeli czyn
wyczerpuje znamiona
okreSlone w  dwoch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie
przepisow.

- w rozpatrywanej
sprawie doszlo do tzw.
kumulatywnej kwalifikacji
(rzeczywisty wlaSciwy
zbieg przepiséw ustawy),
gdyz zachowanie
oskarzonej W. W. (1)
nalezalo potraktowa¢ jako
jeden czyn wyczerpujacy
znamiona typoéw czynow
zabronionych okre$lonych
w co najmniej dwoch
przepisach ustawy karnej
(art. 222 § 1 k.k. i art. 226
§ 1 k.k.), pominiecie za$
w kwalifikacji ktorego$ ze
zbiegajacych sie przepisow
spowodowaloby, iz nie
bylaby oddana w
kwalifikacji prawnej cala
zawarto$¢ bezprawia tego

czynu.

Powody
warunkowego
umorzenia
postepowania:




- Na wstepie nalezy
przypomnie¢, ze jedna
z koniecznych przestanek
warunkowego umorzenia
postepowania jest
niekaralno$¢ sprawcy za
przestepstwo  umysSlne.

Oprécz formalnego
wymogu, aby
przestepstwo nalezalo

do typow  wystepkow
o nieduzym ciezarze
gatunkowym, art. 66 §
1 kk. wymaga jeszcze,
aby spoleczna szkodliwo§é
konkretnego czynu i wina
sprawcy nie byly znaczne.
Wymagane jest zatem,
aby zaréwno stopien
spotecznej  szkodliwosci
czynu, jak i stopien
winy nie byly znaczne.
Zobowiazuje to do
oddzielnego analizowania
i wazenia obu tych
czynnikow.  Dodatkowo
warunkowe  umorzenie
postepowania karnego nie
moze by¢ stosowane
wtedy, gdy sa watpliwosci
co do faktu popelnienia
danego  czynu  przez
danego sprawce. Brak
watpliwoséci bedzie mial
miejsce w szczegbdlnosSci
wtedy, gdy szczere
przyznanie sie sprawcy

bedzie dodatkowo
potwierdzone innymi
dowodami. Pozostale

przeslanki upowazniajace
sad do zastosowania
warunkowego umorzenia
postepowania dotycza
osoby sprawcy oraz jego
cech  indywidualny i
muszg dawaé uzasadnione
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia




postepowania bedzie
przestrzegal on porzadku
prawnego, a w
szczegoblnosci nie popelni
ponownie przestepstwa.

- W rozpoznawanej
sprawie okoliczno$ci
popeknienia czynu
przypisanego oskarzonej
nie budzily watpliwosci,
pomimo nie przyznania
sie do jego popeienia
W. W. (1). W istocie
jednak oskarzona nie
kwestionowala przebiegu
zdarzenia oraz czynow
jakich sie  dopuscila,
a jedynie wskazywala
na przyczyny takie jej
zachowanie spowodowaly
i ktéore - jej zdaniem
— powinny wylaczy¢ jej
odpowiedzialno$¢ karng.
Rowniez pozostale
dowody zgromadzone w
sprawie nie stwarzaly
jakichkolwiek watpliwoSci
co do ustalanego stanu
faktycznego.

- W ocenie Sadu zebrany
material dowodowy,
oceniajac go i kierujac
sie przy tym zasadami
logicznego rozumowania,
zasadami doswiadczenia
zyciowego oraz
wskazaniami wiedzy
powszechnie  dostepnej,
dawal  podstawy do
ustalenia, ze wina 1
spoleczna szkodliwos§é
€Zynu nie sg znaczne.

- Sad przyjal nieznaczny
stopien winy W. W.
(1), uznajgc ze znalazla
sie ona w anormalnej
sytuacji ~ motywacyjnej.




Zdaniem Sadu dzialania
interweniujacych

funkcjonariuszy  Policji,
a \ szczego6lnosci
podejmowane przez nich
czynno$ci byly co do
zasady wlaéciwe. Rozpytan
co do panujacej sytuacji
w  mieszkaniu, présb
o uspokojenie a takze
wskazan gdzie nalezy
dokona¢ zawiadomienia
dotyczacego majacych
dopuszczaé sie
przestepnych czynow
sasiadow  nie  sposob
obiektywnie traktowaé

jako zachowan
niewlasciwych.  Niestety
czynnosci ktoére
podejmowat A
szczegoblnosci

funkcjonariusz D. C.
doprowadzily do skutkow
odmiennych niz
zamierzone. W ocenie
Sadu katalizatorem
sytuacji, ktora ostatecznie
nastgpita byto
potrzaéniecie ramionami
oskarzonej i wezwanie do
uspokojenia sie. W. W. (1)
potraktowala to jako atak
i kolejne jej dzialania byly
jej obrona. Interwencja
policjantow, poczucie
zignorowania sytuacji
ktéra  zglaszala, ton
wypowiedzi

funkcjonariusza D. C.
doprowadzil do wywolania
u oskarzonej sytuacji

stresowej, ktéra — przy
ustalonych zaburzeniach
osobowosciowych ja
dotykajacych -
spowodowaly ze

zareagowala obronnie,
podnoszac glos i okazujac
swoje zdenerwowanie.




Nie spos6b winié
interweniujacych

funkcjonariuszy  Policji,
ze nie znali sytuacji
zdrowotnej  oskarzonej,
jednak w toku zdarzenia
W. W. (1) posrednio
przekazywala informacje,
ktére powinny wzbudzi¢
czujno$¢  po  stronie
policjantow. Przede
wszystkim  wielokrotnie
zadala kontaktu zZ
prawnikiem, a takze
informowala o} tym
ze Jjest w  procesie
leczenia odwykowego
od  alkoholu.  Mogla
budzi¢ watpliwos¢ rowniez
nadmierna reaktywno$c
(glownie agresja) przy
dokonywaniu przez
policjantow nawet
obiektywnie neutralne
czynnoéci. Mimo to,
funkcjonariusze nie
zaniechali swoich
czynnoéci oraz ich nie
zmodyfikowali. Zdaniem
Sadu calkowicie
bezprzedmiotowa byla
polemika z oskarzona w
ktéora przez caly czas
interwencji wchodzil D. C..
Budzi réwniez zdumienie,
ze chociaz  oskarzona
wskazywala, ze nie chce
by¢ trzymana przez ww.
funkcjonariusza, to az do
momentu doprowadzenia
do komisariatu, wszystkie
czynnoéci wobec  niej
podejmowatl D. C..

- Reasumujac, stopien
winy W. W. (1) nie
byt znaczny, gdyz znalazla
sie ona w anormalnej
sytuacji motywacyjnej,
ktéra w duzej mierze




spowodowaly zachowania
interweniujacych

funkcjonariuszy Policji. W
ocenie Sadu mozliwe w
toku interwencji mozliwe
bylo zweryfikowanie
swoich dzialan przez D.
C.iJ. Z, a tym samym
unikniecie wywolania

szeregu zachowan
karalnych ktoére
ostatecznie zostaly

przypisane oskarzonej.

- Sad przyjal roéwniez
nieznaczny stopien
spolecznej  szkodliwoéci,
biorac pod uwage w
szczegblnoSci  sposéb i
okoliczno$ci popelnienia
czynu. W ocenie
Sadu, gdyby nie
powyzszy fakt nalezalo
przyja¢ znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu. Nalezy bowiem
zauwazyC, ze zachowania
zniewazajace oraz
powodujace  naruszenie
nietykalnoéci cielesnej
ktérych  dopuscita  sie
oskarzona W. W. (1)
trwaly  przez  prawie
calo$¢ interwencji. Jednak

zdaniem Sadu do
zdarzenia jakie mialo
miejsce w ogo6lnie

nie musialo dojs¢. W
momencie w  ktérym
funkcjonariusze  Policji
otrzymali zapewnienie od
partnera oskarzonej, ze
sprobuje uspokoi¢ W.
W. (1), mogli zakonczy¢
swoja  interwencje i
ewentualnie obserwowaé
dalszy przebieg sytuacji
znajdujac sie na zewnetrz
mieszkania chociazby w
samochodzie policyjnym.




Jednak funkcjonariusze,
w szczegolnosci D. C,,
wydaje sie ze dazyli do
tego aby to wich obecnosci
doszlo do calkowitego
uciszenia sie oskarzone;j.
Kolejne wypowiadane
slowa, o czym juz byla
mowa wyzej, skutkowaly
jednak zupelnie odwrotna
reakcja.  Interweniujacy
funkcjonariusze powinni
sie zorientowac A
jaki spos6b  dobieraja
§rodki reakcji, a takze
na biezaco analizowaé
jaki  skutek  wywoluja
juz zastosowane Srodki
przymusu

bezposredniego. w
rozpatrywanej sprawie
kazda aktywnoS§¢ oraz

wypowiadane stowa
rodzily co raz to wieksza
eskalacje zachowan
oskarzone;j.

- Zdaniem Sadu nie
sposob w opisanej
sytuacji przyjaé, ze liczba
podjetych zachowan oraz
fakt ze nie byly one
incydentalne same w
sobie mialyby przemawiaé
za znacznym stopniem
spolecznej  szkodliwoSci
czynu. Sad bierze bowiem
pod uwage wszystkie
elementy (podmiotowe i
przedmiotowe) skladajace
sie na stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu.
Swoiste okoliczno$ci
popehienia przypisanego
oskarzonej  czynu W
niniejszej sprawy, przede
wszystkim wynikajace z
przyczyn a tym samym
sposobu jego popelnienia,
powinny znalezé swoje




odzwierciedlenie w

przyjeciu
stopnia

nieznacznego
spolecznej
szkodliwoéci czynu.

1.6. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.W. (1) I I Sad — na podstawie art.

66 § 1 kk.iart. 67 § 1
k.k. warunkowo umorzyt
postepowanie na okres 2
lat tytulem proby.

Zasadniczy wplyw na
decyzje o zastosowaniu

srodka probacyjnego
mialo uzasadnione
przypuszczenie Sadu, ze
pomimo  warunkowego

umorzenia postepowania
oskarzona w. W.




(1) bedzie przestrzegala
porzadku prawnego, a w
szczegoblnosci nie popehi
przestepstwa.

Z uwagi na wyjatkowa
sytuacje osobista i
zdrowotng W. W. (1)
taka  wlasnie reakcja
prawnokarna powinna
by¢ wystarczajaca forma
oddzialywania i spehié
zasadnicza funkcje
prewencyjng i
wychowawcza. Oskarzona
nie miala dotychczas
konfliktow z prawem,
a Sad nie dostrzega
uzasadnionych powodoéw
aby nie uznaé, ze
oskarzona przy pozyskanej
w  wyniku tej sprawy

SwiadomosSci daleko
idacych konsekwencji
jakie wywoluje
popelhianie przestepstw,
uzmyslowi sobie
skutecznie, ze
nieoplacalne jest
naruszanie porzadku
prawnego.

Sad wyznaczyl  okres
proby na okres 2 lat,
uznajac go za pozwalajacy
na dokonanie weryfikacji
pozytywnej prognozy
kryminologicznej
postawionej wobec
oskarzone;j.

W.W. (1)

II

Zgodnie z art. 67
§ 3 kk. zobowigzanie
sprawcy do naprawienia
szkody w caloéci lub
w czeSci ma charakter
w zasadzie obligatoryjny.
Przesadza o tym uzyty
przez ustawodawce zwrot
»sad naklada”. W miare




mozliwosci sad powinien
takze nalozy¢ obowiazek
zado$éuczynienia za
doznang krzywde. Jesli
powyzszych obowigzkéw
sad nie orzeknie, to
musi przynajmniej orzec
nawigzke. Powyzszego
obowigzku  tego  nie
stosuje sie  jedynie,
gdy przestepstwem nie
wyrzadzono albo gdy
szkoda wyrzadzona
przestepstwem zostata juz
naprawiona.

Skutek  przestepny w
postaci szkody obejmuje
zarowno szkode
majatkows, jak i
niemajatkowg, przy czym
decyzja, czy szkoda ma by¢
naprawiona w caloéci, czy
tez w czedci, nalezy do
sadu.

Sad nalozyt na oskarzong
obowiazek zaplaty kwoty
200 zI na rzecz D.
C. tytulem czeSciowego
zado$éuczynienia za
doznang krzywde. W
ocenie Sadu orzeczona
kwota jest odpowiednia do
stopnia wyrzadzonej przez
oskarzong krzywdy.

Sad karny orzekajac
zado$céuczynienie za
doznang krzywde stosuje
przepisy prawa cywilnego.
Ustawodawca  wylaczyl
jedynie stosowanie
przepisow prawa
cywilnego o mozliwoS$ci
zasadzenia renty. W
zwiazku z tym nalezy
uznaé, ze mozliwe jest
stosowanie art. 362 k.c.
ktéry stanowi ze jezeli




poszkodowany przyczynit
sie do powstania
lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu
zmniejszeniu stosownie do
okoliczno$ci, a zwlaszcza
do stopnia winy obu stron.

W  ocenie Sadu, w
szczegolnosci po
gruntownej analizie
nagran z kamer nasobnych
interweniujgcych

funkcjonariuszy ~ Policji
a takze Dbiorgc pod
uwage stan psychofizyczny
oskarzonej, zachowanie D.
C. mialo istotny wplyw
na reakcje oskarzonej. Na
taka ocene zlozyl sie
szereg zachowan D. C,
poczawszy od zachowania

pokrzywdzonego

funkcjonariusza, ktory
swoim  dyscyplinujgcym
potrzasnieciem za
ramiona wywolal zupekie
przeciwne do
zamierzonych skutki,

poprzez wchodzenie w
przepychanki slowne z
oskarzona (w tym takich,
ktérych uzasadnienie
- jako dokument
urzedowy — nie powinno
zawiera¢), konfczac na
uzywaniu samemu slow
powszechnie uznawanych
za obelzywe.

Oczywiscie liczba
zachowan
nieprzystajacych
funkcjonariuszowi
publicznemu byta

mniejsza niz  czynoéw
oskarzonej, ktoére
prowadzily do naruszenia
przepisow ustawy karne;j.




Jednak Sad nie dostrzeg}t

w ustalonych
okolicznos$ciach
faktycznych niniejszej

sprawy zasadno$ci, w
szczegOlnosci biorge pod
uwage przebieg
interwencji

funkcjonariuszy Policji i
sposob uzycia Srodkow

przymusu
bezposredniego, ze
zasadzenie
zado$éuczynienia za
krzywde w kwocie wyzszej
niz 200 zk

W.W. (1)

III

Sad, kierujac sie
koniecznoscia
prewencyjnego
oddzialywania na sprawce,
jak i dyrektywami
prewencji  ogélnej, na
podstawie art. 67 § 3
kk. w zw. z art. 39
pkt 7 kk., orzekl wobec
oskarzonej W. W. (1)
$wiadczenie pieniezne w
wysokoSci 400 zl na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej w W..

Orzeczone  $wiadczenie
pieniezne w wysokoSci
400 z} wzmocni
wychowawczy i
prognostyczny charakter
warunkowego umorzenia
postepowania.

Wysoko$¢  orzeczonego
$wiadczenia jest
adekwatna do sytuacji
materialnej oskarzonej i
bedzie stanowi¢ mozliwa
do wykonania dolegliwo$¢
finansowa.




W.W. (1)

v

Majac na uwadze
trudno$ci jakie oskarzona
W. W. (1) ma =z
alkoholem m.in. picie od
17 roku zycia, wpadanie
w  ciagi  alkoholowe,
leczenie  odwykowe a
takze powszechna wiedze
ze alkohol
bardzo czesto katalizator
skutkujacych
odpowiedzialnos$cia karna,
Sad — na podstawie art.
67 § 3 kk. w zw
z art. 72 § 1 pkt 5
k.k. nalozyt na oskarzona
obowiazek powstrzymania
sie  od naduzywania
alkoholu przez okres
proby.

stanowl

zachowan

obowiazek
stanowil

Powyzszy
bedzie
wzmochnienie
zapobiegawczego
charakteru wydanego
przez Sad orzeczenia o
warunkowym umorzeniu
postepowania.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach




uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

Na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w  sprawach  karnych
Sad zwolnil oskarzong
od oplaty sadowej, a
poniesionymi wydatkami
obcigzyt Skarb Panstwa.

przede
sytuacje

Sad uwzglednit
wszystkim

osobista oskarzonej, a
takze kondycje
majatkowg. W  toku
postepowania Sad ustalil,
ze W. W. (1)
pozostaje pod  opieka
psychiatry od 15-natego
roku zycia i aktualnie
cierpi zaburzenia
osobowoéci. Ponadto ww.
jest osoba uzalezniong
od alkoholu
narkotykow.

osobowosciowo-

na

oraz
Problemy

zdrowotne maja réwniez
na
przez

swoje  przelozenie
podejmowane

oskarzona prace. Obecnie
oskarzona pozostaje na
utrzymaniu rodzicow
i  podejmuje  jedynie
prace dorywecze. W




dotychczasowej karierze
zawodowej W. W. (1)
pracowala w kilku

miejscach, jednak byly to
krotkie okresy pracy.

W zwigzku z  tym,
uiszczenie przez W. W.
(1) kosztow sadowych
zarowno w calosci, jak
i w byloby
zbyt uciazliwe dla
oskarzonej. Ponadto w
przypadku  odmiennego
rozstrzygniecia, z uwagi
na obecne utrzymywanie
W. W. (1) przez rodzicow,
to ich obciazylyby
przedmiotowe koszty.

czesci

1Podpis
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