Torun, 26 kwietnia 2023 r.

Sygn. aktII K 27/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej A. Paliwody
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20.03., 19.04.2023 r.
sprawy

V.D. (1)

corkiW.iJ.zd. N.

urodz. (...) w G.

oskarzonej o to, ze:

I. W okresie od 23.05.2022 roku do dnia 19.10.2022 roku, w T., prowadzac Biuro (...)” V. D. (1), ukryla dokumenty
ksiegowe podmiotu Firma Handlowo- Uslugowa (...), ktéorymi nie miala prawa wylacznie rozporzadzaé i pomimo
wezwania do ich zwrotu, do dnia 19 pazdziernika 2022 r. nie zwrocila ich osobie uprawnionej tj. K. Z. (1), dzialajac
na szkode Firmy Handlowo-Uslugowej (...),

- tj. o przestepstwo okre§lone w art. 276 kk

II. W okresie od 30 marca 2022 roku do dnia 17 pazdziernika, w T., prowadzac Biuro (...)” V. D. (1), ukryla dokumenty
ksiegowe podmiotu Firma Handlowo - Uslugowa (...) s.c. U. R. (1), W. R. ktérymi nie miala prawa wylacznie
rozporzadzac i pomimo wypowiedzenia umowy pismem z dnia 30 marca 2022 r. oraz wezwania do przekazania
dokumentacji, nie zwroécila ich osobie uprawnionej tj. Firmie Handlowo - Uslugowej (...) s.c. U. R. (1), W. R., dzialajac
na szkode Firmy handlowo - Uslugowej (...) s.c. U. R. (1), W. R.

- tj. o przestepstwo okreslone w art. 276 kk
orzeka:

I. oskarzong V. D. (1) uznaje za winng popelienia czynéw zarzucanych w akcie oskarzenia z tym ustaleniem, ze
przyjmuje, iz oskarzona usuneta dokumenty ksiegowe, ktéorymi nie miala prawa wylacznie rozporzadzaé a czyny te
stanowig cigg przestepstw z art. 276 kk i za to, po zastosowaniu art. 91 § 1 kk, na podstawie art. 276 kk orzeka wobec
oskarzonej kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 zl (trzydziesci
zlotych),



II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu P. kwote 300 z} (trzysta zlotych) tytulem oplaty oraz kwote 100 zt (sto
zlotych) tytutem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 27/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. V.D. (1) I. W okresie od 23.05.2022

roku do dnia 19.10.2022
roku, w T., prowadzac
Biuro ..)> V. D.
(1), ukryla dokumenty
ksiegowe podmiotu Firma
Handlowo- Ustugowa (...),




ktérymi nie miala prawa
wylacznie rozporzadzaé i
pomimo wezwania do
ich zwrotu, do dnia
19 pazdziernika 2022 r.
nie zwrdcila ich osobie
uprawnionej tj. K. Z. (1),
dzialajac na szkode Firmy
Handlowo-Uslugowej (...),

- 1. o przestepstwo
okreslone w art. 276 kk

II. W okresie od 30
marca 2022 roku do dnia
17 pazdziernika, w T,
prowadzac Biuro (...)” V.
D. (1), ukryla dokumenty
ksiegowe podmiotu Firma
Handlowo - Ustlugowa (...)
se. U. R (1), W. R
ktérymi nie miala prawa
wylacznie rozporzadzaé i
pomimo wypowiedzenia
umowy pismem z dnia
30 marca 2022 r. oraz
wezwania do przekazania
dokumentacji, nie
zwrbcila  ich osobie
uprawnionej tj. Firmie
Handlowo - Ustugowe;j (...)
sc. U. R. (1), W. R,
dzialajac na szkode Firmy
handlowo - Ustugowej (...)
s.c. U.R. (1), W.R.

- t. o przestepstwo
okreslone w art. 276 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

V. D. (1) prowadzi Biuro | wyjasnienia V. D. 86-87, 113v.

(...). Klientami biura byl
K. Z. (1), prowadzacy
dzialalno§¢ gospodarcza
pod nazwa Firma
Handlowo-Uslugowa (...)




oraz U. 1 W. R,
prowadzacy  dzialalnosé
gospodarcza pod nazwag
Firma Handlowo-
Ushlugowa (...) s.c.

Dokumentacja ww. firm
znajduje sie w biurze (...).

7Z uwagi na prowadzona
kontrole Inspekcji Pracy
K. Z. (1) w maju 2022 roku
wielokrotnie probowat
skontaktowa¢ sie z V.
D. w celu przedlozenia
odpowiednich
dokumentow
kontrolujacym. V. D. (1)
obiecywala, ze przesle
dokumenty lecz  nie
zrobila tego. K. Z. (1)
wypowiedzial umowe na
prowadzenie ksiegowosci z
uwagi na zaniedbania i
niewydawanie
dokumentacji. Do dnia
dzisiejszego V. D. (1)
nie wydala dokumentow
firmy (...).

W dniu 1 pazdziernika
0214 roku V. D. (1) zawarla
umowe na prowadzenie
ksiegowosci z firma (...).
Z uwagi na problemy
z obstuga U. R. (1)
wypowiedziala  umowe.
Pisma do oskarzonej o
zwrot dokumentacji byly
rbwniez wysylane przez
nowe biuro rachunkowe
obstugujace  firme. V.
D. (1) mimo wezwan
i rozwigzania umowy
nie  wydala  réwniez
dokumentacji  ksiegowej
firmy (...).

zeznanie K. Z.

5-6, 116-116V.




zeznanie U. R.

56-57, 116v.

wydruk(...)i (...)

7-9

kserokopia potwierdzen
nadania przesylki

14-19

kserokopia wezwania ZUS

20

kserokopia
korespondencji sms

23-24

kserokopia umowy i pism

43-54

V. D. (1) nie byla karana
sadownie.

karta karna

40, 112

Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty

OCena DOWOdoéw

Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




wyjasnienia V. D.

Sad dal wiare
wyjasnieniom oskarzonej
w czesci w jakiej wskazala,
ze dokumenty leza u niej
w biurze w T. gdzie
mozna je odebraé oraz
ze otrzymala wezwania
o zwrot dokumentéow. W
tym bowiem zakresie jej
wyjasnienia sg zbiezne
z innymi  dowodami
zgromadzonymi w
sprawie, w tym z jasnymi
i spéjnymi zeznaniami
Swiadkow - K. Z. i U.
R., ktéorym Sad dal w
pelni wiare. W pozostatej
czesci Sadu uznal,
Ze negowanie sprawstwa
stanowi przyjeta przez
oskarzona linie obrony
zmierzajaca do
umniejszenia ~ winy i
unikniecia

odpowiedzialno$ci karne;j.

zeznanie K. Z.

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkbow K. Z. (1)
i U. R. (1) poniewaz
byly one jasne, spojne
i logiczne. Z istoty
konsekwentnych zeznan
Swiadkow wynikato
wprost, ze oskarzona
nie byla zainteresowana
wydaniem dokumentacji
ich form mimo, ze
wystepowali do  niej
na piSmie czy tez
telefonicznie. ~ Zdaniem
Sadu relacje $wiadkow
zashuguja na wiare rowniez
z tego wzgledu, ze
byly one wywazone, nie
zmierzaly do obcigzania
oskarzonej ponad miare.
Niewatpliwie $wiadkowie
nie mieli interesu, aby




pomawia¢ oskarzona o
zachowania, ktorych sie
nie dopuécila.

wydruk (...) i (..,
karta karna, kopie umowy,
pisma, wydruk SMS

Nadto Sad dal wiare
wszelkim innym
przeprowadzonym w
sprawie = dowodom  z
dokumentow, w
szczegblno$ci danym o
karalnosci a takze
pozostalym dowodom
zawnioskowanym do
ujawnienia w  akcie
oskarzenia. Wszelkie
dokumenty zostaly

pozyskane, sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala

ich rzetelnosci ani
prawdziwoéci.  Réwniez
Sad nie mial podstaw
aby podwazyc ich
wiarygodno$¢.

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

V.D. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 276 k.k. kto
niszczy, uszkadza, czyni
bezuzytecznym, ukrywa
lub usuwa dokument,
ktorym nie ma prawa
wylacznie rozporzadzaé,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.

Ukrycia lub usuniecia
dokumentu mozna sie
dopuscic tylko w
zamiarze bezpos$rednim.
Ukrywanie  dokumentu,
ktérym  sprawca  nie
ma prawa wylacznie
rozporzadza¢, polega na
podjeciu  tego rodzaju
zachowan, w  wyniku

ktorych dokument
znajdzie sie w miejscu
znanym sprawcy,
nieznanym natomiast

osobom, ktérym




przystuguje prawo do

rozporzadzania

dokumentem, chotby
nie wylacznie (utajnienie
miejsca jego

przechowywania)  (vide
wyrok Sadu Najwyzszego
z dn. 21 sierpnia 2012 r.
o sygn. III KK 403/11,
OSNKW 2013/1, poz. 2).
Z kolei w wyroku z dn.
9 sierpnia 2000 r. O
sygn. V. KKN 208/00
(OSNKW 2000/9-10, poz.
84) Sad Najwyzszy wyrazil
poglad, ze zaprzeczenie
posiadaniu  dokumentu
i przetrzymywanie oraz
niewydanie go, mimo

zadania osobie
uprawnionej, moze
stanowic ukrywanie

dokumentu w rozumieniu
art. 276 k.k.

Usunieciem

dokumentu bedzie
natomiast taka zmiana
miejsca przechowywania
dokumentu, ktoéra
uniemozliwia lub co
najmniej znacznie
utrudnia osobie
uprawnionej dostep do
niego, a jednocze$nie
semantycznie nie bedzie

odpowiadala pojeciu
ukrycia (np. osoba
uprawniona zostaje
poinformowana, gdzie
przeniesiony zostal

dokument, ale nie ma do
niego dostepu ze wzgledu
na przechowywanie w
zamknietej szafie).

Pojecie dokumentu,
ktérym  sprawca  nie
ma prawa  wylacznie
rozporzadzac, jest szersze




niz pojecie dokumentu
stwierdzajacego

tozsamo$§¢  (art. 274
kk., art. 275 kk)
czy stwierdzajgcego prawa
majatkowe (art. 275 k.k.).
Chodzi tu o wszelkie
dokumenty w rozumieniu
art. 115 § 14 k.k., ktéorymi
moga rozporzadzaé¢ (maja
stosowne  uprawnienie)
takze inne osoby niz
sprawca, nawet jeSli sa
to uprawnienia znacznie
wezsze  Niz  sprawcy.

Usuniecie dokumentu
obejmuje wszelkie
czynno$ci prowadzace
do uczynienia g0
niedostepnym dla osoby
uprawnionej, chotby

znane  bylo miejsce
przechowywania tego
dokumentu; usunieciem
dokumentu bedzie takze
pozbawienie nad nim
wladztwa
dotychczasowego
dysponenta (vide
Konarska-Wrzosek V.
(red.), Kodeks Kkarny.
Komentarz, wyd. II, WKP
2018).

W  realiach niniejszej
sprawy Sad uznat
za  udowodnione, ze
oskarzona dokumentacja
ksiegowa  firm (...)-R.
nie miala prawa wylacznie
rozporzadza¢ usunela —
dokumenty te winny
by¢ dla nich dostepne.
Oskarzona wyprowadzila
sie z T. gdzie miala
swoje biuro rachunkowe.
Kontakt z nig byl
zatem utrudniony. Tym
niemniej  pokrzywdzeni
zwracali sie do niej o




przekazanie stosownych
dokumentéw a oskarzona
ich nie =zwrécila =z
uwagi na brak czasu
i koniecznoéé osobistego
odebrania dokumentacji.

Sad uznat za
udowodnione, 7e
dzialaniem tym oskarzona
wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 276
kk. Oskarzona dzialala
umy$lnie z zamiarem
bezposrednim. Dzialanie z
zamiarem bezpoSrednim,
jakie wymagane jest, by
uznaé, ze wyczerpane
zostaly w zakresie strony
podmiotowej  znamiona
przestepstwa y/ art.
276 kk., =zaklada, ze
sprawca przestepstwa ma
$wiadomos$¢, iz dopuszcza
sie dzialania niezgodnego
z prawem i dziala¢ w
sposéb taki chce. Nie
wystarczy wiec, by na
dzialanie takie sie godzil.
Skoro zatem oskarzona
wiedziala, ze zar6wno
firma (...) jak i U. R. (1)
potrzebuje dokumentow
ksiegowych w zwigzku z
prowadzonymi

postepowaniami i
kontrolami oraz mimo
wezwan  wystosowanych
przez oba te podmioty
nie przekazala wymaganej
dokumentacji to zdaniem
Sadu mozna przypisaé
jej dzialanie z zamiarem
bezposrednim popekienia
przestepstwa. W realiach
niniejszej sprawy
oskarzona bezspornie
pozbawila zaréwno K. Z.
(1) jak i (...) dostepu
do nalezacych do nich




dokumentéw. Oskarzona
sama zreszta wskazala, ze
nie zwrocila dokumentéow
gdyz nie miala czasu.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
V.D. (1) I I-1I Sad wymierzajac kare

oskarzonej V. D. (1) baczyt
na dyrektywy wskazane w




art. 53 k.k., uwzgledniajac
stopien
spotecznej

zawinienia i

szkodliwosci
przypisanych jej czynow, a
nadto cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktora to
kara winna wobec niej

osiggnaé.  OkolicznoS$cia
obcigzajaca oskarzona
byla duza iloéc
dokumentow, ktore
usunela nie reagujac
na wezwania do
ich zwrotu. Istotne

znaczenie dla zaostrzenia
odpowiedzialnoSci

oskarzonej mial roéwniez
fakt, ze jej zachowanie
skutkowalo negatywnymi
konsekwencjami dla
pokrzywdzonych
ktoére nie mogly przedlozyé
dokumentacji
w ramach prowadzonych
postepowan kontrolnych.

firm,

zrodlowej

Majgc  powyzsze  na
uwadze, jak réwniez
dotychczasowa

niekaralno$¢ V. D. (1)
sad wymierzyl jej za
przypisane przestepstwo
kare grzywny w wysokoSci
100 stawek dziennych.
Sad ustalil jedng stawke

dzienng grzywny na
kwote 30 zl, uznajac
iz koresponduje zZ
mozliwoSciami

zarobkowymi oskarzone;j.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

O kosztach sagdowych Sad
orzekl na podstawie art.
627 k.p.k. oraz art. 2 ust.
1 pkt 3 i art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych.

Sad nie znalazl podstaw
w  niniejszej  sprawie
do zwolnienia oskarzonej
od oplaty sadowej oraz

nie obcigzania wydatkami

Skarbu Panstwa.
Odstepstwo od zasady
ponoszenia kosztow
sadowych w sprawach

z oskarzenia publicznego
ma charakter wyjatkowy.

Decydujac 0 takim
zwolnieniu, sad jest w
szczegblnosci

zobowigzany do wskazania




okoliczno$ci, na podstawie
ktorych ustalil, ze
uiszczenie kosztow
sadowych byloby zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na
jej sytuacje rodzinna,
majatkowa 1 wysokosé
dochodéw. Z akt
rozpatrywanej sprawy nie
wynika, ze obciazenie
kosztami sadowymi bedzie
dla oskarzonej nadmiernie

Wysoko$é
sadowych w
sprawie nie

ucigzliwe.
kosztéw
niniejszej
jest nadmiernie wysoka,
szczegbOlnie biorgc pod

uwage mozliwos$ci
zarobkowe oskarzonej
oraz sytuacje osobista,
rodzinng i majatkowa.

W zwigzku z powyzszym,
mozna niewatpliwie
uzna¢, ze  oskarzona
bedzie miala mozliwo$ci
pozyskania $rodkéw na
pokrycie

sadowych.

nalezno$ci

Podpis

Sedzia Marcin Czarcinski




