Torun, 21 grudnia 2022 .

Sygn. akt IT K 1285/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej T. Grzyb
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 26.10., 21.12.2022 .
sprawy

D.S. (1)

synaZ.iM.zd. N.

urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 29 kwietnia 2022 r. o godz. 11:40 w miejscowoéci C. ul. (...) kierowal po drodze publicznej pojazdem marki
B. o numerach rejestracyjnych (...)/1 bedac w stanie nietrzeZwosci, I badanie 29.04.2022 r. godz. 12:59 wynik 2,02
mg/1, Il badanie 29.04.2022 r. godz. 13:02 wynik 2,01 mg/1, III badanie 29.04.2022 r. godz. 13:25 wynik 1,93 mg/1,
IV badanie 29.04.2022 r. godz. 13:38 wynik 1,86 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kté6rym nastepnie wjechat
na parking przy ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...),

-tj. o czyn z art. 178a § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a
§ 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesza
na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby,

III. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
wysokos$ci 8000 (osiem tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

IV. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 z} (sto osiemdziesigt zlotych) tytulem oplaty oraz
kwote 420 zl (czterysta dwadzieScia zlotych) tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II1 K 1285/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

D.S. (1)

W dniu 29 kwietnia
2022 r. o godz.
11:40 W miejscowosci
C. ul. (.) kierowal
po drodze publicznej
pojazdem marki B. o
numerach

rejestracyjnych(...)bedac
w stanie nietrzezwosci,

I badanie 29.04.2022




r. godz. 12:59 wynik
2,02 mg/1, II badanie
20.04.2022 r.  godz.
13:02 wynik 2,01 mg/1,
III badanie 29.04.2022
r. godz. 13:25 wynik
1,93 mg/1, IV badanie
20.04.2022 r. godz. 13:38
wynik 1,86 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu,
ktérym nastepnie wjechal
na parking przy ul. (...) na
wysokoSci posesji nr (...).

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 29 kwietnia 2022
roku okolo godziny 11.40
D. S. (1) wraz z partnerka
A. S. chcial zaparkowa¢
swoj samoch6d marki B. o
nr rej. (...) na parkingu za
Szpitalem (...) w C..

Poczatkowo kierujacy nie
mogt wjecha¢ na parking
a potem zaparkowac auta.
Pasazerka samochodu
krzyczala na Kkierujacego
i  wyzywala go. Po
zatrzymaniu wysiadl z
pojazdu i stracil
rbwnowage przewracajac
sie na stojacy obok
samochdéd. Nastepnie D.
S. (1) odszedl w kierunku
szpitala. Kilka razy
zatoczyl sie. W tym czasie
jadaca z nim pasazerka
opuscil pojazd. Przybyli
na miejsce policjanci
penetracje
terenu za kierujagcym. Po

rozpoczeli

kilkudziesieciu minutach
D. S. ) zostal
odnaleziony.

wyjaénienia D. S.

32-33,97-98, 144v.-145




D. S. (1) zostal przebadany
na zawarto§¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu
- I badanie 29.04.2022
r. godz. 12:59 wynik
2,02 mg/1, II badanie
20.04.2022 r. godz.
13:02 wynik 2,01 mg/1,
III badanie 29.04.2022
r. godz. 13:25 wynik
1,93 mg/1, IV badanie
20.04.2022 r. godz. 13:38
wynik 1,86 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

zeznanie A. B.

17-18, 144-144v.

zeznanie M. B.

108-115, 142-142v.

protokoly badan | 5-8
trzezwosci

protokot zatrzymania | 2
osoby

protokol ogledzin rzeczy 11-12
protokol ogledzin osoby 13-15
dokumentacja 62-67
fotograficzna

Biegly lekarz medycyny
sadowej w opinii z dnia
29.08.2022 r. wskazal, ze
wyniki przeprowadzonych
prawidlowo badan
powietrza wydychanego
na zawarto$¢ alkoholu
przez D. S. (1) wskazuja, ze
w czasie przeprowadzania
badan alkohol byl w
fazie eliminacji z jego
organizmu. Biegl wskazal,
ze nie mozna wykluczy¢,

opinia sgdowo-lekarska

100-101




ze praktycznie tuz po
godzinie 11.40 oskarzony
mogt spozy¢ alkohol. Po
calkowitym  wchlonieciu
tej dawki alkoholu w
jego  krwi  nalezaloby
sie spodziewaé stezenia
alkoholu o  wartoSci
rzedu 0,63  promila.
Poréwnujac ten wynik
z wynikami badan
powietrza wydychanego
przez oskarzonego
nalezalo przyjac, iz
po spozyciu przez
oskarzonego
deklarowanego przez
niego alkoholu w
czasie , ilo$ci i rodzaju
podawanym przez niego
w wyjasnieniach, w dniu
29 kwietnia 2022 r. okolo
godziny 11.40 byl on
w stanie nietrzezwosci o
stezeniu alkoholu we krwi
rzedu 3,8 promila.

D. S. (1) nie byl karany | karta karna 90

sadownie.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia D. S.

Sad datl
wyjasnieniom
oskarzonego w cze$ci w
jakiej wskazal, ze jechal
swoim
miejscowoéci C.. W tym
bowiem zakresie jego
wyjasnienia s3 zbiezne
z innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie

wiare

samochodem w

w tym z  jasnymi
i spoéjnymi
naocznego Swiadka A. B.
(2), ktérym Sad dal w pelni

wiare.

zeznaniami

zeznanie A. B.

Sad dal wiare zeznaniom
$wiadka A. B. (2). Swiadek

w sposéb mozliwie
dokladny  przedstawila
okolicznosci

przedmiotowej sprawy
oraz zachowanie
oskarzonego  wskazujac
jednoczesnie, ze
oskarzony, ktorego
rozpoznata podczas
okazania i na rozprawie,
po wyjéciu z pojazdu

zatoczyl sie na stojacy
obok samochdéd a potem
gdy juz odchodzit w
kierunku szpitala réwniez
zataczal sie. Zeznania
Swiadka sa logiczne i
spojne. Brak jest podstaw
do przyjecia, ze $wiadkiem
powodowaly inne motywy,




takie jak che¢ rzucenia
bezpodstawnego
oskarzenia na D. S. (1).

protokoly badan
trzezwosci, protokoly
zatrzymania, ogledzin,
karta karna,
dokumentacja
fotograficzna

dokumenty urzedowe
nie kwestionowane przez

strony

opinia sadowo-lekarska

Sad \ swoim
rozstrzygnieciu oparl sie
na opinii bieglego lekarza
medycyny sadowej z dnia

29 sierpnia 2022 r. Biegly,

na podstawie danych
o  stezeniu  alkoholu
we krwi  oskarzonego

przeprowadzit obliczenia
stezenia alkoholu. Sad,
uznal opinie za rzetelna
i wiarygodna. Nalez
wskazaé, iz obliczenia
biegly wykonal opierajac
sie  na wyjasSnieniach
oskarzonego, zgodnie z
ktéorymi  spozywal on
alkohol po godzinie 11.40.
Biegly wskazal, ze nawet
po przyjeciu, ze oskarzony
spozyl deklarowana przez
siebie ilos¢ alkoholu po
godzinie 11.40
dniu zdarzenia o ww.
godzinie byt on w stanie
nietrzezwos$ci o stezeniu

to w

alkoholu we krwi rzedu 3,8
promila.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznal za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyjaénienia D. S.

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonego, uznajgc, ze
maja one na celu

unikniecie
odpowiedzialnos$ci za
popeliony czyn a

przedstawiona przez niego
wersja jest naiwna i
sprzeczna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

Okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonego ujmuja
wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonego. Wydaje sie
bowiem, ze w przypadku
gdy oskarzony bylby w
stanie w spos6b logiczny
i wiarygodny wyjasnié
zaistnialg sytuacje, tj. fakt
spozycia okreslonej iloSci
alkoholu po zdarzeniu to
podjalby on co najmniej
taka probe. Tymczasem
podczas zatrzymania przez
policje  oskarzony nie
wskazywal, Ze spozyl
alkohol po zatrzymaniu
wskazujac tylko, ze alkohol
w  postaci wodki w
ilosci 400 ml spozyl
w dniu zdarzenia okolo
godziny 7.00 (k. 5
akt). Dopiero podczas
pierwszego przeshuchania
w charakterze
podejrzanego wskazywat
na spozycie alkoholu
po zdarzeniu. Po trzecie
jako irracjonalne nalezy
uzna¢ twierdzenie, ze




w  wyniku stresu
zdenerwowania oskarzony
kupil wodke, ktora wypil,
tez pil alkohol
spotkanym

kolega. W ocenie Sadu

czy

czy
wraz  ze

takie tlumaczenie zostalo
przygotowane specjalnie
na potrzeby niniejszego
postepowania a alkohol
oskarzonego
jest
panaceum  na
dolegliwo$ci, tj. stres.
Wersja podawana przez
oskarzonego pozostaje
takze w sprzecznoSci z
zeznaniami $wiadka A.
B. (2), ktéra wyraznie
wskazala, co
potwierdzila na rozprawie,
ze widziala jak po wyjsciu
z samochodu oskarzony
sie.  Ponadto
Swiadek wskazala, ze
zainteresowala sie tym co
dzieje sie przed kamienica

przez

traktowany jako

rozne

zZreszta

zataczal

wlasnie zZ powodu
dochodzacych glosow,
glownie kobiety, ktora
krzyczata "debilu, zabijesz
nas". Ta  okolicznosé
potwierdza fakt, iz stan
oskarzonego byl daleki
od normalnoSci skoro
wywolal taka reakcje
pasazerki B..
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I D.S.(1)
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

Art. 178a § 1 kk przewiduje
odpowiedzialnosé za
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w ruchu
ladowym A
nietrzezwosci. D. S.
(1) prowadzit pojazd
mechaniczny po drodze
publicznej, w
ladowym, znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci.

stanie

ruchu

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.S. (1) L II I Sad na podstawie art.

178a § 1 kk wymierzyl

oskarzonemu kare 8
miesiecy pozbawienia
wolnoéci. W ocenie

Sadu wymierzona Kkara
w odpowiednim stopniu

uwzglednia stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, zawinienie oraz

cele kary. Jest to
takze odpowiednia reakcja
karna biorac pod uwage

skutki przestepstwa
popehionego przez
oskarzonego.

Zdaniem Sadu w
rozpatrywanej sprawie
dolegliwo$c dla
oskarzonego orzeczonej
kary nie  przekracza
stopnia winy oraz
uwzglednia stopien




spolecznej  szkodliwosci
czynu. Ponadto przy
wymiarze  kary, Sad
kierowal  sie  celami
zapobiegawczymi i
wychowawczymi w
stosunku do oskarzonego,
a  takze  potrzebami
w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa. Po stronie
oskarzonego nie zaistnialy
zadne okolicznosci
wylaczajace wine. Jest
to osoba dorosla, ktora
rozumiata znaczenia czynu
i mogla  pokierowaé
swoim  postepowaniem.
Ponadto oskarzonego
do prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci nie zmusila
zadna nadzwyczajna
okoliczno$¢. Stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu byl duzy. Na
ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu miala
wplyw analiza przeslanek
podmiotowych i
przedmiotowych.
Oskarzony majac pelng
$wiadomo$¢, ze znajduje
sie w stanie nietrzezwosci,
kierowal pojazdem po
drodze, majac stezenie
alkoholu przekraczajgce
dopuszczalne normy.
Tym samym stwarzal
realne zagrozenie dla
innych uczestnikéw ruchu
drogowego.

Decydujac o tym czy
kara pozbawienia wolnoSci
ma by¢ orzeczona w
postaci bezwzglednej, czy
tez zZ warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania Sad kierowat




sie tym w jakiej postaci
kara ta osiagnie cele wobec
Sprawcy przestepstwa.
Sad oceniajac postawe
oskarzonego, jego
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste, dotychczasowy
sposéb zycia uznal, ze dla
wdrozenia oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego nie bedzie
konieczne wykonanie
kary. Dlatego tez w ocenie
Sadu nie bylo potrzeby
stosowania bezwzglednej
kary pozbawienia
wolno$ci, natomiast kara
pozbawienia wolnosci z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania spelni swoje
cele zarébwno w zakresie
prewencji ogdélnej jak i
szczegblne;j.

Na podstawie art. 69 § 1
i 2 kk oraz art. 70 § 1
kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
Sad warunkowo zawiesit
na okres 2 lat
tytulem préby. W ocenie
Sadu okres ten pozwoli
zweryfikowaé¢ pozytywna
prognoze kryminologiczna
postawiong oskarzonemu.

D.S. (1)

III

Na podstawie art. 43a
8§ 2 kk orzeczono
Swiadczenie pieniezne w
wysokoSci 8000 zlotych
- orzeczenie $wiadczenia
jest  obligatoryjne a
nadto ma  znaczenie
prewencyjne, ma stanowié
realng  dolegliwos¢ w
zwiazku z przypisaniem
sprawstwa. Wysoko$c
Swiadczenia wynika z




wysokoSci stezenia
alkoholu w wydychanym
powietrzu. Oskarzony nie
mogt by¢ potraktowany
tak samo jak osoba,
ktorej stan nietrzezwosci
niewiele przekracza
ustawowy prég. W tym
wypadku ten stopien
ponad czterokrotnie
przekraczatl stan
nietrzezwoSci  kierowcy.
Kierowca w takim
stanie - zgodnie
ze wskazaniami nauki,
ale takze doswiadczenia
zyciowego - jest na
tyle pijany, ze stwarza
powazne zagrozenie dla
innych uzytkownikow
ruchu drogowego.

D.S. (1)

Iv

Na podstawie art. 42 §
2 kk orzeczono zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 5 lat. Orzeczenie
zakazu ma doprowadzi¢ do
wyeliminowania z ruchu
drogowego osoby, ktéra
w spos6b tendencyjny
i niefrasobliwy traktuje
obowiazujace przepisy
i obowiazki a takze
bezpieczenstwo  innych
uczestnikéw ruchu.

Na wysokoé¢ orzeczonego
zakazu  wplyw  miala
niewatpliwie  wysokosé
stezenia  alkoholu w
wydychanym powietrzu,
ktéra w sposob jaskrawy
przekraczala dopuszczalne
normy.

Przeciwko  zlagodzeniu
tego $Srodka  karnego
przemawia tez
nagminno$¢ tego rodzaju




przestepstw. Oczywistym
jest, ze sprawcy czynéow
z art. 178a § 1 kk
jako najbardziej dolegliwe
spo$rod calego katalogu
kar i $érodkéw karnych
przewidzianych
ustawodawce za te czyny

przez

odbieraja wlaénie zakaz

prowadzenia  pojazdow
mechanicznych (po
bezwzglednej karze

pozbawienia wolno$ci) i
dlatego zagrozenie tym
§rodkiem karnym chyba
najskuteczniej  (chociaz
wcigz nie doé¢ skutecznie)
powstrzymuje kierowcoéw
przed prowadzeniem auta
po pijanemu a ewentualne
ustepstwa  sadéw = w
zakresie stosowania tego
$rodka nie stuzylyby wiec
zwalczaniu nagminno$ci
tych przestepstw.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

O kosztach procesu Sad
podstawie
627
nimi

orzekt na
przepisu art.
kpk, obciazajac
oskarzonego. Zdaniem
Sadu, biorgc pod uwage
mozliwosci zarobkowe i
finansowe oskarzonego,
konieczno$¢  uiszczenia
oplaty i wydatkbw w
lacznej kwocie 600 zlotych
nie wplynie negatywnie
na mozliwo$§¢ utrzymania
oskarzonego i jego
rodziny.

7. Podpis

Sedzia Marcin Czarcinski




