T., 14 grudnia 2022 r.

Sygn. akt II K 1253/22

WYROK LACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. Chmielewskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14.12.2022 1.

sprawy

P. G.

synaA.iK.zd.T.

urodzonego (...) wT.

skazanego prawomocnymi orzeczeniami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 24.05.2022 r. w sprawie IT K 584/22 za czyny z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 Kk w zb. z art. 288 § 1 kk i art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione
od 19.02.2022 r. do 23.03.2022 r. na kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnosct, na poczet ktorej zaliczono okres
tymczasowego aresztowania od 31.03.2022 r. godz. 7.50 do 24.05.2022 r. godz. 12.00,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 21.07.2022 r. w sprawie II K 1571/21 za czyny z art. 279 § 1 kk w
zw. 7z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 §1 kk popelnione w okresie od 12 do 16.07.2021 r. na kare 1 roku i 1 miesiqgca
pozbawienia wolnosci

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych w sprawach II K 584/22 i II K 1571/21 orzeka kare laczna 4 (czterech) lat i 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

I1. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. W. kwote 240 zl (dwie$cie czterdziesci ztotych) powiekszona o stawke
podatku VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

IV. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz (...)

Sygnatura akt

II K 1253/22

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé

3—8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 24.05.2022r. II1 K 584/22

1.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu | 21.07.2022r. II K 1571/21

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. P. G. zostal skazany | karta karna 22-23
wyrokiem Sadu

Rejonowego w Toruniu
z dnia 24.05.2022 r. w
sprawie II K 584/22 za
czyny z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 279 § 1 kk w zb. z
art. 288 § 1 kk i art. 279
§1kk wzw. z art. 64 § 2
kk w zw. z art. 91 § 1 kk
popehione od 19.02.2022

I. do 23.03.2022




r. na kare laczng
4 lat pozbawienia
wolnosci, na poczet
ktoérej zaliczono okres
tymczasowego

aresztowania od
31.03.2022r.godz.7.50 do
24.05.2022 r. godz. 12.00.

odpis wyroku

10-11

wydruk NOE-SAD

1.2.1.2.

P. G. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
z dnia 21.07.2022 r. W
sprawie II K 1571/21 za
czyny z art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 2
kk w zw. z art. 91 81
kk popelione w okresie
od 12 do 16.07.2021 .
na kare 1 roku i 1
miesigca pozbawienia
wolnosci.

karta karna

22-23

odpis wyroku

wydruk NOE-SAD

1.2.1.3.

P. G. odbywa Kkare
pozbawienia wolnoSci w
(..) w 1. Jego
zachowanie =~ warunkach
izolacji oceniono jako
dobre, dotychczas byl
czterokrotnie nagradzany
regulaminowo, nie byl
karany  dyscyplinarnie.
Kare pozbawienia
wolnoéci  odbywa w
systemie programowego
oddzialywania, z zadan
wywiazuje sie w
stopniu umiarkowanym.
Deklaruje krytyczny

opinia o skazanym

29




stosunek do popelnionych
przestepstw.

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Podstawe  ustalen faktycznych
poczynionych w toku postepowania
w przedmiocie wydania wyroku
lacznego stanowily prawomocne
wyroki skazujace wydane wobec
skazanego, a takze informacje
z systemu NOE-SAD dotyczace
odbycia przez niego poszczegdlnych
kar, a takze jego karta karna.
Sa to dokumenty urzedowe,
ktérych prawdziwosé nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron
i nie budzi watpliwoéci Sadu. Sad
oparl sie réwniez na opinii z zakladu
karnego o zachowaniu skazanego w
warunkach izolacji.

2.2, Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy w  Toruniu, | 4 lata pozbawienia wolno$ci
24.05.2022r., I1 K 584/22

3.1.2 Sad Rejonowy w  Toruniu, |1 rok i 1 miesigc pozbawienia

21.07.2022 1., I1 K1571/21

wolnosci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

W pierwszej kolejnoéci wskazac
nalezy, ze przepisy dotyczace kary
lacznej ulegly zmianie na mocy
art. 81 ust
19 czerwca 2020 r. o doplatach
do  oprocentowania  kredytow
bankowych (...), Dz. U. z 2020
r., poz. 1086. Powyzsza nowelizacja
przywrdcila obowiazujacy przed
1 lipca 2015 roku przeslanke
relacji czasowej pomiedzy data
wydania poszczegbdlnych wyrokow,
a chwilg popelnienia przestepstw
jako warunek =zaistnienia zbiegu
przestepstw pozwalajacy na
orzeczenie kary lgcznej.

1 ustawy z dnia

Sad
mogt dokona¢ analizy w kontekscie
mozliwo$ci orzeczenia kary lgcznej
w zakresie wyrokow wskazanych we
wniosku, tj. w sprawach II K 584/22
i I K 1571/21. Przestepstwa, w
zwigzku z ktérymi orzeczono kary

W  zwiazku z powyzszym,

w ww. sprawach zostaly popeklione




zanim zapad} pierwszy wyrok (II K
584/22) i wymierzono za nie kary
podlegajace laczeniu.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Zgodnie z treScia art. 86
§ 1 kk Sad wymierza Kkare
laczng  w  granicach  powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolnoSci. Sad
wymierzajac kare laczng, kieruje sie
dyrektywami prewencji generalnej
i indywidualnej okreSlonymi w
art. 85a kk. Nie mozna jednak
traci¢ z pola widzenia innych
dyrektyw wymiaru kary, ktore
bedac pomocnicze i uzupehiajace
wzgledem wzmiankowanych, w
okreSlonych sytuacjach roéwniez
znajda zastosowanie w przypadku
orzekania  kary  lacznej, tj.
dyrektyw wynikajacych z art.
54 kk oraz w  pewnym
zakresie dyrektyw orzeczniczych
dotyczacych zwigzkdéw podmiotowo-
przedmiotowych miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami.
Whiosek taki wyplywa z tresci art.
8sa kk, w ktéorym stwierdzono,
ze sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze co pozwala twierdzi¢
o  konieczno$ci  uwzglednienia
innych jeszcze dyrektyw. Karalaczna
powinna byé¢ postrzegana jako
swoiste podsumowanie dzialalno$ci
przestepczej sprawcy tym samym
jej surowo$¢ powinna wzrastac
wraz z liczba popelionych przez




sprawce przestepstw. Stanowi to
wyraz potepienia w stosunku
do postepowania sprawcy, jak
rowniez podkredli nieoplacalno$c
przestepczej dzialalnoSci (zob. M.
Szewczyk, Glosa do uchw. SN z
20.1.2005 r., I KZP 30/04, OSP
2005, Nt 9, poz. 102; zob. takze wyr.
SA w Warszawie z 12.7.2000 r., II
AKA 171/00, OSA 2001, Nr 2, poz.
5; wyr. SA w Lodzi z 20.9.2001 1., II
AKA 154/01, KZS 2002, Nr 12, poz.
70). Z drugiej strony, orzeczona kara
laczna powinna byé niezbedna dla
osiagniecia celow indywidualnego
oddzialywania, co w przypadkach
wieloSci przestepstw oznacza¢ moze
ograniczenie zasady kumulacji i
odwolanie sie do zasady absorpcji
(czesciowej).

W przedmiotowej sprawie Sad mog}
wymierzy¢ skazanemu kare od 4
lat i 1 miesigca do 5 lat i
1 miesiaca pozbawienia wolnoSci.
Przy orzekaniu kary lacznej
dopuszczalne jest zastosowanie
zarbwno zasady absorpcji, jak
i zasady pelnej  kumulacji.
Zastosowanie kazdej z  tych
zasad jest jednak rozwigzaniem
skrajnym,  ktéore  moze byt
stosowane wyjatkowo. Majac na
uwadze granice w jakich mogla
by¢ orzeczona kara laczna a
takze kierujagc sie powyzszymi
argumentami sad wymierzyt laczna
kare 4 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, stosujac
zasade czeSciowej absorpcji.

W ocenie Sadu nie mozna przyjaé
jako argumentdéw przemawiajacych
za zastosowaniem zasady absorpcji
danych wynikajacych z opinii
o skazanym z zakladu karnego.
Z treSci opinii o skazanym
wynika, iz aczkolwiek proces
resocjalizacji w zakladzie karnym
przebiega poprawnie to wskazaé




nalezy, ze takie zachowanie
skazanego powinno byé norma
w  procesie  resocjalizacji a
nie szczegblng okoliczno$cia
uzasadniajaca zastosowanie zasady
absorpcji przy wymiarze kary
lgcznej. Sad przy  orzekaniu
kary lacznej uwzglednit te
okoliczno$ci a zatem mial na
wzgledzie rowniez poprawng opinie
o skazanym  wskazujaca na
prawidlowy wplyw resocjalizacyjny
dotychczasowego  osadzenia w
kategoriach obiektywnych i w
konteks$cie caloksztaltu okolicznosci
majacych wplyw na wymiar kary
lacznej. W realiach niniejszej
sprawy wskazaé nalezy, ze pomiedzy
poszczegbdlnymi czynami nie istnieje
Scisla lgczno$é przedmiotowa. Ich
popehlienie nie bylo zwigzane
z jakim§ szerszym zamiarem
sprawcy, realizacja jego celu.
Pomiedzy nimi nie istnieje takze
lgczno$é czasowa.  Okolicznoéci
te, zdaniem Sadu, uniemozliwiaja
zastosowanie zasady absorpcji
zblizonej do pelnej. Redukowanie
kar poprzez stosowanie calkowitej
absorpcji  stanowiloby naduzycie
instytucji kary lgcznej, ktéra ma
sluzy¢ bynajmniej nie ograniczeniu
odpowiedzialno$ci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynéw
jakich sie dopuscil, by nie zostala
wypaczona przez prosta arytmetyke
kar.

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego




6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle 0 powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okresOw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na podstawie art. 576 § 1 kpk
Sad stwierdzil, ze w zakresie nie
objetym wyrokiem lacznym wyroki
podlegajace  lgczeniu  podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IIL,IV

Ze wzgledu na fakt odbywania kary pozbawienia
wolnoSci Sad w my$l art 624 § 1 kpk zwolnil
skazanego od ponoszenia wydatkéw, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. F. W.
kwote 240 z powiekszona o nalezny podatek VAT
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu, na podstawie § 11 ust.
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie.

8. PODPIS

Sedzia Marcin Czarcinski




