Torun, 16 listopada 2022 r.

Sygn. akt II K 1209/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09.11.2022 r. w Toruniu
sprawy

A.J. (1)

synadJ.id.zd. M.

urodzonego (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 20 marca 2020 roku do dnia 23 sierpnia 2022 roku w T. przy ul. (...) uchylal sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz O. i A. rodzenstwa J. w kwocie po 450 zI miesiecznie na kazde dziecko, okreslonego co do
wysoko$ci w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Toruniu z dnia 13 maja 2015 roku o sygn.. akt(...) gdzie
laczna wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglosci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen okresowych
przy czym uchylajac sie od obowigzku alimentacyjnego narazil O. i A. rodzenstwo J. na niemozno$é¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych,

- {j. o czyn okreSlony w art. 209 § 1a kk
orzeka:

I. oskarzonego A. J. (1) uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 209 §
1a kk i za to na podstawie art. 209 § 1a kk orzeka wobec oskarzonego kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1209/22

Jezeli wniosek o}

uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A J.(1) w okresie od 20 marca

2020 roku do dnia 23
sierpnia 2022 roku w T.
przy ul. (...) uchylal sie
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
O. i A. rodzenstwa
J. w kwocie po 450
z} miesiecznie na kazde
dziecko, okreSlonego co
do wysokos$ci w ugodzie
zawartej przed Sadem
Rejonowym w Toruniu z
dnia 13 maja 2015 roku o
sygn. akt (...) gdzie laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co




najmniej 3 $wiadczen
okresowych przy czym
uchylajac sie od
obowigzku

alimentacyjnego narazit O.
i A. rodzenstwo J. na
niemozno$¢ zaspokojenia

podstawowych  potrzeb
zyciowych

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

A. J. (1) w okresie | wyjaénianie A. J. (1) 83-84

od 2011 roku do
2014 roku pozostawal w
nieformalnym zwiazku z E.
G. (1). Ze zwiazku tego
urodzila sie A. J. (2),
urodzona (...) oraz O. J.,
urodzony (...).

Na podstawie
zawartej
Rejonowym w Toruniu w
dniu 13 maja 2015 roku w
sprawie (...) A. J. (1) zostal
zobowiazany do placenia
renty alimentacyjnej na

ugody
przed Sadem

rzecz maloletnich dzieci
w  kwocie po 450 zi
miesiecznie do rak matki
E. G. (1) poczawszy od 1
lutego 2015 roku.

W okresie od 20 marca
2020 roku do 23
sierpnia 2022 roku A.
J. (1) nie wywigzywal
sie zZ nalozonego
obowigzku i nie placil
rat alimentacyjnych., nie
interesowal sie dzieémi,
ma ograniczone prawa
W tym
czasie wykonywal prace
dorywcze za granica.

rodzicielskie.




Aktualnie maloletni O. i
A. mieszkajg z matka,
ktéra nie pracuje zajmujac
sie wychowaniem dzieci.
Rodzina utrzymuje sie z
alimentéw wyplacanych z
funduszu
alimentacyjnego, zasitku
rodzinnego oraz
$wiadczenia 500+.
Rodzina 7zyje skromnie,
bez alimentow
otrzymywanych zZ
funduszu matka nie bytaby
w stanie zapewni¢ im
odpowiednich warunkéow
zyciowych. Egzekucja
naleznoSci
alimentacyjnych okazala
sie bezskuteczna.

zeznanie E. G. 30-31
protokol ugody 2
za$wiadczenie komornika | 3-4, 17-18
decyzja w sprawie | 5
ustalenia  prawa  do

$Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego

informacja z (...) 6-7
pismo (...) 24
pismo (...) 25

A. J. (1) byl wielokrotnie | karta karna 60-61

karany sadownie, w tym za
przestepstwo z art. 209 § 1
kk.




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdo6w

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnianie A. J. (1)

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie

wiare

w jakim przyznat sie
do zarzucanego czynu.
W tym zakresie jego

wyjasnienia pokrywaja sie
z zeznaniami S$wiadka
E. G. oraz zgromadzona
dokumentacja.

zeznanie E. G.

Sad walor
wiarygodnoéci zeznaniom
$wiadka E. G. (1),
ktoére sa  jasne i
rzetelne, $wiadek opisala
okolicznos$ci
z  nieuiszczaniem
alimentacyjnych

sytuacje materialng i

przyznal

zwigzane
rat
oraz




finansowa rodziny,
zeznania byly zgodne z
dokumentami

dolgczonymi do akt

protokol ugody

Sad dal wiare wszelkim
przeprowadzonym w
sprawie = dowodom  z
dokumentoéw, na ktoérych
opart ustalenia faktyczne
w niniejszej sprawie, w
szczegblno$ci w  postaci
danych o  karalnosci,
za$wiadczeniom

komornika oraz wszelkim
dokumentom
zebranym w
Nie
by kwestionowac
powyzszych, bowiem
dokumenty te zostaly
pozyskane, sporzadzone i

innych

sprawie.
podstaw,
tre$c

ma

przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala
ich

prawdziwosci

rzetelno$ci ani

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A J. (D

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Do znamion wystepku
zZ art. 209 § 1
kk naleza: zobowigzanie
sprawcy z mocy orzeczenia
sadowego, ugody zawartej
przed sadem lub innym
organem lub umowa do
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego jezeli

laczna wysokos§é
powstalych wskutek tego
zaleglodci stanowi

réwnowarto$¢ co najmniej
3 Swiadczen okresowych
albo jezeli opdznienie
zaleglego
innego niz  okresowe
wynosi co najmniej 3

$wiadczenia

miesigce. Zgodnie z tre$cig
art. 209 § 1a kk jezeli
sprawca czynu opisanego
w art. 209 § 1 kk naraza
osobe uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych podlega karze
grzywny, ograniczenia
wolnoéci lub pozbawienia
wolnosci do lat 2.

W analizowanym stanie
faktycznym na
oskarzonego A. J. (1)
obowiagzek alimentacyjny
wzgledem dzieci nalozony




zostalugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w
Toruniu z dnia 13 maja
2015 roku w sprawie(...).
A. J. (1) wuchylat sie
od nalozonego obowigzku

alimentacyjnego. Sad
przyjat, ze jego
powtarzajgce sie
zachowanie, polegajgce
na nieplaceniu rat
alimentacyjnych

ustalonych ugoda zawarta
przed Sadem, stanowilo
przejaw istnienia trwalego
zamiaru, ktory wymagany
jest dla bytu przestepstwa
trwatego, jakim  jest
niealimentacja a zaleglosé
w placeniu rat
alimentacyjnych

przekracza wysoko$é
trzech $wiadczen
okresowych. Jednocze$nie
swoim zachowaniem
oskarzony narazil osoby
uprawnione na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Biorac pod
uwage status finansowy
i majatkowy matki
uprawnionych nie trudno
stwierdzi¢, ze uzyskiwane

dochody nie sq
wystarczajgce dla
zapewnienia godnego
funkcjonowania,

szczegblnie dla mlodych,
uczacych sie dzieci.

Do podstawowych potrzeb
zyciowych nalezy zaliczy¢
takie potrzeby, ktére przy
uwzglednieniu
wlasciwo$ci i warunkéw
osobistych uprawnionego
ma ten  uprawniony.
Nie mozna zatem
ograniczaé tego pojecia
jedynie do potrzeb




W postaci wyzywienia,
zamieszkania, ksztalcenia,
leczenia. Jesli
dziecko wymaga réwniez
korepetycji, bo
radzi sobie w
to potrzebe w tym
zakresie nalezy uznac
za podstawows. Podobnie
nalezy potraktowac koszty
leczenia. Do
przestepstwa
jedynie
niezaspokojenie

podstawowych  potrzeb,
przy czym to
niebezpieczenistwo musi
by¢
musi by¢ bezposrednie.
Co wiecej, nawet jesli
potrzeby takie
zaspokojone przez inna

bowiem

nie
szkole,

znamion
nalezy

narazenie na

realne, cho¢ nie

zostaly
osobe uprawniong, nie
zwalnia to sprawcy od
odpowiedzialno$ci karne;j.

Ta odpowiedzialno$é
bedzie tym  bardziej
uzasadniona, gdy
zaspokojenie potrzeb
osoby uprawnionej
odbywa sie  kosztem

znacznego wysiltku innych
0s6b zobowigzanych do
$rodkow
ma
miejsce w przedmiotowej

dostarczania
utrzymania co

sprawie. Zdaniem Sadu

cala odpowiedzialno$é

w zakresie zaspokojenia

potrzeb uprawnionych

spoczywala na matce

dzieci.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




A J.(1)

Zdaniem Sadu orzeczona
kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
wymierzona oskarzonemu
jest  odpowiednia do
stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu
oskarzonego oraz winy
sprawcy. Nalezycie oddaje
ona wage ustalonych
przez Sad okolicznos$ci
obcigzajacych i
lagodzacych. W ocenie
Sadu wymierzona kara
spelni swa funkcje
w  zakresie  prewencji
indywidualnej,  chociaz
Sad wzial rowniez
pod uwage jej aspekt
represyjny.

Wymierzajac

oskarzonemu kare
pozbawienia wolnosci
Sad uwzglednil réwniez
wymogi prewencji
generalnej, ksztaltowania
wyobrazenia o
konieczno$ci

przestrzegania

obowiazujacych norm
prawnych i budowania
autorytetu porzadku

prawnego. W przekonaniu
Sadu orzeczona kara
nie razi  surowoscia,
szczegblnie biorac pod

uwage fakt
niewywigzywania sie z
obowiazku

alimentacyjnego = wobec
dzieci. W przekonaniu
Sadu wymierzona kara
jest w tym wypadku
dostatecznie dolegliwa
i wystarczajgca dla
osiggniecia celéw kary,
zarbwno w  zakresie
ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, jak i
wplynie  zapobiegawczo
i wychowawczo wobec
oskarzonego na
przyszlosé. Bioragc pod
uwage motywacje i
pobudki dzialania
oskarzonego, godzacego
bezpo$rednio w dobro
podlegajace  szczegblnej
ochronie, tj. rodzine,
uznac nalezy, ze
czyn popeliony przez
oskarzonego stanowi
wyraz jaskrawego
lekcewazenia prawa.
Dlatego takie zachowanie
oskarzonego spotkaé sie
musi z odpowiednio
surowa reakcja,
mieszczacy sie przy tym w
granicach wyznaczonych
przez stopien winy
sprawcy. Do okolicznos$ci
obcigzajacych  zaliczono
uprzednia karalnosé
oskarzonego. Nie bez
znaczenia jest fakt, iz
oskarzony byl wczeéniej
skazany za tozsamy czyn
z art. 209 § 1 Kk
Wezeéniejsze wyroki nie
uzmystowily oskarzonemu
niewlasciwego

zachowania.

Niewykonywanie kary
ograniczenia wolnoSci w
sprawie II K 1547/18
skutkowala jej zamiang
na zastepcza kare
pozbawienia wolnoSci.
Jednocze$nie wskazaé
nalezy, iz w przedmiotowej
sprawie brak jest
przestanek formalnych do
zastosowania

warunkowego zawieszenia
wykonania Or'Zeczonej




kary pozbawienia

wolnoSci.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
sie
kwestii

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad, na podstawie art. 624
§ 1 k.pk. i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w  sprawach  karnych,
zwolnit oskarzonego od
ponoszenia oplaty sgdowej
i wydatkéow poniesionych
w toku postepowania
biorac pod uwage sytuacje
materialna i majatkowa




oskarzonego oraz wzgledy
stuszno$ci.

7. Podpis




