U

Torun, 1 lipca 2022 r.

Sygn. akt II K 690/22

WYROK LACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant: stazysta Agnieszka Flig

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. Chmielewskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27.06.2022 r. w Toruniu
sprawy

W. B.

synaS.iB.zd. B.

urodzonego (...) wT.

skazanego prawomocnymi orzeczeniami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 12.01.2022 r. w sprawie IT K 1968/21 za czyn z art. 244 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk popelniony 04.08.2021 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16.02.2022 r. w sprawie IT K 277/21 za czyny z art. 207 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione od lutego do sierpnia 2019 r., z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony
10.10-14.10.2019 1., z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione 14,22 i 26.10.2019 r. na laczng kare 1 rokui 8
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym od dnia 24 czerwca 2020 r.
w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w sprawach II K 1968/21 i II K 277/21 orzeka kare
laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

II1. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. Z. kwote 240 zI (dwieécie czterdziesci zlotych) powiekszong o stawke
podatku VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

IV. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE




Formularz (...)

Sygnatura akt

II K 690/22

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé

3—8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW

2.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 12.01.2022 11 K1968/21

1.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu | 16.02.2022 IIK 277/21

3. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. W. B. rzostal skazany ‘/V i ROK 43
wyrokiem Sadu

Rejonowego w Toruniu
z dnia 12.01.2022 1. W
sprawie II K 1968/21
za czyn z art. 244 Kkk
z art. 64 § 1
kk popeliony 04.08.2021
r. na
pozbawienia wolnosci

W ZW.

kare 1 roku




karta karna

32-40

1.2.1.2.

W. B. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu
z dnia 16.02.2022 1. W
sprawie II K 277/21 za
czyny z art. 207 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popelione
od lutego do sierpnia 2019
r., z art. 284 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popelniony
10.10-14.10.2019 T., Z art.
190 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk popelnione 14,22
i 26.10.2019 1. na laczna
kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

WYROK

41-42

karta karna

32-40

1.2.1.3.

W. B.
kary pozbawienia wolnos$ci
w (..) w B..
Zachowanie  skazanego
oceniono jako poprawne,
raz byl  nagradzany
regulaminowo, nie byl
karany  dyscyplinarnie,
prezentuje krytyczny
stosunek do popelionych
przestepstw.

odbywa ww.

opinia o skazanym

62-63

karta karna

32-40

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.




4. Ocena Dowodoéow

5. Dowody bedagce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Podstawe ustalen faktycznych
poczynionych w toku postepowania
w przedmiocie wyroku lacznego
stanowily prawomocne wyroki
skazujgce wydane wobec
skazanego, a takze informacje
z systemu NOE-SAD dotyczace
odbycia przez niego poszczegdlnych
kar, opinia o skazanym z Zakladu
Karnego a takze jego karta
karna. Sa to dokumenty urzedowe,
ktorych prawdziwosé nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron
i nie budzi watpliwoéci Sadu.

6. Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

7. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad  Rejonowy w  Toruniu, | 1 rok pozbawienia wolno$ci

12.01.2022 1., [I K1968/21




3.1.2.

Sad  Rejonowy w
16.02.2022 ., [I K 277/21

Toruniu,

1 rok i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z ustawa z 9.06.2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytéw bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (.J19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystgpieniem (...)19 (Dz.U.
poz. 1086), ktora

zycie 24.06.2020 r.,
zostaly przestanki wymierzania kary
lgcznej, ustalone poprzednio przez
ustawe z 20.02.2015 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. poz.
1086). Zmiana treéci art. 85 na mocy
art. 38 pkt 3 ustawy z 19.06.2020
r. (Dz.U. poz. 1086) spowodowala
powrét do stanu prawnego sprzed
nowelizacji z 2015 r.,

weszla w
zmienione

Zgodnie z przepisem przej$ciowym,
tj. art. 81 ustawy z 19.06.2020
r., przepisy IX
Kodeksu karnego, w brzmieniu
dotychczasowym, stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejécia w zZycie tej ustawy,
za$ przepisy rozdzialu IX Kodeksu
karnego w brzmieniu nadanym
ta ustawa stosuje sie do
prawomocnie orzeczonych po dniu

rozdzialu

kar

jej wejScia w zycie. Wynikalo z
tego, ze zasady orzekania Kkary
lacznej okre§lone w art. 85 w
brzmieniu sprzed nowelizacji z 2020
r. stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejécia w
zycie tej ustawy (tj. do 23.06.2020 .
wlacznie), za$ przepisy w brzmieniu
nadanym ustawa z 19.06.2020 r.,




stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych po dniu wejscia w zycie
niniejszej ustawy (tj. po 24.06.2020
r.).

W przedmiotowej sprawie
wszystkie kary podlegajace laczeniu
uprawomocnily sie po wejSciu w
zycie ustawy nowelizujacej przepisy
dotyczace kary lacznej, dlatego
w niniejszej sprawie znalazly
zastosowanie przepisy obowiazuje w
brzmieniu od 24 czerwca 2020 .

8. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Sad wymierzajac kare laczna,
kieruje sie dyrektywami prewencji
generalnej i indywidualnej
okreSlonymi w art. 8sza Kkk.
Nie mozna jednak traci¢ =z
pola widzenia innych dyrektyw
wymiaru  kary, ktéore bedac
pomocnicze i uzupelniajgce
wzgledem wzmiankowanych, w
okreSlonych sytuacjach roéwniez
znajda zastosowanie w przypadku
orzekania  kary  lacznej, tj.
dyrektyw wynikajacych z art.
54 kk oraz w  pewnym
zakresie dyrektyw orzeczniczych
dotyczacych zwigzkdéw podmiotowo-
przedmiotowych miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami.
Whiosek taki wyplywa z tresci art.
8sa kk, w ktéorym stwierdzono,
ze sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze co pozwala twierdzi¢
o  konieczno$ci  uwzglednienia
innych jeszcze dyrektyw.

Zgodnie z treScia art. 86 §
1 kk. Sad wymierza Kkare
laczna  w  granicach  powyzej




najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnosci albo 20
lat pozbawienia wolno$ci. Jezeli
najwyzszg z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwa jest kara
810 stawek dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat
pozbawienia wolno$ci, dolng granice
kary lacznej przyjmuje sie w tej
wysokosci.

W przedmiotowej sprawie Sad mogl
wymierzy¢ skazanemu kare od 1
roku i 9 miesiecy do 2 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci. W
tym miejscu nalezy wskazaé, iz
idea wydania wyroku lacznego jest
uporzadkowanie sytuacji prawnej
skazanego, a nie dzialanie jedynie
na korzy$¢ skazanego w kazdym
aspekcie orzekania o wyroku
lacznym.

Sad postanowil wymierzy¢
oskarzonemu kare 2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, uznajac
jej wysoko$¢ za odpowiednia,
w S$wietle okoliczno$ci spraw,
w  ktéorych W. B.  zostal
skazany. Sad przy swoim wyborze
kierowal sie przede wszystkim
dyrektywami przewidzianymi w art.
53 kk. W realiach niniejszej
sprawy  wskaza¢  nalezy, ze
pomiedzy poszczegdlnymi czynami
nie istnieje laczno$¢ przedmiotowa
ani czasowa. Przestepstwa zostal
popelnione  przeciwko  réznym
dobrom chronionym przez prawo
oraz w ro6znym czasie. Ich
popelnienie nie bylo zwiazane z
jakim$ szerszym zamiarem sprawcy,
realizacja jego celu. Okolicznoéci
te, zdaniem Sadu, nie daja
podstaw do zastosowania zasady
calkowitej absorpcji. Redukowanie
kar poprzez stosowanie calkowitej




absorpcji  stanowiloby naduzycie
instytucji kary lacznej, ktéra ma
shuzy¢ bynajmniej nie ograniczeniu
odpowiedzialno$ci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynow
jakich sie dopuscil, by nie zostala
wypaczona przez prosta arytmetyke
kar.

9. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
$rodka karnego

10. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okres6w na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na podstawie art. 576 kpk
stwierdzono, ze w  zakresie
nie objetym wyrokiem lacznym
rozstrzygniecia zawarte w
jednostkowych wyrokach podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

11. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad kosztami sadowymi obciazyl Skarb Panstwa na
podstawie z art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach




karnych (Dz. U. z 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.) uznajac,
iz uiszczenie stosownych kosztow sadowych na rzecz
Skarbu Panistwa byloby dla skazanego zbyt ucigzliwe ze
wzgledu na jego sytuacje finansowa i materialna.

Z uwagi na fakt, ze skazany korzystal z pomocy
obroncy ustanowionego z urzedu zasadzono od Skarbu
Pafistwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. J. Z.
kwote 240 zlotych powiekszong o stawke podatku VAT
tytulem zwrotu kosztoéw obrony udzielonej z urzedu, na
podstawie § 11 ust. 51 § 17 pkt 1 rozporzadzenia MS z dnia
22.10.2015 . w sprawie opat za czynno$ci adwokackie.

12. PODPIS




