Sygn. akt IT K 1376/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2022r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marek Tycinski

Protokolant: St. sekr. sadowy Marcin Szymczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachéd w T.

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2022r.
sprawy:

oskarzonego Z. D. (1) urodz. (...) w T.
synaJ.id.zd. M.

oskarzonego o to, ze:

W okresie od dnia 19 pazdziernika 2018r. do dnia 26 wrzeénia 2019r. uchylal sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz Z. D. (2) w wysoko$ci 700 zlotych miesiecznie, platnych rak matki, orzeczonych przez Sad
Okregowy w Toruniu dnia 16 stycznia 2013 roku, sygn. akt IC 1632/12, wskutek czego powstala zaleglos¢ powyzej
trzech $wiadczen okresowych, narazajac tym samym osobe uprawniona na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych,

tj. o czyn z art. 209 § 11 1a kk
orzeka

I. Uznaje oskarzonego Z. D. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 209 § 1a kkiza to na
mocy art. 209 § 1a kk w zw. z art. 34 § 1, 1a kki art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
miesiecznie;

II. Na mocy art. 34 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 kk zobowiazuje oskarzonego w okresie trwania kary ograniczenia
wolno$ci do biezacego lozenia alimentow na rzecz Z. D. (2);

III. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty, a kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

(..)

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Jezeli

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

Z.D. (1)

W  okresie od dnia
19 pazdziernika 2018r.
do dnia 26 wrze$nia
2019r. uchylal sie od
wykonywania obowiazku
alimentacyjnego na rzecz
Z. D. (2) w wysokoéci
700 zlotych miesiecznie,
platnych  ragk  matki,
orzeczonych przez Sad
Okregowy w Toruniu dnia
16 stycznia 2013 roku,
sygn. akt IC 1632/12,




wskutek czego powstala
zaleglo$¢ powyzej trzech
Swiadczen  okresowych,
narazajac samym
osobe uprawniona na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych,

tym

.o czyn z art. 209 § 1
i1a kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione
Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
OCena DOWOdow
o.1..Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

3.1. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie
postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

I I Orzekajac kare
uwzgledniono uprzednia
wielokrotng karalno$é¢
oskarzonego. Za czyn
podobny w dniu 8
10 2019r. , a za

inne przestepstwa ostatnio
8 lat
2014r. Uwzgledniono tez
blisko roczny okres nie
alimentacji. Nadto majac
na uwadze to, ze obecnie
odwiedza corke,
nia kontakt, przekazal
jej aktem notarialnym
spadek w postaci udzialu
w  nieruchomosci
przedstawione  dowody

temu w

ma Z

oraz




wplaty tytulem alimentéow
uznano, ze orzeczenie kary
ograniczenia wolnoéci
bedzie wystarczajace.
Przy wymiarze godzin
miesiecznie do
odpracowania miano na
uwadze tez stan zdrowia

oskarzonego.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych

sad
sie
kwestii

moze

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Podpis




