T., 22 wrzesnia 2021 r.

Sygn. akt II K 1016/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Zielinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej D. Wysinskiej-T.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22.09.2021 1. w T.

sprawy

L.B. ()

urodzonego (...) w O.

synaM.iB.zd.F.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 kwietnia 2020 r. w blizej nieustalonym miejscu, gdzie ujawnienie nastgpilo przy ul. (...) w T. w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia przez oferowanie na portalu
(...)sprzedazy hulajnogi elektrycznej (...) i pomimo otrzymania wplaty nie wywiazal sie z umowy w wyniku czego
powstaly straty w kwocie 850 zl na szkode M. W. (1),

-tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego L. B. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku art. 286 §
1kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate kwoty
850 zt (osiemset piecdziesiat zlotych) na rzecz M. W. (2),

III. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia
postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1016/21




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. L.B. (1) w dniu 21 kwietnia 2020

r. w blizej nieustalonym
miejscu, gdzie ujawnienie
nastgpito przy ul. (...) w T.
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil
do niekorzystnego
rozporzadzenia przez
oferowanie na portalu
olx.pl sprzedazy hulajnogi
elektrycznej (...) i pomimo
otrzymania wplaty nie
wywigzal sie z umowy
w wyniku czego powstaly




straty w kwocie 850 zt na
szkode M. M. (1)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 21 kwietnia 2020 | wyja$nienia L. B. 60-62

roku M. M. (1) znalazl
na portalu (...)ogloszenie
o sprzedazy hulajnogi
elektrycznej marki (...)
za kwote 800 zlotych.
Skontaktowal sie ze
sprzedajacym, z ktérym
uzgodnil, ze  przedle
mu kwote850 zlotych
obejmujaca réwniez koszt
wysylki  w  wysokosci
50 zlotych. Przesylka
miata zosta¢ dostarczona
kurierem w ciagu
lika dni. Sprzedajacy
wskazal swoje dane oraz
numer konta, na ktoére
nalezalo przelaé pienigdze.
Po przelaniu $rodkéw
pienieznych  sprzedajgcy
obiecal wycofanie
ogloszenia co tez
nastgpito. Po dokonaniu
zaplaty sprzedajacy nie
przestat M. M. (1)
zakupionej hulajnogi.

zeznanie M. M. 12-13
kserokopia 2,7
korespondenc;ji

potwierdzenie wykonania | 3
przelewu

informacja z portalu(...) 25-26




informacja z (...) 36-47, 95

L. B. (1) byt | karta karna 79-80

wczesniej wielokrotnie

karany sgdownie.

odpisy wyrokow 92-93, 118-119

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia L. B.

Sad nie dal wiary
wyjaénieniom

oskarzonego w zakresie w
jakim nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
czynu. W tym bowiem
zakresie sg one niejasne
i nielogiczne. Sad uznal,
ze wersja przedstawiana
przez oskarzonego stanowi
przyjeta linie  obrony




zmierzajgca do unikniecia

odpowiedzialnoSci lub
umniejszenia winy.
zeznanie M. M. zeznanie jasne, spdjne i
logiczne, pokrzywdzony w
sposob mozliwie dokladny
przedstawil  okolicznos$ci
zwigzane z  zakupem
towaru i postepowaniem
sprzedajacego
kserokopia dokumenty nie
korespondencji, pisma z | kwestionowane przez
(...), pismaz(...) strony
karta  karna, odpisy | dokumenty urzedowe
wyrokow
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 286 § 1 kk
odpowiedzialnoSci karnej
podlega ten, kto dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania

przedsiebranego
dzialania. Nie jest
wymagane ustalenie
podejmowania przez
sprawce szczegblnych,
spektakularnych

czynno$ci. Wystarczajgce
jest bowiem ustalenie
jakiegokolwiek dzialania,
ktére moze spowodowaé
bledne wyobrazenie o
rzeczywistoSci u osoby
rozporzadzajacej mieniem
(postanowienie SN z
26 czerwca 2003 r.,
V KK 324/02. "Gazeta
Prawna" 2004, nr 89, s.
24). Z punktu widzenia
wystepku wyludzenia,
istotne znaczenie odgrywa
ustalenie, ze sprawca dazyl
do uzyskania $§wiadczenia
poprzez wprowadzenie w
blad lub  wyzyskanie
btedu co do okolicznosci
majacych znaczenie dla
zawarcia umowy, majac
Swiadomos$é, ze gdyby
druga strona umowy
znala rzeczywisty stan,
nie zawartaby umowy




lub nie =zawarlaby jej
na tych warunkach, na
jakich zostala zawarta
(wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 29
sierpnia 2013 roku, II AKa
122/13, L.).

W $wietle zgromadzonego
materialu  dowodowego
oraz  dokonanych na
jego podstawie ustalen
faktycznych nie ulega
watpliwosci, iz L. B.
(D wypelnil swoim
zachowaniem znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1
kk.

Nalezy wskazac, iz
pokrzywdzony

niewatpliwie pozostawal
w  bledzie, co do
treéci zawartej w umowy

sprzedazy hulajnogi.
Pokrzywdzony byl
przekonany, ze
przekazujac pieniadze

oskarzonemu otrzyma od
niego sprzet, co do
ktbérego zapewnial, ze jest
w stanie go dostarczy¢.
Te wybiegi w spos6b
oczywisty zmierzaly do
niewykonania umowy i
nie stanowily checi

rzeczywistego
dostarczenia zakupionej
hulajnogi. Pozniejsze

problemy z nawigzaniem
kontaktu z oskarzonym
rébwniez  Swiadcza o
tym, ze nie mial on
zamiaru wywigzania sie z
umowy. Pieniadze, ktére
pokrzywdzony przelal
na konto oskarzonego,
byly wyplacane w
miejscowoéci L. a wiec
w miejscu zamieszkania




oskarzonego. W dniu 5
maja 2020 roku z konta w
(...) o nr (...) oskarzony
dokonal przelewu kwoty
200 zl na konto zalozone
przez niego w  Banku
(...) o nr (..) tytulem
czynszu. Majac na uwadze
powyzsze rozwazania Sad
uznal, ze oskarzony swym
zachowaniem wyczerpal
znamiona zarzucanego mu
czynu, bowiem w sposob
Swiadomy oferowal do
sprzedazy towar, ktérego
nie byl w stanie dostarczy¢.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania




# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L.B. (1) IL1I Zdaniem Sadu orzeczona

kara 6
pozbawienia

miesiecy
wolno$ci
wymierzona oskarzonemu
jest  odpowiednia do
stopnia

szkodliwosci
oskarzonego oraz winy
sprawcy. Nalezycie oddaje
ona wage
przez Sad okolicznos$ci
obciazajacych i
tagodzacych. W ocenie
Sadu wymierzona kara

spolecznej
czynu

ustalonych

spelni swa funkcje
w  zakresie  prewencji
indywidualnej,  chociaz
Sad wzial rowniez
pod uwage jej aspekt
represyjny.

Wymierzajac

oskarzonemu kare
pozbawienia wolnoéci
Sad uwzglednil réwniez
wymogi prewencji

generalnej, ksztaltowania




wyobrazenia o
koniecznoSci

przestrzegania

obowiazujacych norm
prawnych i budowania
autorytetu porzadku
prawnego. Biorac pod
uwage motywacje i
pobudki dzialania
oskarzonego, godzacego
bezposrednio w pewno$c
obrotu gospodarczego
uznac nalezy, ze
czyn popeliony przez
oskarzonego stanowi z
jednej  strony  wyraz
jaskrawego lekcewazenia

prawa oraz
nieposzanowania débr
yA drugiej strony

stosunek oskarzonego do
przepisow obowigzujacego
prawa. Dlatego takie
zachowanie oskarzonego
spotkac sie musi
z odpowiednio surowag
reakcja, mieszczacy sie
przy tym w granicach
wyznaczonych przez
stopien winy sprawcy.

Wymierzajagc kare Sad
nie traciti z pola
widzenia okoliczno$ci
wplywajacych  na  jej
wymiar. Do okoliczno$ci
obcigzajacych  zaliczono
lekcewazacy stosunek do
obowiazujacych przepisow
oraz znaczna szkodliwo$é
spoleczng czynu a takze
wezesniejszg karalno$c.

Stosownie do tresci art.
46 § 1 kk Sad
zobowigzal oskarzonego
do naprawienia
wyrzadzonej szkody
poprzez zaplate kwoty
850 z} na rzecz




pokrzywdzonego M. M.
(1.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

innych

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

na fakt, ze
nie osigga
zadnych dochodow i jest
pozbawiony wolno$ci Sad
na podstawie art. 624
§ 1 kpk zwolnil go
od obowigzku uiszczenia
oplaty a  wydatkami
postepowania obcigzyt
Skarb Panstwa.

7 uwagi
oskarzony




7. Podpis

Sedzia Marcin Czarcinski




