T., 17 listopada 2021 r

Sygn. akt II K 704/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Zielinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 30.06., 15.09.,10.11.2021 1. w T.
sprawy

D. D. (1)

syna R.iL.zdomu K.

urodzonego (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 3 pazdziernika 2020 roku do 10 paZzdziernika 2020 roku w T. przy ulicach (...) w sklepach (...), dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, w podobny sposob, przy wykorzystaniu tej samej sposobnoéci popehil 2 umyslne
wykroczenia przeciwko mieniu w postaci kradziezy 13 sztuk kawy L. ziarnistej o warto$ci jednostkowej 17,99 zl oraz
9 sztuk kawy L. mielonej o wartoSci jednostkowej 17,99 zl czym spowodowal straty w wysokosci 395,78 zt oraz
kradziezy 15 sztuk czekolady M. o warto$ci jednostkowej 12,99 7z czym spowodowal straty w wysokoSci 194,58 zl
przez co spowodowat laczne straty o warto$ci 590,63 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa okre§lonych w art. 64 § 1 k.k., to jest po odbyciu w okresie od 4 lipca 2018 roku do 21 czerwca 2019
roku kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie sygn. akt IT K 308/17
za czyn okreSlony w art. 278 § 1 k.k.,

-fj.oczynz art. 278 § 1 k. k. wzw. z art. 12 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego D. D. (1) uznaje za winnego czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 3 pazdziernika 2020 roku do
10 pazdziernika 2020 roku w T. przy ulicach (...) w sklepach (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w podobny
sposob, przy wykorzystaniu tej samej sposobnosci popelnil dwa umyslne wykroczenia przeciwko mieniu, tj. zabral w
celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma w postaci 13 sztuk kawy L. ziarnistej o warto$ci jednostkowej 17,99 zt oraz
9 sztuk kawy L. mielonej o warto$ci jednostkowej 17,99 z} czym spowodowat straty w wysokoSci 395,78 zl oraz zabral
w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma w postaci 15 sztuk czekolady M. o wartoSci jednostkowej 12,99 zl czym
spowodowal straty w wysokoS$ci 194,58 zt przez co spowodowal laczne straty o wartoSci 590,63 zl na szkode (...) Sp.
z 0.0. z siedziba w T., tj. wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. orzeka
wobec oskarzonego kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. D. (1) obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody
poprzez zaplate kwoty 590,73 z (piecset dziewiecdziesiat zlotych siedemdziesiat trzy grosze) na rzecz pokrzywdzonego
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w T.,

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. zart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 704/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

D.D. (1)

w okresie od 3
pazdziernika 2020 roku
do 10 pazdziernika 2020
roku w T. przy ulicach
(..) w sklepach (...)
market, dzialajagc @ w
krotkich odstepach czasu,
w podobny sposob, przy
wykorzystaniu tej samej
sposobno$ci popemlil 2
umyslne wykroczenia
przeciwko mieniu, tj.
zabral w celu
przywlaszczenia cudza
rzecz ruchoma w postaci
13 sztuk kawy L.
ziarnistej o  wartoéci
jednostkowej 17,99 zl oraz
9 sztuk kawy L. mielonej
o wartoéci jednostkowej
17,99 z} czym spowodowal
straty w  wysokoSci
395,78 zI oraz zabral
w celu przywlaszczenia
cudza ruchoma w postaci
15 sztuk czekolady M.
o wartoéci jednostkowej
12,99 z} czym spowodowal
straty w wysoko$ci 194,58
z} przez co spowodowal
laczne straty o wartosci
590,63 zl na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w T.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 3 pazdziernika | zeznania P. K. 9-10,79-80

okolo godz. 9:00 D. D. (1)
wszedl na teren sklepu
(...) w T. przy ul. (...).
Podszedt do dzialu =z
kawami, otworzyl swoja
torbe i schowal do niej
22 sztuk kawy. Nastepnie
torbe zostawil przy bramce
wejSciowej sklepu, a sam




przeszedl przez linie kas,
nie dokonujac zadnego
zakupu. Opuszczajac sklep
siegnal po pozostawiona
torbe i wyszed} poza teren
sklepu, nie uiszczajac
oplaty za zabrane
produkty.

zeznanie M. P.

49-50, 77-78, 126

zapis  monitoringu z
protokoloem ogledzin

16, 21-24

W dniu 10 paZdziernika
okolo godz. 12:00 D. D. (1)
wszedl na teren sklepu(...)
wT.przyul. (...). Skierowal
sie w strone regalu
na ktérym znajdowaly
sie m.in. czekolady. Do
wniesionej torby wiozyl
15 sztuk czekolady, a
nastepnie z wypeklniona
torba oraz kartonikiem
soku skierowal sie do linii
kas. Przez chwile D. D.
(1) stal w kolejce do Kkas,
jednak odlozyl kartonik
sokuiopuscil teren sklepu,
nie dokonujac platnosci za
zabrane produkty.

zeznanie P. K.

9-10,79-80

zeznanie M. P.

49-50,77-78,126

zeznanie A. D.

14-15

zapis  monitoringu z
protokolem ogledzin

16, 21-24

D. D. (1) byt karany
sadownie

karta karna

102-103

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

D.D. (1)

w okresie od 3
pazdziernika 2020 roku
do 10 pazdziernika 2020
roku w T. przy ulicach
(.) w sklepach (...)
market, dzialajagc = w
krotkich odstepach czasu,
w podobny sposéb, przy
wykorzystaniu tej samej
sposobno$ci popemlil 2
umyS$lne wykroczenia
przeciwko mieniu, tj.
zabral w celu
przywlaszczenia cudza
rzecz ruchoma w postaci
13 sztuk kawy L.
ziarnistej o  wartoSci
jednostkowej 17,99 zl oraz
9 sztuk kawy L. mielonej
o wartoSci jednostkowej
17,99 z} czym spowodowal
straty w  wysokoSci
395,78 zI oraz zabral
w celu przywlaszczenia
cudza ruchoma w postaci
15 sztuk czekolady M.
o wartoéci jednostkowej
12,99 zt czym spowodowat
straty w wysokoéci 194,58
z} przez co spowodowal
laczne straty o warto$ci
590,63 zl na szkode (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w T.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

D. D. (1) nie popekil czynu
w warunkach powrotu do

karta karna

102-103




przestepstwa okre§lonych
wart. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Toruniu
w sprawie o sygn. akt II
K 308/17 orzekt kare 2
lat ograniczenia wolnosci.
Nastepnie zamieniono te
kare na kare pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 365
dni.

Z uwagi na to, ze art.
64 §&§ 1 kk wymaga
odbycia 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoci,
nalezy  stwierdzi¢, ze
przeslanka recydywy jest
skazanie na kare
pozbawienia wolnoSci w
co najmniej takim wlasnie
wymiarze. Musi to by¢
kara orzeczona w wyroku,
nie moze by¢ to kara
zastepcza w zamian za
nieuiszczong grzywne czy
tez ograniczenia wolnosci.

Z uwagi na to, ze D.
D. (1) odbywal zastepcza
kare pozbawienia wolno$ci
konieczna byla
modyfikacja opisu czynu
oraz wyeliminowanie z
podstawy skazania art. 64
§1kk.

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania P. K.

Sad dal wiare w caloéci P.
K. (2). Zeznania sg spojne,




logiczne i konsekwentne
oraz zgodne z zeznaniami
innych $wiadkéw oraz
innymi dowodami, w
szczegoblnos$ci z nagraniem
Z monitoringu.

Swiadek rozpoznal D. D.
(1) jako sprawce zdarzen z
3 i 10 pazdziernika 2020
roku oraz opisal rzeczowo i
konkretnie dzialania przez
niego podjete we wskazane
dni, nie przedstawiajac
oskarzonego A
niekorzystnym dla niego
Swietle

zeznanie M. P.

Sad uznal za wiarygodne w
calo$ci zeznania M. P. (2),
ktore byly jasne i zgodne
z innymi dowodami
zgromadzonymi w
sprawie. Swiadek wskazal
na D. D. (1) jako sprawce
kradziezy, nie majac
watpliwoéci po analizie
monitoringu, pomimo
m.in. innego ubioru
oskarzonego, ze jest to ta
sama osoba.

Zeznania zlozone przez
Swiadka byly logiczne
i korespondowaly z
zeznaniami P. K. (2).
Do czynnosci stuzbowych
Swiadka naleza ogledziny
monitoringu i analiza
dokonywanych kradziezy,
stad zdaniem Sadu nie
mogla nim  kierowaé
np. che¢ odwetu oraz
nadmiernego obciazania
zeznaniami oskarzonego.

zeznanie A. D.

Zeznaniom A. D. (2)
Sad dal w  wiare
w calo$ci. Swiadek




wskazala na okoliczno$ci
popelienia zarzucanych
oskarzonemu czynéw oraz
jakie przedmioty zostaly
ze sklepow skradzione, a
takze jaka byla ich warto$c.
Sad nie znalazl podstaw
do zakwestionowania tych
zeznan — byly
dowodami

zgodne
z  innymi
zgromadzonymi w
sprawie, w tym z zapisem
monitoringu.

zapis  monitoringu  z | Zapis materialu w postaci
protokolem ogledzin nagrania monitoringu
obejmujacego wizja obszar
sklepéw (...) mieszczacych
sie w T. przy ul
(.) 1 wul. ¢(.) nie
budzi watpliwo$ci co do
jego autentyczno$ci. Nie
byt kwestionowany przez
zadna ze stron. Zapis jest
mozliwy do odtworzenia,
czytelny i w sposob
niebudzacy  watpliwoSci
umozliwia stwierdzenie, ze
osoba dokonujaca zaboru
rzeczy ze sklepow (...) byl
D.D. (1)
1.1.1 karta karna Dokument urzedowy
niebudzacy  watpliwoSci
co do autentycznodci i
rzetelnoSci.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyjasénienia D. D.

Sad uznal w caloSci
wyjaénienia oskarzonego
D. D. (1),  ktory
nie przyznal sie do

popelnienia zarzuconego
czynu, za niewiarygodne.

Wyjasnienia oskarzonego
sg niespdjne i nielogiczne
oraz sprzeczne z reszta
materialu  dowodowego.
Wersji  oskarzonego o
niepopelieniu przez
niego zarzucanego czynu
zaprzecza w szczegolnosSci
zapisu monitoringu ze
sklepow (...) z dnia 3 i 10
pazdziernika 2020 roku

zeznania R. J.

Zeznania spojne i
jasne, Swiadek przedstawit
znane mu okolicznoSci
zwigzane z kradziezami
na terenie sklepow
(.. metodami
dzialania sprawcow, ale
nie mialy one znaczenia

dla ustalenia faktow.

oraz

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad przyjal, ze zabierajac
ze sklepow (...) 22
sztuki kawy (w dniu 3
pazdziernika 2020 roku)
oraz 15 sztuk czekolady
(10 pazdziernika 2020
roku) oskarzony D.
D. (1) dokonal zaboru
wskazanych przedmiotéow
w celu przywlaszczenia,
czym wypekil znamiona
przestepstwa z art. 278 § 1
k.k.

Z uwagi na to, ze
oskarzony zaré6wno 3
pazdziernika 2020 roku,
jak i 10 pazdziernika 2020
roku przywlaszczyl sobie
cudze rzeczy ruchome,
ktorych ~ warto§¢  nie
przekraczala 500 zl, Sad
zastosowal art. 12 §
2 kk. Zgodnie z tym
przepisem odpowiada jak
za jeden czyn zabroniony
wyczerpujacy znamiona
przestepstwa ten, kto
w  krétkich  odstepach
czasu, przy wykorzystaniu
tej samej albo takiej
samej sposobnosci lub w
podobny sposbb popeknia
dwa lub wiecej umyslnych
wykroczen przeciwko
mieniu, jezeli laczna
warto$¢ mienia uzasadnia
odpowiedzialnosé za
przestepstwo

W realiach rozpatrywanej
sprawy miedzy 3 a 10
pazdziernika 2020 roku
mieliémy do czynienia z
krotkim odstepem czasu.




Przepis art. 12 kk
nie okre$la, kiedy taki
odstep zachodzi, ale w
orzecznictwie przyjmuje
sie, ze jest to maksymalnie
kilkanascie dni  (zob.
postanowienie SN z 18
wrze$nia 2003 r., III
KK 159/02, LEX nr
81203). Ponadto byly to
co najmniej dwa umys$lne
wykroczenia skierowanie
przeciwko mieniu, a laczna
warto$é skradzionego
mienia w kwocie
590,73 z uzasadniala
odpowiedzialno§é za
przestepstwo (jego
warto$¢ musiala
przekracza¢ 500 zl).
Sad nie mial roéwniez
watpliwosci, ze
okoliczno$ci w  jakich
D. D. (1) dopuscil
sie zaboru w celu
przywlaszczenia cudzych
rzeczy w dniach 3 i 10
pazdziernika 2020 roku
zostaly zrealizowane przez
niego przy wykorzystaniu
tej samej sposobnosci.

W tym miejscu nalezy
wskazaé, iz Sad
zmodyfikowat opis czynu
przypisanego
oskarzonemu poprzez
wyeliminowanie dzialania
w warunkach powrotu
do przestepstwa. Sad
Rejonowy w Toruniu w
sprawie o sygn. akt II
K 308/17 orzekt kare 2
lat ograniczenia wolnoéci.
Nastepnie zamieniono te
kare na kare pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 365
dni.




7Z uwagi na to, ze art.
64 § 1 kk. wymaga
odbycia 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoSci,
nalezy
przeslanka recydywy jest
skazanie na kare
pozbawienia wolnosci w

stwierdzi¢, ze

co najmniej takim wiaénie
wymiarze. Musi to by¢
kara orzeczona w wyroku,
nie moze by¢ to Kkara
zastepcza w zamian za

nieuiszczong grzywne czy
tez ograniczenia wolnosci.

Z uwagi na to, ze D.
D. (1) odbywal zastepcza
kare pozbawienia wolnos$ci
byta
modyfikacja opisu czynu
wyeliminowanie z
podstawy skazania art. 64
§1kk

konieczna

oraz

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

D.D. (1) I I Zdaniem Sadu w
rozpatrywanej sprawie
dolegliwo$c dla
oskarzonego kary

pozbawienia wolnoSci w
wymiarze 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci nie
przekracza stopnia winy

oraz uwzglednia stopien

spotecznej  szkodliwo$ci
czynu. Ponadto przy
wymiarze  kary, Sad
kierowal  sie celami
zapobiegawczymi i
wychowawczymi w

stosunku do oskarzonego,
a  takze  potrzebami




w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Po stronie oskarzonego
nie  zaistnialy = Zadne
okolicznoSci  wylaczajace
wine. Jest to osoba
dorosta, ktéra rozumiala
znaczenie czynu i
mogla pokierowaé¢ swoim
postepowaniem.

Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu byt
duzy. Na ocene stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu miala wplyw analiza
przestanek podmiotowych
i przedmiotowych. Wérod
tych pierwszych nalezy
zwroécié uwage na
dzialanie oskarzonego w
zamiarze bezposrednim
kierunkowym, co wplywa
na podwyzszenie stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu. Zachowanie D. D.
(1) bylo zaplanowane, a
jego przyczyna byla cheé
szybkiego zarobku. Wsréd
okoliczno$ci
przedmiotowych Sad wzial
pod uwage sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu. Przede wszystkim
na podwyzszenie stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
czynu mialo  wplyw
dopuszczenie sie
przestepnych zachowan w
ciggu dnia, na terenie
licznie uczeszczanych
sklepow, gdzie
funkcjonowal monitoring i
ochrona.

Okoliczno$ciami
obciazajacymi, ktore mialy
wplyw na uksztaltowanie




sie wymiaru kary
byly uprzednia karalno$¢
oskarzonego oraz jego
lekcewazacy stosunek do
obowiazujacych
przepisow.

W przekonaniu Sadu kara
5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci  jest w tym
wypadku dostatecznie
dolegliwa i wystarczajaca
dla osiagniecia celow kary.

Niewatpliwie  orzeczona
kara zrealizuje cele
zarbwno w  zakresie

oddzialywania

zapobiegawczego w
stosunku do oskarzonego,
uzmystawiajac mu

naganno$¢  popelniania
przestepstw w przysztoéci,
ksztaltujac jego postawe,
lecz takze w ramach
prewencji generalnej -
unaoczniajac
spoleczenstwu
nieoplacalno$c
popekiania przestepstw

D.D. (1)

II

Zgodnie z art. 46 § 1
k.k. w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody
lub zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

Na gruncie niniejszej
sprawy orzeczenie
obowigzku naprawienia
szkody bylo obligatoryjne
z uwagi na skazanie




oskarzonego i wniosek

oskarzyciela publicznego.

W zwigzku z tym, Sad
nalozyt na D. D. (1)
obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonej
Spotki kwoty 590,73 zt
wynikajacej z zabranych
przez oskarzonego rzeczy,
ktére nie powrécily do
dalszej dystrybucji.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




III

Sad, majac na wzgledzie
sytuacje osobista i
majatkowa oskarzonego,
przede wszystkim fakt,
ze obecnie nie pracuje
i aktualnie przebywa w
zakladzie karnym, na
podstawie art. 624 §
1 kpk w zw. z art
17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych zwolnil D. D. (1)
od obowigzku uiszczenia
oplaty sadowej, a
wydatkami poniesionymi
w sprawie obciazyt Skarb
Panstwa.

7. Podpis

Sedzia
Czarcinski

SR

Marcin




