Sygn. akt: IT K 438/21

PR 1Ds (...).20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2021 .

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Angelika Kurkiewicz
Protokolant st.sekr.sagdowy Wojciech Rydzio

bez obecnosci prokuratora

po rozpoznaniu dnia 25 maja 2021 r. sprawy
A.E.,s.R.i K. zdomuR.,

ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 7 grudnia 2020 r., w T., przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal §rodek odurzajacy w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste w ilo$ci 0,96 g netto,

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

2. wdniu 7 grudnia 2020 r., w T., przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym, po drodze publicznej pojazd mechaniczny
marki S. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie pod wplywem Srodka dzialajacego podobnie do alkoholu, majac we krwi
amfetaminy o stezeniu nie mniejszym niz 144,4 ng/ml oraz (...)o stezeniu nie mniejszym niz 3,6 ng/ml,

tj. o czyn z art. 178a81 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego A. L. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi tj. wystepku z art. 62 ust. 3 i 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2020.2050) i za to na mocy art. 62 ust. 3 cytowanej ustawy w zw. z art. 34811 §1
a pkt. 1 kk i 3581 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnoSci zobowiazujac go do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu ) godzin w stosunku miesiecznym;

I1. uznaje oskarzonego A. L. za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia tj. przestepstwa z
art. 178 a§1kk i za to na podstawie art. 178a §1 kk w zw. z art. 34811 §1 a pkt. 1 kki 3581 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

ITI. na mocy art. 8581 kk w zw. z art. 8681 kk w miejsce kar ograniczenia wolno$ci orzeczonych w stosunku do
oskarzonego w pkt. Ii Il wyroku wymierza oskarzonemu kare laczna 2 (dwdch) lat ograniczenia wolnosci zobowiazujac
go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu ) godzin w
stosunku miesiecznym ;



IV. na mocy art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego, za czyn opisany w pkt. IT aktu oskarzenia $rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow na okres 3 (trzech ) lat;

X. na podstawie art. 3483 kk w zw. z art. 7281 pkt. 5 kk, zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania sie od uzywania
srodkow odurzajacych w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci ;

XI. na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci suszu roslinnego — ziela konopi innych niz wldkniste 0,640 g. po
badaniach znajdujacych sie w Skladnicy Komisariatu Policji T. — P. i zarzadza zniszczenie Srodkéw narkotycznych;

I. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote tytulem oplaty sadowej
300 zl (trzysta zlotych) i obcigza go wydatkami w wysokoS$ci 1017,42 zt (tysigc siedemnascie zlotych czterdzieSci dwa
grosze)

Sygn. akt I K 438/21

UZASADNIENIE

(na podstawie art. 423 § 1a k.p.k. zakres uzasadnienia ograniczono do rozstrzygniecia o karze i o innych
konsekwencjach prawnych, zgodnie z wnioskiem Prokuratury Rejonowej Torun - Wschod )

Uzasadnienie zostalo sporzaqdzone w poprzedniej formie z powodu klopotow technicznych z
uzyciem programu ZEUS )

A. L. zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu 7 grudnia 2020 r., w T., przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy posiadat srodek odurzajacy w postaci ziela
konopi innych niz wldkniste w iloéci 0,96 g netto,

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

2. wdniu 7 grudnia 2020 r., w T., przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym, po drodze publicznej pojazd mechaniczny
marki S. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie pod wplywem $rodka dzialajacego podobnie do alkoholu, majac we krwi
amfetaminy o stezeniu nie mniejszym niz 144,4 ng/ml oraz(...) o stezeniu nie mniejszym niz 3,6 ng/ml,

fj. o czyn z art. 178a81 kk

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 maja 2021 roku, sygn. akt II K 438/21 A. L. zostal uznany
winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Za popelnienie wyzej wymienionych czynéw Sad wymierzyl nastepujace kary jednostkowe:

- za czyn opisany w punkcie I sentencji wyroku, po przyjeciu wypadku mniejszej wagi ze wzgledu na niewielka ilo$¢
posiadanego §rodka odurzajacego, na mocy art. 62 ust. 3 cytowanej ustawy w zw. z art. 3481 i §1 a pkt. 1 kk i 3581
kk wymierzyl mu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu ) godzin w stosunku miesiecznym;

- za czyn opisany w punkcie II sentencji wyroku, na podstawie art. 178a §1 kk w zw. z art. 34811 §1 a pkt. 1kki 3581 kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci zobowigzujac go do wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;

Sad kierowat sie, wszystkimi dyrektywami przewidzianymi w przepisie art. 53 § 1 kk, dajac jednak w tym wzgledzie
prymat wskazaniom dyrektywy prewencji indywidualnej, by oskarzonego, jako osobe mloda wychowaé, i baczac
zarazem, z jednej strony, na rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw wyniklych z jego czynéw, z drugiej zas na jego



wladciwos$ci i warunki osobiste oraz trybu zycia przed popelieniem przestepstwa (art. 53 § 2 kk). Wychodzac z
oczywistego zalozenia, ze sankcja karna nie moze przekraczaé stopnia winy, a jednocze$nie nie moze by¢ nizsza od
progu spolecznej akceptowalno$ci kary za przestepstwa spenalizowane w Ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii i w
art. 178 a§1 kk. Sad przeanalizowal czynniki w oparciu, o ktére ustalil stopien spotecznej szkodliwoéci tych czynow,
ktory jest réwniez uwzgledniony przy wymiarze kary. Sad wymierzajac oskarzonemu kare za te czyny uwzglednit
stopien winy oskarzonego.

Okoliczno$cig obcigzajgcg oskarzonego niewatpliwie byl fakt, iz czynéw tych dopuscil sie z winny umys$lnej, majac
we krwi zaré6wno amfetamine, jak i konopie. Z kolei okoliczno$ciami lagodzacymi sa : postawa oskarzonego w toku
prowadzonego przeciwko niemu postepowania i wyrazenie skruchy. Okoliczno$ciami tagodzacymi sa takze zdaniem
Sadu mlody wiek oskarzonego oraz jego uprzednia niekaralno$é¢, a takze fakt, iz prowadzi ustabilizowany tryb zycia.

Jednoczesnie Sad uznal, iz w Swietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy nie jest zasadne orzeczenie kary pozbawienia
wolno$ci biorac pod uwage fakt, iz oskarzony nie byl dotychczas karany. Sad nie wymierzyl rowniez oskarzonemu kary
grzywny majac na uwadze, iz oskarzony wprawdzie pracuje, ale jego dochody wynosza 2500 zl netto i nie posiada,
poza samochodem o warto$ci 600 zl, zadnych ruchomosci ani nieruchomoéci.

W punkeie III sentencji wyroku, Sad, na mocy art. 8581 kk w zw. z art. 8681 kk w miejsce kar ograniczenia wolnoSci
orzeczonych w stosunku do oskarzonego w pkt. I, I, wyroku wymierzyt mu kare laczna 2 lat ograniczenia wolnosci
zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu )
godzin w stosunku miesiecznym.

Warunki orzeczenia kary lacznej przewiduje art. 8581 kk zgodnie, z ktérym jezeli sprawca popeklil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok (...) i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna (...).

Kryteria laczenia kar okresla art. 8681 kk. Zgodnie z tym przepisem sad wymierza kare lgczna w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak (...) 2 lat
ograniczenia wolnosci.

Zatem kara laczna pozbawienia wolno$ci mogla by¢ orzeczona, powyzej 1 roku i 6 miesiecy przy zastosowaniu pelnej
absorpcji (tj. od najwyzszej z kar wykonywanych) do ich 2 lat ograniczenia wolnosci.

Orzekajac kare laczng, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiggna¢ w stosunku do skazanego a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Zgodnie z utrwalonym w tym wzgledzie stanowiskiem doktryny i judykatury sad wydajac wyrok laczny moze
wymierzy¢ kare laczng stosujac zasade pelnej absorpcji jak i zasade pelnej kumulacji biorac dodatkowo pod uwage
»CZy pomiedzy poszczegélnymi czynami, za ktére wymierzono te kary, istnieje Scisly zwigzek podmiotowy lub
przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak, a ponadto(...) czy okolicznos$ci, ktore
zaistnialy juz po wydaniu poprzednich wyrokéw( m.in. zachowanie sie skazanego po wydaniu poszczegélnych
wyrokow jednostkowych), przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztalttowaniem kary lacznej [Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 wrzeénia 2006 r. sygn. akt II AKa 244/06]. Zwiazek przedmiotowy zbiegajacych
sie realnie przestepstw ocenia sie wedlug tozsamosci lub podobienstwa dobr naruszonych poszczegbdlnymi z nich
oraz zwartoSci czasowej i miejscowej ich popelnienia. Zwigzek podmiotowy rozumie sie natomiast jako podobienstwo
rodzaju winy i zamiaréw. ( wyrok SA w Krakowie z 14.03.2007r., [I1Aka 44/07,KZS 2007/4/27).

Reasumujgc nalezy zatem wskazaé, iz zdaniem sadu w realiach przedmiotowej sprawy nie zachodzily przestanki
do zastosowania zasady pelnej absorpcji. Zatem ostatecznie wymierzona skazanemu kara laczna w wysokoéci 2
lat ograniczenia wolno$ci jawi sie, jako kara w wymiarze najbardziej racjonalnym, a takze stanowila bedzie dla
skazanego dostateczng dolegliwo$¢ i spelni cele zaréwno w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej, nie
bedzie bowiem w odczuciu spolecznym postrzegany jako bezzasadne premiowanie sprawcow wielu przestepstw. W



ocenie Sadu wymierzona kara ograniczenia wolnosci jest kara sprawiedliwa, bedzie oddzialywaé na oskarzonego
wychowawczo i ma na celu uzmyslowienie oskarzonemu wagi wystepku jakiego sie dopuscil. Wykonywanie za$
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym spekni cele kary
i nie bedzie nadmiernie uciazliwe dla oskarzonego.

W ocenie Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara uzmyslowi¢ ma oskarzonemu jego naganne postepowanie, a
przez to uzmyslowienie doprowadzi¢ oskarzonego do powstrzymywania sie od tego typu zachowan w przyszlosci. Te
okoliczno$ci stanowia fundamenty prewencyjnego oddzialywania kary.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. Sad byt zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okre$lonego rodzaju z uwagi na popelnienie czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia w stanie nietrzezwosci. Dlatego tez Sad, w punkcie IV sentencji wyroku, za powyzszy czyn orzekl
§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw na okres 3 lat. W przedmiotowej sytuacji faktyczne
wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego jest dolegliwo$cia wspolmierna do okolicznoéci jego postepowania,
bowiem prowadzenie przez niego pojazdéw zagraza bezpieczenstwu w komunikacji.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony prowadzit samocho6d bedac pod wplywem $rodkéw odurzajacych, Sad na podstawie art.
3483 kk w zw. z art. 7281 pkt.5 kk zobowigzal oskarzonego do powstrzymania sie od uzywania §rodkéw odurzajacych
w okresie wykonywania kary ograniczenia wolno$ci.

Z kolei na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii Sad orzekl
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przez zniszczenie dowodow rzeczowych w postaci: suszu roslinnego — ziela konopi
innych niz wldkniste 0,640 g. po badaniach znajdujacych sie w Skladnicy Komisariatu Policji T. — P..

W ocenie Sadu kara, Srodki karne wymierzone oskarzonemu sg adekwatne do stopnia jego winy, stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, wla$ciwosci i warunkow osobistych sprawcy. Sad uznal réwniez, iz kara ta jest wystarczajaca do
osiggniecia wobec oskarzonego celow zapobiegawczych i wychowawczych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Sad omylkowo nie orzekl wobec oskarzonego §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym

oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ktére to $wiadczenie winno byé w przedmiotowej sprawie obligatoryjnie orzeczone.

Kierujac sie zapadlym w niniejszej sprawie rozstrzygnieciem oraz sytuacja materialng oskarzonego, zgodnie z tre$cig
art. 626 § 1 kpk, Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 300 zl
tytulem oplaty sadowej, na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. Nr 49, poz. 223) oraz kwote 1017,42 z} tytulem wydatkéw postepowania.



